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(u kaZdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny | X

Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢astec¢né X

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani
PostiZeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné —spiSe ne | x
Stanovené cile: spinény — nesplnény X

Urovefi navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojm0m — zabyva se jinou problematikou

Metodologie prace: Vhodné zvolend — zcela nevhodné zvolena | x

Propojeni literarné prehledové ¢asti s navrhem projektu: X
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé casti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka Uroven: prace je Ctiva, poutziti jazyka pfimérfené — nevyhovuje

Formalni Gprava prace: odpovida pozadavkim — zahrnuje mnoZstvi formalnich chyb X

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje

Mnoizstvi vyuzitych literarnich zdroji: dostateéné — nedostateéné

Aktualnost literarnich zdroji: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé

X | X | X [ X

Vyuziti cizojazyénych zdroji: dostadujici — minimalni

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy X

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb X

Otazky, podnéty k obhajobé:
1. Vysvétlete klinicky vyznam delirantniho syndromu.

2. Vysvétlete nutnost diagnostiky delirantniho stavu v predoperacni fazi indikace k STN-DBS u
PN.

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bod(): Zadné.
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Jako Skoliteli je mi lito a je to i moje chyba, Ze se nam nepodafilo najit jednoznacny nazev
prace, protoze ani oponent neporozumél, Ze se jedna o praci cilici na prediktory pred operaci
DBS na perioperacni a pooperacni delirium.

Ano, obtiznost prace spociva v tom, Ze znaky preoperacniho deliria jsou jednim
z vylucujicich kritérii pro operaci DBS. Dale se jednalo o cil, zda retrospektivné nelze
z pooperacnich delirii vycist urcité znaky v predoperacnim stavu.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporucenim k obhajobé):

Pfedkladana bakalarska prace je z klinického pohledu velmi cenna, protozZe se zabyva znaky
deliria na zakladé psychiatrického vysetteni pro selekci pacientl pro operaci hluboké mozkové
stimulace (DBS). Delirium je jednim z vyluCujicich kritérii pro DBS, a proto neexistuje mnoho
kandidat(, ktefi by podstoupili operaci s timto znakem (N = 2 kandidati byli z této operace pro
tento faktor vylouceni, u zbylych N = 1 se vyskytlo v pooperacni fazi z celkem 148 pacientd s PN
zahrnutych do sledovani). To vysvétluje specifi¢nost statistického souboru. | pfesto autorka
shromazdila cenné informace, zda profil téchto pacient(l pred operaci je v kognitivnich a
neuropsychiatrickych projevech podobny pacientlim pred operaci bez znaku deliria. Situace

s datovym souborem byla komplikovana tim, Ze jsme dosud predtim nedélali Zddnou
souhrnnou analyzu pacientd do DBS na Neurologické klinice VFN, u nichz se v pfedoperacni €i
pooperacni fazi vyskytlo delirium.

Metodicky pak bylo statistické reSeni prace obtizné rozhodnutelné, zda se pfiklonit
k logistické regresi Ci kazuistickému Setfeni.

Pfes metodické limity logistické regrese tak BP odpovida na otdzku po rizikovosti DBS u
pacientu s deliriem, obzvlasté v pfedoperacni fazi, protoze tito pacienti méli nizké urovné
kognitivniho vykonu.

Po formalni strance je prace nedostatecné zpracovana, co se tyce citaci v textu, které
nejsou v seznamu literatury a naopak. Spoluprace Skolitele s bakalantem byla zatiZzena tim, Ze
vétsina revizi byla v dobé dovolené skolitele, a nebylo mozné tak praci radné revidovat.
Vsechny tyto divody by nemély slouzit k negativnimu hodnoceni prace, ale k vysvétleni genese
charakteristik studie a jejich vysledk(. BP by rovnéz neméla pro exkluzivitu tématu a
specifi¢nost zkoumané klinické populace hodnocena Cisté ze statistického pohledu.

Zavérem lze konstatovat, Ze i pres vSechny statistické a formalni nedostatky, které jdou
i na vrub skolitele, tak BP ptindsi cenné heuristické informace o vlivu deliria na DBS, tak i vlivu
DBS na vznik deliria a jeho prevalenci v prospektivnim sledovani pacientt s PN po DBS. Validni
ovéreni zjisténych informaci je vSak pro metodické limity prace véci budouciho vyzkumu.

Doporuceni k obhajobé: doporucuji
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