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AKktualnost (novost) tématu

Zvolené téma je zcela originalni, neni mi znamo, ze by se mu na nasi katedfe vénovala jina
prace. Zaroven jde o téma vysoce aktudlni v souvislosti s probihajicimi diskusemi o

nutnosti zatraktivnit nasi pravni Gipravu pro startupy i existujicimi legislativnimi navrhy.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité

metody

Téma lze hodnotit jako spiSe ndrocné, a to zejména vzhledem k nedostatku odborné
literatury v CR. Autor, ktery se profesné pohybuje ve startupové komunitd, s mym
souhlasem o tématu pojednal nejen z hlediska pracovniho préva, ale i v¢etné nutnych
souvislosti z oblasti dani, socidlniho zabezpe€eni a korporatniho prava. I diky znalostem a
zkuSenostem z praxe se mu podafilo shroméazdit dostate¢né mnoZzstvi vstupnich udaji,

které zpracovava popisnou, analytickou a komparativni metodou.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Préce je €lenéna do kapitol, které na sebe logicky navazuji.

Vyjadreni k praci

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil prace autor splnil.

Samostatnost pi1 zpracovani
tématu  vcetné¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

O samostatnosti autora pfi zpracovani prace nemam
zadné pochybnosti, a to i1 s ohledem na protokol o
vyhodnoceni podobnosti prace. Prace podle
protokolu vykazuje jistou podobnost s jinymi texty.
Po detailnim seznameni s obéma protokoly jsem
nicméné presvédcen, Ze tato podobnost je
zpusobena piedev§im vyskytem piimych citaci a
uzivanim ustalenych slovnich spojeni vychazejicich
ze zékona. Nemam divod pochybovat o tom, ze je
préace originalnim dilem jejiho autora.

Logicka stavba préace

Stavba prace je logicka a pfiméiend jejimu formatu.

Prace se zdroji  (vyuZiti
cizojazyénych zdrojii) vcetné

Prace vychazi z dostatecného mnozstvi prevazné
zahrani¢nich zdroji. Zdroje jsou v praci korektné




citaci citovany.

Hloubka provedené analyzy | Hloubku provedené analyzy hodnotim jako
(ve vztahu k tématu) dostatecnou. Autor vyuziva zahrani¢ni literatury i
vlastnich znalosti a zkuSenosti k popisu a analyze
institutl a procest, které¢ lze stale v ceském pravnim
prostiedi vnimat jako nové a zasluhujici veétsi
odbornou pozornost. Pfitom poukazuje na praktické
aspekty jejich aplikace 1 na nedostatky platné pravni
upravy.

Uprava prace (text, grafy, | K upravé prace nemam zadnych piipominek.
tabulky)
Jazykova a stylistickd aroven | Jazykova 1 stylisticka Groven prace je dobra, prace
svéd¢i o dobrych znalostech odborné terminologie, i
kdyZ na nékterych mistech jsou voleny vyrazy a
spojeni typické spi§ pro mluveny projev (,to be
honest* apod.)

5.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci hodnotim jako zdafilou a doporucuji
k obhajobé k obhajobg.

V ramci obhajoby navrhuji, aby autor blize
rozvedl své naméty de lege ferenda pro
nadchdzejici volebni obdobi.

NavrZeny klasifikacni stupen Vyborné
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