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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: vyborna
b) Naro¢nost pouzitych metod: velmi dobra
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
f)  Hodnoceni vysledku v€etné statistické analyzy: vyborné
g) Myslenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zaveéra: vyborna
i)  Splnéni cil( prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazi: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna
[)  Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporuéuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [X]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Tato diplomova prace je sepsana velice pékné, Ctivé a bez gramatickych a stylistickych chyb.
Teoreticky Uvod byl hodné obsahly, logicky strukturovany a podpofen velkym mnozstvim
citaci. Moc se mi, mimo jiné, libila stru¢na historie uzivani svétla v 1é¢bé riznych
onemochéni.

Bylo ziskano velké mnoZstvi dat, ktera byla dobfe popsana a v nasledné diskusi byla tato
data porovnana s vysledky jinych vyzkumnych skupin, ale také s dalSimi vysledky vyzkumné
skupiny RNDr. Miloslava Machacka, Ph.D., jejimz je Clenem.

Celkové hodnotim tuto diplomovou praci jako vynikajici a doporuéuiji ji k obhajobé.

Dotazy a pfipominky:

Drobné nedostatky jsem naS$la pouze v metodice. Napfiklad neni uvedeno, ¢im se barvila
jadra pfi mikroskopii nebo neni uvedeno, zda se buriky znovu oplachovaly po inkubaci se
saporinem, tedy pfed vyhodnocovanim NR. PFistup Light-before je pomérné slozity a pro
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Ctenare je celkem tezké se rychle zorientovat, co se kdy pfidava, atd. Proto by bylo dobré,
doplnit tfeba néjaké schéma znazurfiujici Casovou posloupnost jednotlivych kroku (tip pro
prezentaci).

V kapitole 6.2.3 - vysledky P44Na - je v textu psana P42 a v popisku tabulky P44-COOH.
Dotazy:
ZkousSi se nebo je v planu zkouSet i jiné Casové schéma (nez 4h inkubace)?

Na uplném konci diskuse zminujete, ze PCI je nadéjnym pfistupem i v jinych aplikacich nez
je protinadorova terapie. Mohla byste nam uvést nékteré pfiklady?

V diskusi porovnavate moc hezky své vysledky s vysledky Dominiky DaniCové a prekvapilo
mé&, Ze mate veliky rozdil v IC50 saporinu ( 20 vs. 5 ug/ml). Méla byste né&jaké vysvétleni,
¢im by to mohlo byt zplisobeno?

Vyjadreni k vysledku kontroly plagiatorstvi dle SIS:

Kontrola dle Theses.cz 24 %

Kontrola dle Turnitin 26 %

NejvysSi shoda byla s diplomovou praci kolegyné DaniCoveé, ktera byla na podobné téma
(14 %). Druhym dokumentem byla bakalafska prace studentky (11 %).

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji
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