Posudek Skolitele na diplomovou praci Hany Chudackové: Morfologicka variabilita a
ekologicka diferenciace druhu z okruhu Glyceria fluitans

Diplomova prace Hany Chudackové byla zadéna jako studie skupiny blizce piibuznych
druht, u nichz jde o vysvétleni vztahu mezi morfologickou variabilitou, stanovistni
diferenciaci, frekvenci vyskytu a ploidii.

Diplomantka se ujala zpracovani v plném rozsahu zadéani a pribézné, tak jak piibyvala data z
terénniho vyzkumu i vysledky morfometrickych méfeni, dopliiovala a adaptovala smér badani
ve snaze o co nejlepsi vymezeni taxont a objasnéni podstaty jejich rtizné ispé&snosti ve
vyskytu v ptirodé€. Do prace bylo zahrnuto srovnani velikost genomu jednotlivych taxont, coz
se ukdzalo jako dilezita charakteristika nejen pro rozliseni jednotlivych cytotypt, ale i jako
ukazatel mozného plivodu nékterych taxoni a atypickych populaci. Orientaéné byly
provedeny téz isozymové analyzy jako mozny zaklad pro ptipadné dalsi studie.

Diplomantka projevila pfi praci velkou iniciativu v pfistupu k ziskavani dat zejména pfi
terénni praci a nashromazdila dostate¢né mnozstvi udaju jako zaklad pro dal$i hodnoceni.
Dokazala rovnéz zvolit vhodné metodické postupy pfi jejich ziskavani i pti dal§im zpracovani
a projevila smysl pro detail pfi taxonomickém rozliSeni druhii i schopnost syntetického
hodnoceni vysledkt.

Diplomova préce je klasicky ¢lenéna na uvodni seznameni s problematikou, literarni resersi,
prezentaci vysledki s uvedenim konkrétnich metodickych postupti a vhodnym grafickym a
tabelarnim zpracovanim primarnich dat, diskuzi a zavére¢né shrnuti vysledki. Je doplnéna
obsahlym seznamem citované literatury.

Pokud bych méla H. Chudéckové néco vytknout, pak ne dost dobry odhad ¢asové naro¢nosti
nekterych praci, coz se projevilo v kone¢né fazi zpracovani diplomové prace v nékterych
formélnich nedostatcich.

Rada bych se zeptala na dvé véci:

1. Vysledky morfometrickych analyz potvrdily morfologickou diferenciaci jednotlivych
druhti. Dojde k n€jakym zménam nebo upfesnéni uréovacich znak pfi praktickém
vyuziti téchto méfeni, napt. v ur€ovacich kli¢ich? K jakym?

2. Jaky dalsi smér vyzkumu této skupiny byste povazovala za perspektivni?

Diplomantka prokédzala dobrou schopnost samostatné prace, predlozena prace spliiuje kritéria
diplomové prace magisterského odborného studia botaniky a doporu¢uji ji k obhajobg.
Navrhuji hodnotit stupném 1 (vyborn¢). -
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