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1. Uvod

1.1. Predmeét studia

Ve své praci se budu vénovat vyvoji vyznamu kulturni pamatky Proskova vodniho
mlyna, ktery se nachazi v osadé Potepli ve stfednich Cechach na potoku Lodé&nice,
nazyvaného téz Kacak. Prvni dolozené pisemné zminky o tomto mlyné pochazeji jiz
z roku 1566. Do souCasnosti se ve mlyné dochovala ¢ast mleci hranice ze 17. stoleti
a mleci zafizeni z pfelomu 19. a 20. stoleti. Objekt mlyna je slozen z komplexu budov
seskupenych kolem ¢tvercového dvora. Naproti hlavni budové stoji stodola, na severu
vymének s hospodarskou €asti, na jihu kilna. Na severni strané se nachazi dnes jiz
CasteCné opraveny nahon. Mlynské kolo bylo v 70. letech 20. stoleti demontovano,
pavodni lednice, ktera byla vtémze obdobi zasypana, byla vroce 2014 znovu
obnovena. Hlavni budova mlyna méfi 10 metrd na Sifku, 21 metrd na délku a je
dvoupatrova. V Castecné zapusténém pFizemi se nachazi predsin, rozpadla chlebova
pec, obytna mistnost, klenutd kuchyné a klenutda komora. Patro disponuje dvéma
obytnymi mistnostmi a Salandou. V severni poloviné pfizemi i obou podlazi je

umisténa mlynice’.

Proskdv mlyn se fadi k nejzachovalejSich objektim na Lodénici. Jedna se o objekt
pamatkové chranény od roku 1958. Popis pamatkové ochrany hovofi o hodnotné
usedlosti s baroknim vodnim mlynem, klasicistni stodolou a chlévy pochazejicimi
pravdépodobné z 2. poloviny 18. a 19. stoleti. Pfedmétem pamatkové ochrany je mlyn
&. p. 6, hospodaiské staveni &. p. 52, stodola a pozemky &. 43/1 a 43/2 (NPU,
Pamatkovy katalog 26890/2-4084 ).

Snahou této prace bude co nejpodrobnéji vykreslit podobu a vyznam mlyna od konce
19. stoleti az po soucCasnost. Toto obdobi je vymezeno vlastnictvim mlyna rodinou
ProSkd. Rodina se primarné zabyvala mlynafskou zivnosti, avSak vénovala se i
provozovani hostinské a rekreacni Cinnosti. Vzhledem k uzké vazbé k mlynu a osadé

se budu vénovat i témto aktivitam.

"V priloze €. 3 a 4 je piilozen orienta¢ni plan padorysu mlyna a fotografie mlynice.

2 Za kulturni pamatky prohlasuje Ministerstvo kultury nemovité a movité véci nebo jejich soubory, jez jsou vyznamnym dokladem
historického vyvoje, Zivotniho zplsobu a prostfedi spole¢nosti od nejstarsich dob do sou¢asnosti a projevem tvaréich schopnosti
a prace Clovéka z nejraznéjSich obort lidské €innosti, pro jejich hodnoty revoluéni, historické, umélecké, védecké a technické.
Kulturni pamatky jsou hodnotna dila a jejich zachovani je v zajmu celé spolegnosti (NPU 2016).



1.2. Cile prace

O mlyné existuji strohé & obsahlejsi zminky v literatufe (Stépan, Kfivanova 2000,
Stépan, Urbanek, KlimeSova a kolektiv 2008, Klempera 2000, Dvorak 2009) i
v regionalnich pracich (Oliverius 2008, Veverkova 1994). V roce 2011 byla natoCena
reportaz pro Cesky rozhlas (Cesky rozhlas 2011) a v roce 2016 byla v pofadu Toulava
kamera odvysilana reportaz, ktera byla natogena v roce 2015 (Ceska televize 2016).
Neexistuje vSak Zzadna publikace, ktera by se vénovala ucelené pouze tomuto mlynu.
Zadna ze zminénych praci se také nevénovala popisu jeho novodobé historie a prace
se rozchazi v udajich o zastaveni provozu mlyna. Mym zamérem je tedy doplInéni
informaci o provozu mlyna od prelomu 19. a 20. stoleti po soucCasnost, vCetné

objasnéni okolnosti a pfesného ¢asového vymezeni zastaveni provozu mlyna.

Cilem prace je popis mlyna a jeho funkce v obdobi viastnictvi mlyna rodinou Proskd,
tedy od roku 1892 po soucCasnost. Zaméfim se na ziskani informaci o pofizeni
technického vybaveni, které se v mlyné dochovalo. Déle na ziskani odpovédi na
otazku, jak zapadaji modernizace zafizeni do tehdejSiho vSdeobecného trendu, jestli
dochazelo k modernizacim v aktualnim Case, jak dlouho se zafizeni vyuzivalo. Chtéla
bych zmapovat, jak mlyn a jeho okoli zasahly historické milniky, jak se majitelé mlyna
pfizplsobovali a ,$li s dobou* a to pravé konkrétné v obdobi, ve kterém mlyn a pfilehlé
pozemky patfily rodiné Proskl. Toto zmapovani by mi pak mélo dale pomoci nalézt
odpovéd na otazku, diky kterym vlivim se podafilo pravé tento mlyn, ktery patfi
k nejstarSim na potoku Lodénice, v takové mife zachovat. DalSim cilem prace bude
zjistit pfesny pocet vodnich mlynu, které se na potoku Lodénice nachazely, jelikoz se
tyto udaje v dostupnych pracich téz rozchazeji. Tento udaj je dalezity pro prehled o
situaci v regionu a predstavé o konkurenci mlyna. Dale se budu zabyvat rekonstrukci
historie mlyna a oblasti v souvislosti s rozvojem pramyslu, turistiky a ,kultury letnich
bytd“ v 19. stoleti, obéma svétovymi valkami, rozvojem rekrea¢niho vyznamu osady
Potepli az po souvislosti ukon€eni Cinnosti mlyna v polovingé 20. stoleti. Nejstarsi
historii mlyna, tedy dobé od jeho vzniku po pfevzeti rodinou Prosku, se budu vénovat

z divodu ucelené predstavy o hodnoté mlyna.

Ve druhé kapitole popiSi region, ve kterém se mlyn nachazi, a to opét pfedevSim
vzhledem ke zkoumané dobé, tedy od druhé poloviny 19. stoleti. Tento region

vymezim podle sféry vlivu na misto, ve kterém se mlyn nachazi. Nevolim tedy



vymezeni spravni, ale volim seznameni s misty, ktera byla s osadou Potepli
bezprostfedné spjata. Nedilnou soucast pak bude tvofit vysledek mého badani po
celkovém poctu mlynu, které se na vodnim toku Lodénice nachazely a jez odkazuje
na vyznamnost vodniho toku i regionu v oblasti mlynarstvi. JelikoZ je mym cilem popis
mlynu a jeho zafizeni, budu se v dal$i kapitole Historie mlynafstvi vénovat podrobnéji
tomuto femeslu po strance technické, a to z davodu porozuméni vyznamu a hodnoté
dochovaného zafizeni, které se v souCasnosti ve mlyné nachazi, i popisu vyvoje
technického zafizeni a usporfadani mlyna. Zamérné se zde budu vénovat pouze
vodnim mlyndim a vynecham mlyny vétrné, protoze nejsou pro mé badani smérodatné.
V této kapitole také vysvétlim vesSkeré dale pouzivané odborné pojmy, které budou
souviset s vybavenim, chodem a obchodni €innosti mlynd. Nasledujici dvé kapitoly
pak budou samotnym popisem vyvoje podoby a Cinnosti mlyna v Potepli, v€etné
nejstarsi historie mlyna od jeho vzniku az po sou€asnost. Zavérecna kapitola je pak

vénovana shrnuti poznatkl a vyhledem do budoucna.

Vodni mlyny jsou tradi€¢ni sou€asti nasi krajiny, vypovidaji o lidském umu a okouzluji
svou vyjimeg¢nou polohou. Jak zmifiuje Lud&k St&pan a Magda Kfivanova:
~Predpokladem pro uspéSnou zachranu téchto jedineénych svédkt minulosti je jejich
poznavani s duslednéjsim stavebné historickym a technologickym prazkumem® (2000,
s. 241). Proto bych i ja rada pfispéla touto praci k osvétleni novodobé historie ProSkova
mlyna v souvislostech a pfiblizenim jeho vyznamu podpofila snahy o jeho udrzbu a

zachranu pro dalSi generace.

1.3. Metodika a teoretické zakotveni

Vyzkumna kvalitativni metoda, kterou jsem zvolila, je kombinaci studia archivnich
pisemnosti vztahujicich se ke zkoumané oblasti, vodnimu toku a mlynu, dale sbéru a
zpracovani terénnich dat a jejich propojeni s kartografickymi prameny, odbornou a
regionalni literaturou i oralni historii. Mym cilem je zasadit historii konkrétni kulturni
pamatky do historie vSeobecné s ohledem na vlastnictvi tohoto mlyna jednim rodem.
Da se tedy fFici, Ze se v této praci budu pohybovat na poli mikrohistorie. ,Jeji prednosti
nepochybné spocivaji zaprvé v objasriujici rekonstrukci Zivotnich souvislosti, které
presvédcivé vypovidaji o tom, pro¢ konkrétni clovék jednal tak a ne jinak, jak utvarel
svuj Zivot, jak ekonomicky zajistoval svou existenci a konecné jak aktivoval tradice,

aniz by se uzaviral novému. (Van Dilmen 2002, s. 81)".



1.4. Pramenna zakladna

1.4.1. Literatura a regionalni publikace

Zaklad pro teoretické zakotveni prace mi poskytne v souCasnosti ziejmé
nejkomplexnéjsi prace zabyvajici se historii mlynarského femesla na Ceském uzemi
dvoudilna publikace Dilo a Zivot mlynaf(i a sekerniki v Cechéch (Stépan, Kfivanova
2000, Stépan, Urbanek, Klimesova a kolektiv 2008). Dale budu &erpat z praci, které
se zaméfuji na mnou zkoumany region. Zde je na misté zminit cennou knihu FrantiSka
Melichara (1890), ktera se vénuje podrobnému popisu tehdejSiho Unhostského
okresu, do kterého Potepli spadalo, a poskytuje nam tak podrobny dobovy obraz
oblasti. DalSi regionalni pramen pfedstavuje Kronika obce Malé Kysice, ve které
regionalni historik a kronikar obce, Mgr. Miroslav Oliverius, zpracoval ucelenou historii
obce, ktera se dotyka i historie osady Potepli a ProSkova mlyna (Oliverius 2008).
Pouze dvé prace se vénuji konkrétné mlynu v Potepli. Jedna se o vypravéni dcery
posledniho mlynafe z Potepli pani Hany Pokorné, rozené ProsSkové, ve kterém
vzpomina na zivot ve mlyné od druhé svétové valky po umrti jeji matky, pani Razeny
Proskové v roce 1994 (Pokorna 1996). Druhou je Historie mlyna v Potepli, kterou na
zakladé kroniky Mlyn pod Teplym od Karla Dudy vydal v 90. letech 20. stoleti Miroslav

Oliverius v ramci obecnich novin obce Malé KysSice.

1.4.2. Archivni prameny

Ve své praci vyuziji studium archivnich prament z fondu Statniho okresniho archivu
v Kladné. Jedna se o pamétni knihy obce Horni Bezdékov, zapisy vodnich knih a
zminénou pozustalost Karla Dudy, pfibuzného rodiny Prosku, regionalniho badatele a
spolupracovnika Melicharova vlastivédného muzea v Unhosti. Tato pozustalost nam
osvétluje historii mlyna od poc€atku jeho existence az do zacatku 20. stoleti. DalSi
vyznamny zdroj poznani tvofi archivalie, které jsou uloZeny v Narodnim archivu
v Praze, pfedevsim fondy Mlynarského ustfedi a Statniho obilniho ustavu. V téchto
fondech je ulozena komunikace mezi mlynafi a ufady, jsou zde ulozeny seznamy
mlynd, predevSim vSak dotazniky Mlynarského Ustfedi zroku 1939. Dotazniky
obsahuji velké mnozstvi udajd, které dopodrobna monitoruji technické vybaveni a
kapacitni moznosti mlynu. Tyto dokumenty jsou cennym zdrojem poznani technického

vybaveni mlynu.



Posledni soucast studia archivnich pramenu tvofi historické fotografie ze soukromého

archivu rodiny Prosk, které mi laskavé rodina poskytla.

1.4.3. Kartografické prameny

Historické mapy tvofi vyznamny zdroj informaci a poskytuji nam také moznost
srovnani s aktualnim stavem. Historické mapy vyuziji pfi rekonstrukci podoby osady a
celé oblasti, pfedevsim dopravni dostupnosti, podoby a rozsahu pozemkového
vlastnictvi Proska a podoby vodniho toku. Historické mapy jsou dale zasadni pro
doplInéni Udaju napf. ze ziskanych archivnich dokumentl. V pfipadé této prace vyuziji
predevSim mapy Stabilniho katastru, konkrétné povinné cisarské otisky, které vznikaly
v Cechach v letech 1826 — 1843. Jedna se o kopie originalnich map, které byly
vytvareny pfimo v terénu. Dale vyuziji mapy tzv. I. (1764 — 1783), Il. (1836 — 1852) a
lll. (1877 — 1880) Vojenského mapovani, které mi pomohou dopatrat se tehdejSiho
celkového poc¢tu mlynd na Lodénici. VSechny tyto kartografické prameny jsou
dostupné online na webovych strankach Laboratofe geoinformatiky a Ustfedniho

v v v

archivu zemémeéricstvi a katastru.

1.4.4. Oralni historie

Ve své praci dale vyuziji zdroje oralni historie. ,,Oralni historie shromazduje informace
o0 minulosti prostfednictvim pfimych ucastniki minulosti. Sbira data, ktera nejsou
k dispozici v pisemné formé“ (MEMO 2011, s. 8). Zde spoléham pfedevSim na
rozhovory s pfimymi potomky poslednich mlynafi v Potepli pani Hanou Pokornou,
rozenou Proskovou, dale pani Evou Jurov€ikovou, rozenou Proskovou a synem pani
Evy JurovcCikové panem Michaelem JurovCikem, ktery se v poslednich letech aktivné

zasazuje o0 zachovani mlyna a ziskani finan¢nich prostfedku na jeho rekonstrukci.

1.4.5. Terénni priizkum

Studium historickych prament a map bude doplnéno zjednoduSenym terénnim
prizkumem s cilem porovnat podobu mlyna, jeho technické vybaveni a bezprostfedni

okoli zachycené v archivnich pramenech, se sou€asnosti.



2. Region

Vodni kolo ProSkova mlyna byvalo pohanéno potokem Lodénice, ktery se nachazi ve
StfedoCeském kraji a spada do okresu Kladno. Mistni ¢ast/osada Potepli patfi spravné
k obci Malé KySice a nachazi se zhruba 10 kilometri od Kladna a 30 kilometrd od
Prahy. Osadou prochazi okresni silnice Unhost (Nouzov) — Potepli — Nizbor. Osada je
slozena z nékolika staveni a desitek rekreaCnich chat, centrum osady tvofi ProSkuv
kilometrl. Tato stanice spada do trati ¢. 120 Praha-Kladno-Rakovnik. Jedna se o
jednokolejnou celostatni trat. Trasa plavodni Lanské koné sprezky (1830) Praha —
Kladno — Stochov — Lany, ktera je druhou nejstarsi vefejnou zeleznici v kontinentalni

Evropé, spada z vétsi ¢asti pravé do dnesni trati 120.

2.1. Potepli a jeho okoli

Do roku 1923 bylo Potepli soucasti obce Horni Bezdékov. Horni Bezdékov nalezel az
do roku 1848 ke Krivoklatskému panstvi, poté byl zacClenén do Unhostského
samospravného okresu a politického okresu Smichov. Unhostsky samospravny okres
se rozkladal na plo$e 241.74 km? a hranicil na severu s okresem Novostraseckym a
Kladenskym, na vychodé s okresem Smichovskym, na jihu Berounskym, na zapadé
s Kfivoklatskym a Novostraseckym (Melichar 1890, s. 275). Po roce 1923 pfipadla
osada Potepli k obci Malé KySice. PrestoZze ufedni nazev osady zni Potepli,
v zaznamech vodnich knih, archivnich dokumentech a na historickych mapach
nalezneme jiné tvary: Poteply, Podteply, Podtepli nebo Potepl. Co se tyka puvodu
nazvu, neni dolozen. Je mozne, zZe se napf. strafi/vrch nebo osada nad mlynem
jmenovala Teply a to, co bylo pfi potoce, bylo nazyvano Pod Teplym (Oliverius 2008,
s 125).

Na vyvoj osady Potepli méla vliv blizkost hlavniho mésta Prahy, priimyslového mésta
Kladno i bezprostfedni blizkost kfivoklatskych lest. Stiedni Cechy, a Kladensko
obzvlast, byly vzdy spjaté s Prahou diky své blizkosti a snadné dostupnosti zelezni¢ni,

pozdéji automobilovou dopravou. Osada Potepli se také nachazi na pomezi dvou



vyznamnych pfirodnich oblasti, na zapadé je to zminéna CHKO Kfivoklatsko,

vychodné Pfirodni park Povodi Kacaku.
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Zde je zaznacena poloha osady Potepli.
Kladno

,Kladno az do roku 1846 bylo méstecko podruzného vyznamu. Kolem dokola bylo
obkli¢eno lesy, samo leZici v kvetoucich ovocnych zahradach. Pida orna byla nejnizsi
tfidy — zato bylo zde mnoho luk...Pramysl na Kladné taktéz nebyl Zadny. Jediny
vrchnostensky pivovar v malych rozmérech...”“ Hornické a hutnické listy v roce 1846
(Seifert 2013, s. 13).

Slavné obdobi vyvoje Kladna spada do druhé poloviny 19. stoleti. V této dobé raz
zemédélského mésteCka zménilo nalezeni uhelnych loZisek a Kladno se stalo
vyznamnym centrem tézkého pramyslu. Prvni dal byl vyhlouben v letech 1846-1847.
Vzapéti nasledoval mohutny rozvoj tézby i rozvoj mésta. V té dobé také mésto predcilo
svym rychlym rozmachem okresni mésto Unhost a v roce 1898 bylo Kladno povyseno
na kralovské horni mésto. Doly se staly kladenském regionu konkurentem mlynaru pfi
ziskavani vodnich zdrojli. Povrchova voda se propadala do Sachet, mlynarim tak vody
ubyvalo nebo dochazelo k jejimu znacnému znecisténi (Kladno Zaporno 2007, s. 15).
Na prelomu 19. a 20. stoleti se hornictvi dostalo do krize a v letech 1892 — 1905 doslo
k uzavieni témeéF v8ech dolu. Doslo k pfesunu od hornického primyslu k hutnickému
(Veverkova 2008). ,Huté, jedny z nejvétSich v celém Rakousku, obsahuji: Sest
vysokych peci, z nichz tfi jsou vzdy v Cinnosti, ocelarnu, velkou slévarnu, mostarnu,

dilny strojnické, vélcovnu, prazirnu, emailovnu aj.“ (Rivnag 1882, s. 133).



Rozvoj uhelné tézby a zalozZeni kladenskych Zelezaren a zménily v poloviné 19. stoleti
zivot nejen Kladnu, ale i obcim vjeho okoli. DoSlo k nebyvalému rozvoji mésta,
pfichazeli sem kvalifikovani hornici z Pfibramska, Berounska, z Kfivoklatska i okoli
Unhosti, ktefi se odklonili od plvodni zemédélské Cinnosti s nadéji na lepsi a jistéjsi
budoucnost (Oliverius 2008, s. 28). Kamenné uhli také postupné nahrazovalo méné
vyhfevné uhli dfevéné, které se v té dobé palilo v okolnich lesich na milifich. To

znamenalo vyznamnou zménu v kazdodennim Zivoté mistnich lidi.

Kladno se diky svému rozvoji primyslu stalo cilem Fady femeslinik( a obchodnika. |
v obdobi mezi obéma svétovymi valkami pokraCoval hospodarsky a kulturni vzestup a
narlst obyvatel. Kladno se jako dulezité primyslové centrum stalo i vyznamnym
¢lankem némecké valeéné ekonomiky. Tézky prumysl zde zanikl az v pribéhu

devadesatych let 20. stoleti.

Unhost’

Rozvoj méstyse byl po dlouhou dobu omezovan ekonomickym vlivem sousednich
kralovskych mést Berouna a Slaného, proto si dlouho udrzZel pfevazné zemédeélsky
charakter. Pro Siroké okoli vSak zajiStoval femesIné vyrobky a sluzby. Status mésta
ziskala Unho8t’ az na konci 18. stoleti. Ve druhé poloviné 19. stoleti a na pocatku 20.
stoleti vzniklo v Unho$ti nékolik priimyslovych podnikd. Napfiklad parni mlyn, Urbantv

pivovar, pila, likérka (Unhost 2016).

Nouzov (mistni ¢ast mésta Unhost)

Nouzov se diky své poloze na okraji kfivoklatskych lest a blizkosti Hlavniho mésta
Prahy stal vyhledavanym vyletnim mistem na pielomu 19. a 20. stoleti (Svacha 2010,
s. 47). Od konce dvacatych let minulého stoleti se pak Nouzov a blizka obec Malé
KySice staly letovisky, kam se v letnich mésicich jezdili rekreovat tzv. letni hosté,
pfedevSim zamozni obyvatelé Prahy a Kladna. Ti si zde od mistnich obyvatel
pronajimali mistnosti v jejich domech. ,Nebylo domu, ve kterém by mistni neméli
ubytovaného svého ,letniho hosta“ (Oliverius 2008, s. 43). V Nouzové si také zacali
stavét své vlastni letni vily pFislusSnici vysSich a stfednich spoleCenskych vrstev

z Unhosté, Kladna i Prahy.



V roce 1930 byl v Nouzové vystavén hotel Ceperka, ktery byl pojmenovan podle
pramene mineralni vody, ktery se nachazel nedaleko® (Svacha 2010, s. 47). O dva
roky pozdéji pribyl vystavni penzion s padesatimetrovou budovou, tenisovymi kurty a
garazemi, nechybé&l venkovni bazén. Od roku 1944 sidlilo na Ceperce protektoratni
Kuratorium pro vychovu mladeze v Cechach a na Moravé. Pozdé&ji v dobé
socialistického statu vyuzivala areal Ceskoslovenska armada. Dnes je cely areal
zbourany (Svacha 2010, s. 50).

Chynava

Chynava je vzdalena od Potepli zhruba 6 kilometrt a v sou€asnosti spada pod okres
Beroun. V 19. stoleti zde zili pfevazné uhlifi, drobni rolnici a zpracovatelé dreva.
V poloviné 19. stoleti méla osada 150 domu. Rolnici z Chyfavy tvofili v nami

sledovaném obdobi nejvétsi ¢ast mlecu Proskova mlynu.

Vyvoj poétu obyvatel
Jak jsem jiz zminila, v bezprostfednim okoli osady Potepli se nachazi dvé obce, Horni
Bezdékov a Malé KysSice, s nimiz byla osada uzce spjata, a proto se jim budu vénovat

pfimo v ramci popisu Potepli.

Pro ilustraci uvadim vyvoj po€tu obyvatel Horniho Bezdékova a Malych Kysic,
Chynavy, Unhosti a Kladna v nami sledovaném obdobi. V tomto poctu je zahrnuté i
Potepli — v ramci Horniho Bezdékova v€etné scitani 1921, pfi sc€itani v roce 1930 jiz
Potepli spravné patfilo pod Malé KySice. Rok 1950 jsem zvolila s ohledem na ukonceni
provozu mlyna (CSU 2015):

1880 1890 1900 1910 1921 1930 1950

Horni 240 227 177 191 270 127 148
Bezdékov
Malé 127 148 208 190 188 238 288
Kysice

Chynava | 1.360 1.308 1.366 1.358 1.445 1.265 1.163
Unhost’ 2.095 2.464 2.562 2.724 2.633 2.886 3.181
Kladno | 23.863 | 32.079 | 42.521 | 49.668 | 48.941 | 51.249 | 50.470

8 Zfidlo mineralni vody s I&Civymi ucinky. V roce 1929 zde byla zfizena stacirma mineraini vody. Mineralni voda byla prodavana
pod nazvem Ceperka, stacirna ukoncila provoz v roce 1976.



2.2. Vodni tok Lodénice (Kacak)

Lodénice je levostranny pfitok Berounky, do které se viéva asi 3 km vychodné od
Berouna na jejim 30,34 f. km v nadmofrské vysSce 210,47 m. Lodénice je dlouha 64,72
km a rozloha povodi ¢&ini 270,24 km2. Prameni v pohofi DzZban na svahu
stejnojmenného vrcholu (Dzban — 536 m n. m.) v nadmofské vysSce 497,22 m.
Nejvétsim pritokem je Cerny potok (7,76 km). V povodi se nachazi 229 vodnich ploch
s celkovou rozlohou 219,21 ha, pramérny ro¢ni pratok je 0,53 m%/s a pramérny spad
toku je 4,4 m/km (VUV T. G. Masaryka, 2016). Potok Lod&nice ma pfi pratoku mistni

casti Potepli namérenu nadmorskou vysku 348 m n. m (Oliverius 2008).

Lodénice prameni v Rakovnickém okrese, protéka jihozapadni ¢asti okresu Kladno a
vléva se od severovychodu, nedaleko obce Srbsko v okrese Beroun, do Berounky.
Zminéné okresy jsou soucasti StfedoCeskeého kraje. Lodénice protéka pfirodnimi parky
Dzban, Povodi Kagaku, a CHKO Cesky kras. Potok vede ,...krajinou, kde témér
Jjihoceska atmosféra rybni¢natych blat postupné prechazi do lesnatych strzi
kfivoklatské pahorkatiny, aby posléze vrcholila divokymi skalnimi kariony Ceského

krasu. A pritom jste stale témér na dosah hlavniho mésta Prahy!“ (Dvofak 2009, s. 8).

Jedna se o vyznamny vodohospodarsky tok, nachazi se na ném pstruhové reviry v
useku od jezu v Chrustenicich az k jezu byvalého koupalisté Okrouhlik (Dédkdv mlyn)
a od vtoku do Berounky nad Srbskem az k jezu v Chrustenicich mimo Krahulovské
propadliny (Cesky rybafsky svaz 2016). Na hornim toku se vykytuje mnoho rybnik
(THticky, Bucky, Pun&ocha, Mlynsky, Pilsky, Cerveny, Lodé&nicky, Turyrisky rybnik aj.)

a znamé rekreacni osady (Dédkav mlyn, Potepli, Svaty Jan pod Skalou).

Pavod nazvu Lodénice (Kacaku)

Ufedni nazev Lodénice vychazi z nazvu obce, kterou potok protéka ve svém dolnim
toku, tedy v okrese Beroun. Zajimavosti ale je, Ze se potok navzdory ufednimu nazvu
Lodénice obecné nazyva Kacak, podle vesnice lezici v hornim toku potoka — Kacice
(Smilauer 1946). N&kdy dokonce chybné& Lodenice podle Lodenického rybnika.

Pfedpoklada se, Ze nazev vodniho toku Lodénice je odvozen od €innosti souvisejici
s plavenim po vodé. ,Obyvatelé zalesnéného udoli, zvani podle starobylé povésti

lodénici, rubali v okolnich svazich kmeny, které pri pfiznivé vode v potoce plavili k
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Berounce, kde byly jednotlive klady svazovany a jako primitivni vory plaveny po vodé
na mista dalsiho zpracovani...Prvni pisemny doklad o nazvu Lodénice pochazi ze
zaznamu milevského opata Jarlocha z ledna 1179. V tomto zaznamu pise: ,u mista a

ricky Lodénice” (ad locum et rivulem qui dicitur Lodenitze)” (Lodénice 2016).

Lodéni dfeva probihalo tak, Zze se pokacené kmeny shromazdily v kanalu pod vodni
nadrzi, po zvednuti stavidla pak vodni vina kmeny donesla k dal$i nadrzi, ve které se
opét kmeny nashromazdily a byly vypustény dale. Koryto bylo potfebné& upraveno,
bfehy zpevnény. Stopy této historie lodéni dfeva na Lodénici nalezneme pak

v soustavé rybnikd na hornim toku potoka (Dvofak 2009).

Ustav pro jazyk Sesky uvadi, Zze vztahy mezi jmény vod a osad jsou vzajemné a
oznadeni vodniho toku podle osady je zfejmé& nejmladsi zpGsob (Smilauer 1946).
Plavodné prevladal opacny zpusob, tedy nazyvani osady podle toku. ,Lodénice, ustici
mezi Berounem a Srbskem do Berounky, nazyva se obecné podle vesnice Kacic
Kacékem* (Smilauer 1946, s. 161-165). Lze tedy dojit k zavéru, Ze vodni tok dal
nejdfive podle svého vyuziti nazev osadé Lodénice na dolnim toku, pozdéji vSak bylo
pfevzato oznaCeni Kacak podle vzniknuvsi osady na hornim toku. Podle vSech
archivalii a map, které jsem meéla béhem studia k dispozici, bych problematiku
pouzivani rozli€nych oznaceni pro tento potok shrnula tak, Zze v 19. stoleti byl zcela
bézné pouzivan nazev Kac¢ak v dokumentech i mapach, oznaceni Lodénice se pak
objevuje (opét) az ve 20. stoleti. Zlidovéni a obecnému rozSifeni nazvu Kacak pak
ziejmé napomohl tramping, ktery se v oblasti Sifil na zaCatku 20. stoleti (Luftova 1994).
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2.3. Milyny na Lodénici

Lodénicky potok a jeho pfitoky Zily klapotem mlyni do poloviny 20. stoleti. Na toku
byla vyuzivana kumulovana vodni energie mnoha nadrzi. Pfedevsim ve svém hornim
toku je potok Lodénice tvoren ,fetézem“ propojenych rybnikd. Tento seznam jsem
sestavila na zakladé studia kartografickych zdroju (I., Il., 1ll. Vojenské mapovani,
Stabilni katastr), zaznamu vodnich knih uloZzenych v SOA Kladno a terénniho
vyzkumu. Porovnani ziskanych poznatkid jsem pak provedla s knihou J. Klempery
(2000) a internetovymi strankami, které provozuji nadSenci a odbornici na mlynafskou
tématiku (Databaze vodnich mlynd online). Posledni dva zminéné zdroje se ale vénuji

pouze €asti mlynu, které se na Lodénici v minulosti nachéazely.

Mlyny uvadim v poradi, jak se nachazeji/nachazely na Lodénici od pramene po soutok

s Berounkou.

|.  Budsky mlyn, nazyvany podle posledniho majitele Fouskav mlyn
e 1931 zanikl po pozaru

[I. Trticky mlyn — Fantlv (Tftice €. p. 38)
e obydlen

[ll.  Pilsky mlyn u Mlynského rybniku - Neumannuv (MSec €. p. 83)
e obydlen

IV. Cerveny mlyn — (Msec)
e 1990-91 zanikl

V. Celechovicky mlyn — (Celechovice &. p. 36)
e v rekonstrukci

VI. Kacicky mlyn (C. p. 1)
e zemédélska dinnost

VIl.  Turyfisky mlyn (Kamenné Zehrovice &. p. 36)
e obydlen

VIll.  Kolsky mlyn — Skalsky mlyn
e 1890 Smecenskym panstvim vykoupen a zrusen

IX.  Doubravav mlyn — (Doksy €. p. 25 — u rybnika Nohavice)
e obydlen
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Xl

XIl.

X1,

XIV.

XV.

XVI.

XVII.

XVIII.

XIX.

XX.

XXI.

XXII.

XXII.

XXIV.

Hrazsky mlyn - Hrazk(v mlyn (1909)
e zanikly objekt - 1870 vypustén Hrazsky rybnik, rybnik obnoven 2011

Svycarav mlyn - Stillerdv mlyn (Druzec &. p. 43)
e obydlen

Otrhankdav mlyn — Votrhankovic mlyn (Druzec €. p. 2)
e obydlen

Novy mlyn — Jupovic mlyn (Druzec €. p. 1/parcela €. 93)
e obydlen

Bezdékovsky mlyn (Dolni Bezdékov €. p. 3)
e skladovaci prostory

Mostecky mlyn
e zanikly objekt, v 60. letech 20. stoleti vyhofel, 1973 strzen

Rouémidiv mlyn — Podlipsky (Bratronice €. p. 100)
e Skolici a rekreacni stfedisko

Proskav mlyn — (Potepli €. p. 13)
e rekreace

Kysicky mlyn — Treybaltv / Smidiiv mlyn - (Chyhava &. p. 157)
e rekreace

Dédkiv mlyn — Kfizovy mlyn — (Unhost €. p. 178)
e obydlen

Cerveny mlyn — (Unhost &. p. 177)
e rekreace

Markdv mlyn — Bo¢kav Mlyn - (Unhos$t €. p. 176)
e obydlen

Horni Podkozsky mlyn — (Podkozi €. p. 4)
e rekreace

Dolni Podkozsky mlyn (Dolni Podkozi €. p. 2)
e rekreace

Rejnovsky mlyn — (Horni Ptice €. p. 1)
e obydlen
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XXVI.

XXVII.

XXVIIL.

XXIX.

XXX.

Kaloustiv mlyn, Vankudv — (Nenacovice €. p. 31)
e obydlen

Konvalinktv mlyn - (Nenacovice €. p. 15)
e 1970-1975 mlyn pfestavén na byty — obydlen

Konvalinkiiv mlyn — (Chrustenice €. p. 2)
e zanikly objekt - 60. léta 20. stoleti

Konvalinktv mlyn (Lodénice €. p. 8)
e 1983 zanikl

Hradkav — Proskiv mlyn (Sedlec — Sv. Jan pod Skalou €. p. 27)
e obydlen

Svaty Jan pod Skalou
e na misté plvodniho mlyna s pilou stoji mlyn &. p. 16

Zdroj: Vyzkumny ustav vodohospodarsky T. G. Masaryka, Praha (online). Charakteristiky 100 nejdelSich vodnich toku

CR. Charakteristiky toku Lodénice, list &. 1 (http://www.dibavod.cz/24/charakteristiky-toku-a-povodi-cr.html)

Mapa potoku Lodénice — od pramene po soutok s Berounkou.
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Vychazime-li z délky toku 64,72 a pocCtu mlynl, které jsem na toku vyhledala
(pfipominam, Zze bez zapocteni mlynU, které se nachazely na pfitocich Lodénice),
vychazi jeden mlyn na kazdy druhy ficni kilometr (s tim, ze vSechny mlyny nefungovaly
ve stejném obdobi, vétSina viak v nami sledovaném obdobi ano). Osada Potepli se

nachazi na cca 25. . km Lodénice.

Mlyn v Potepli sousedi proti proudu potoku s byvalym mlynem Rouémida, po proudu

pak sousedi s KySickym mlynem.

. . Homi P 72
R : Bezdékov !, i

Dain( it
Bazdikow §

Zdroj: www.mapy.cz
Mlyny, které sousedi s mlynem v Potepli.

Nejlépe dochované mlyny na Kacaku v poradi, ve kterém se na toku nachazeji
(Solmos$i 2000-2001, Klempera 2000, Databaze vodnich mlynt, Stépan, Kfivanova
2000):

Nazev Miynska Miynské stroje
hranice
Otrhank(v mlyn, Druzec
Proskav mlyn, Potepli X
Cerveny mlyn, Unhost X

Markdv mlyn, Unhost

X[ X | X| X | X

Rejnovsky mlyn, Horni Ptice X
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3. Historie mlynarstvi

»,Jak staré je péstovani obili, tak stara je i historie mleti“(Duda 1954, s. 3).

3.1. Zrnotérky a zernovy

Drceni zrna mezi dvéma kameny, vétSim dolnim a mensim hornim, je dolozeno jiz
v raném neolitu (7. — 6. tisicileti pf. n. I.) v Malé Asii, na niz navazovala kultura fecké a
Fimské civilizace (Stépan, Kfivanova 2000, s. 8). Prvni zminky o pouZivani zrnotérek
znasSeho uzemi pochazeji z obdobi 5. — 4. tisicileti pf. n. . a byly pouzivany
pravdépodobné az do pfichodu Keltll v mladsi dobé Zelezné. Nejpozdéji na pocatku 2.
stoleti pf. n. I. u nas pak Keltové zavedli rota¢ni mlynky. Tyto mlynky mély priimér 30-
40 cm a vySku nad 10 cm. Jednalo se o dva kameny kruhového pudorysu. Lezak,
spodni, byl vétSinou kruhovy nebo ¢tyrhranny, mél jehlanovitou pracovni plochu a otvor
k uchyceni osy. B&€houn, horni kdmen, mél nasypnou vydut, otvor pro osu a na boku
otvor pro rukojet pomoci niz se otacel. Dvoudilné rotaéni mlynky (okrouhlé Zernovy)
patfi k Castym nalezim a snad nejlépe popsanym domacim nastrojum. Oproti
pozdé&jS§im mechanickym mlynim totiZz keltské mlynky netvofily samostatné vyrobni
jednotky, ale patfily pouze k vybaveni domu a dvorcti (St&pan, Kfivanova 2000, s. 9).
Tyto Zernovy byly az desetkrat vykonné&jsi nez starsi zrnotérky. Pokusy ukazuiji, ze
jedno semleti dvou kilograml p3enice trva asi pul hodiny. Hladka a hruba mouka
vznikaly po dvojim mleti, tedy pfiblizné za hodinu otaceni svrchnim Zernovem
(Petranovi 2000, s. 68). Zrnotérkou bylo mozné za stejny ¢as pomlit mnoZzstvi zhruba
40 dkg (MikeSova 2015). Vykonngjsi vyroba, distribuce a pouzivani rotaénich mlynku
Kelty znamenalo pro nase prostfedi zvySeni produktivity prace (Sté&pan, Kfivanova
2000, s. 9).

Ke zdokonaleni ruénich Zzernov(i doslo v Cechéch ve slovanském obdobi. Zvétsil se
jejich prameér a jejich charakteristickym znakem byly dvé protilehlé jamky u stfedového
otvoru pracovni plochy béhounu. V nich byla zasazena dfevéna nebo Zelezna pficka
papfice/kypfice, ktera umoznovala regulaci rozestupu mezi obéma kameny a tim
hrubosti mleti. Takové mlynky semlely 3 — 4 kg mouky za hodinu, tedy méné nez

keltské, ale mouka byla jemnéjsi a kvalitnéjsi (MikeSova 2015).

16



Ve, co bylo tehdy upecené z mouky (pfevazné pseniéné), oznaCovala stara Cestina
jako chléb. Jednalo se o nekvasené placky nebo kvaSeny chléb. Tésto se hnétlo
v dfevénych neckach, nechalo se kynout a sazelo se do vytopené pece. Chléb byl vzdy
pecCen na delSi dobu, na tyden i déle. ,Podobné jako v jinych krajinach uvykli slovansti
rolnici v ¢asu nouze pred Znémi, kdyz dochazely zasoby z urody pfedesleho roku,
Sklizet jeSté nezralé klasy a z jejich zrna praZit na panvich prazmo, které rozvarené a
omasténé docela chutné zasytilo“ (Petranovi 2000, s. 69). DalSim vylepSenim Zzernovu
byly truhlikové mlynky, tedy zasazeni Zernovu do bedny pro zachyceni meliva, coz Ize

povazovat za predchiidce lubu (Stépan, Kfivanova 2000, s. 9).

3.2. Vodni mlyny

Pfedpokladem pro vznik vodnich mlyna byl vynalez vodniho kola. Pogatky nalezneme
jiz v civilizacich starého Egypta a dale v Asii a souvisi s existenci ¢erpaciho kola. Toto
kolo bylo opatfené zavéSenymi nadobkami a hnané lidskou silou, pozdéji zviraty,
v poslednich staletich pfed nasim letopoétem vodou. ,S konstrukci ¢erpacich kol
souvisi zavedeni jednoduchych Zentourt upravenych k pfenosu sily lidi nebo zvirat
ozubenym soukolim. Tento vynalez je pripisovan hned dvéma vyznamnym uéencim
— Archimédovi (287-212 pF. n. I.) nebo Hérénovi Alexandrijskému (1. stoleti)” (Stépan,
Kfivanova 2000, s. 11) Ozubené soukoli se pak stalo jednim ze =zakladnich

mechanismu mlynu.

K nejstar$im zminkdm o vodnich mlynech patfi zpravy RimanG z 1. stoleti pf. n. I.
Rimské vodni mlyny byly vybaveny vertikalnim vodnim kolem s vodorovnou hfideli a
s pfevodem na svislou hfidel mleciho kamene. PfestoZe doslo v zavéru starovéku
k tomuto technickému pokroku, starovéké hospodarstvi vodni mlyn pfilis nevyuzival.
Starovék i rany stfedovék se vyznacovaly levnou pracovni silou v podobé otrokdl, a
proto byla vétsina obili dale zpracovavana na ruénich Zernovech (Stépan, Kfivanova
2000, s. 12).

NejstarSi dolozeny vodni mlyn u nas je patrné z dvanactého stoleti. Mlyny slouZily
SirSimu okruhu venkovskych hospodarstvi a podobné jako kovarny a krémy tehdy
mlyny zfizovali a vlastnili vladafi nebo bohaté klastery, pozdéji i Slechta. Vystavbu
mlynd podporovali z divodu jistych finanénich zdroji. Nejstar§im typem jsou vodni
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kola na spodni vodu (lopatniky). Tento typ vyhovoval mlynidm nachazejicim se
Vv nizinach s vétsSimi vodnimi toky a malym spadem vody. MladSi typ kola na vodu
vrchni (korecnik) se zacCal objevovat ve 14. stoleti. V této dobé se zaCinaly stavét mlyny
ve vys8ich nadmorskych vyskach s mensimi vodnimi toky a vét§im spadem vody.
feSeni vodniho kola pak predstavuje kolo na stfedni vodu, které bylo konstruovano
jako kolo na vrchni vodu (kore¢nik), avSak natok na kolo byl pfiblizné v poloviné vysky
kola a smér otaéeni byl jako u kola na spodni vodu, tedy smé&rem odtoku vody (St&pan,
Urbanek, Klimesova a kolektiv 2008, s. 153). DalSim typem vodnich mlyn{ jsou mlyny
lodni, prvni historické zminky pochazi z 6. stoleti z Rima. V Cechach mame prvni
zpravy o lodnich mlynech v Praze z konce 14. stoleti. Patfily vétSinou pekarfim,
fungovaly jako plovouci mlynice upevnéné na lodich & pontonech (St&pan, Urbanek,
KlimeSova a kolektiv 2008, s. 24).

Zakladni konstrukce mleciho zafizeni ve stfedovéku a novovéku vychazi z fimského
mlyna. Vodni a pale¢ni kolo (Cast pfevodového mechanismu) je umisténo na
vodorovné hfideli a pastorek (mensi pfevodové koleCko) na svislé kovové hrideli.
Hfidel prochazi spodnim kamenem a na vrchu nese kamen, nazyvajici se béhoun,
jimz otaci. Mleci kameny s nasypnym koSem lezely v urovni mleci podlahy, na masivni
tramové hranici. Prosévani meliva na mouku a dalSi produkty se ve stfedovéku
provadélo ru¢né. Dllezitym pfelomem bylo u stfedovékych mlynt zmechanizovani této
¢innosti prosivanim meliva pfes vinéné nebo zinéné pytliky razné hustoty. Pohyb
téchto pytliki umoznil mechanismus, tzv. hasacert, ktery vznikl v prostfedi prazskych
mlynd kolem roku 1470 (Stépan, Urbanek, KlimeSova a kolektiv 2008, s. 25). Do
mlynic, které byly vybavené hasacerty, se pofizovaly moucnice, kterymi pytlik

prochazel, a tyto moucnice zachycovaly mouku. K moucnicim patfily truhly.

K rozsifeni vodnich mlynt na nasem Uzemi doslo béhem 16. stoleti. Za rozsSifenim
stala zlepsujici se hospodarska situace, vynosy obili a moznost vyuzit vodni energii ve
vySSich polohach diky zavadéni vodnich kol na vrchni vodu. S tim souviselo, Ze se

mlynafi naucili zvladnout stavby nahonu s cilem zabezpecit co nejlepsi spad vody.

Pro pfipravu obilnich Srotl, krup z pSenice &i je€mene nebo k drceni olejnin se od

nejstarSich dob az do po&atku 20. stoleti pouzivaly ruéni a $lapaci stoupy (St&pan,
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Kfivanova 2000, s. 9). Nékde byla stoupa pfipojena pomoci pastorku (pfevodového
koleCka) na palecni kolo mleciho sloZeni tzv. pfistrkovacim zpusobem nebo méla
samostatné stupni kolo, které stalo jako posledni na vodé a mélo mensi vykon nez
kolo mlynské (St&pan, Kfivanova 2000, s. 54). K vyrobé krup se také pozd&ji pouzivaly
holendry (krupniky). Byly vétSinou stavény v mistech zruSenych stoup, protoze se zde
daly vyuzit zkracené hfidele s pastorkem pfistrkovanym k pale¢nimu kolu. ,Zkracena
hridel byla navic opatiena palecnim ¢elnim kolem, jehoz palce zapadaly do pastorku
hridele holendru. Teprve po zavedeni Ffement se holendry daly pro snadnéjsi pristup
stavét do volnéjsiho prostoru proti hranici. Ve mlynech, kde mély stoupy samostatné
vodni kolo, se po jejich zruseni stavély holendry k tomuto kolu® (St&pan, Kfivanova
2000, s. 55).

Od 18. stoleti patfi k vybaveni mlynt ruéni fukary k tfidéni krupice nebo krupnikd,
produktt stoup. Ke zvySeni kvality mouky pfispélo téZ zavedeni $picovani. Spicak
vypada jako kamenné slozZeni z hrubozrnnych piskovcovych kamenud obvykle menSiho
priméru. Béhoun Spi¢aku se lehcil (zvedl se od mleci plochy lezaku) asi na délku zrna
a slouzil k tzv. Spicovani obili, tj. k odstrafiovani jeho Spi¢ek a také kli¢ku, v nichz je

veétSi mnozstvi tuku. Ten u mlynskych produktd zplsobuje jejich rychlé Zluknuti.

Vodni kolo bylo umisténo vné navodni zdi v lednici, mohutna hfidel prochazela pod
mlynskou hranici a nesla pale¢ni kolo. Pale¢ni kolo zasahovalo svou dolni polovinou
do vyzdéné prohlubné podkoli. Palecni kolo dosahovalo nejCastéji dvou tfetin vodniho
kola. Stavély se i mlyny s nékolika vodnimi koly, a tedy vétSim vykonem.

3.2.1. Cesta vody k mlynskému kolu

viiv s

vétsSich vodnich tocich, nez na malych potocich. Voda dale vedla nahonem, ktery
pfivadél vodu ke mlynu. Dulezité bylo, aby zde vznikl vy$kovy rozdil mezi horni a dolni
hladinou vody. Nahony (strouhy Ci fecisté) se liSily podle terénu, a tim se liSila i
narocnost jejich vybudovani a pozadavky na material, kterym byly zpevnény. Vysku
hladiny zadrZzené vody upravovalo vodni pravo, které se opiralo o zfizovani tzv.
pevnych cejchl. Tyto fixy byly na naSem uUzemi zfizovany od 15. stoleti. Nahon nad
mlynem byl ukon€en prahem se stavidly. Stavidly se poustéla voda do vantrok a do
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jalového Zlabu, ktery prebyteCnou vodu odvadél do odpadni strouhy. Vantroky je
nazyvan zlab, ktery navazuje na koryto nahonu a slouzi k pfivodu vody na mlynské
kolo. Kola na vrchni vodu méla samostatné Zlaby, které byly poloZzeny v malém spadu
a byly uzsi nez vnitini Sifka kola. Voda pak na kolo padala z konce Zlabu nebo z otvoru
na dné. U malych mlynG bylo regulovani pfitoku zabezpeceno stavidlem na prahu u
zagatku vantrokd. Zlaby pro pfivod vody ke kolim na spodni vodu kola podchazely a
musely byt proto $irsi (Stépan, Kiivanova 2000). Prostor, ve kterém je vodni kolo
umisténo a ktery slouzil k prodlouzeni jeho zivotnosti, se nazyva lednice. Tento prostor
byl vétSinou kryt bednénim a slouzil jako ¢asteCna ochrana proti zamrzani a v letnim

obdobi proti pfistupu teplého vzduchu.

3.2.2. Budova vodniho mlyna

Vodni pohon pfedurCoval polozeni stavby mlyna. Pfihlizelo se k moznostem vyuziti
pritomného vodniho toku i terénu, ktery by z jedné strany umozrioval pfijezd povozu
na uroven mleci podlahy nebo jesté vyssi zanasky, kam se skladalo zrno. Z tohoto
mista pak povozy pfejizdély na dvir mlyna, aby se mohly nalozit melivem z dolni
podlahy. Predpokladem byl tedy terénni rozdil n&kolika metrd (Stépan, Kfivanova
2000, s. 95).

Stavebni prvky mlyna odpovidaly postaveni majitele. Panské byly zdéné, zastropené
klenbami, nebo s plochymi dfevénymi stropy, podepfenymi zdobnymi sloupy.
Poddanské mlyny se stavély z nejsnaze dostupnych materialt a podle regionalnich
zvyklosti, hrazdéné, roubené, vyzdivané z opuk nebo piskovcl &i jiného dostupného
kamene a cihel. Pfevazovaly sedlové stfechy, které byly Casto az do 20. stoleti
doskové nebo Sindelové (Stépan, Kfivanova 2000, s. 97).

Pokud se obytna ¢ast mlyna nachazela ve stejné budové jako mlynice, byla umisténa
co nejdale od vyssi hladiny vody, ktera pfichazela na kolo. Navodni zed, pfi které bylo
umisténo mlynské kolo, byla skoro vzdy kamenna. Samostatné mlynice, bez obytné
¢asti, se vyskytuji malo, obytnou ¢ast také nenajdeme u lodnich mlyni. U malych
mlynu, které se podobaly selskym chalupam, byla vétSinou obytna ¢ast pfistupna
z mlynice. Z mlynice se obvykle vchazelo do svétnice, dale do komory, pfisténku nebo

Cerné kuchyné. ,Od vydani josefinského poZarniho fadu v roce 1785 musely byt
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v8echny Ccerné kuchyné vyclenéné, postavené znespalnych materiall a
zaklenuté“(Stépan, Kfivanova 2000, s. 100). Vstup do mlynice byl pfimo ze dvora.
Vétsi mlyny se pak vyznacCovaly prostornou mlynici, ktera byla doplnéna prachovou
komorou, prostorem pro namichani a napytlovani mouky (moucnici). Obytna ¢ast pak
méla vice mistnosti, v&etné& reprezentativniho pokoje a mistnosti pro starka (St&pan,
Kfivanova 2000, s. 100).

Specialnim prostorem ve mlyné, ktery slouZil pro odpocinek mlynarské chasy a pro
Cekajici mlece, byla tzv. Salanda. V mensich mlynech byla $alanda zaroven pouzivana
jako dilna. NejCastéji se Salanda nalézala hned vedle mlynice. ,Do zavedeni
petrolejovych lamp slouZival k prisvétleni Salandy vyklenek ve zdi— krbecek, ve kterém
horelo smolné drevo* (Stépan, Kfivanova 2000, s. 62). Salanda, kromé praktickych
uloh, splfiovala i tu spoleCenskou, protozZe prave zde si krajanci a sekernici vymeénovali
své zkusSenosti a pribéhy. V nékterych malych mlynech vSak v Salandach nebylo pro

mle€e misto, a proto je mlynafi zvali do svétnice.

3.2.3. Cesky mlyn

LStary ¢esky mlyn je pojem pfedstavujici spojeni vodni sily a dimysiného zarizeni ke
zpracovani obili, postaveného ¢asto mistnimi femesiniky a z mistnich material. Mlyn
doplnény vlastnim hospodarstvim zaruCoval, ze zde nikdo nehladovél, jeho
zaméstnanci spolu s prichozimi vytvareli svérazné spoleCenskeé prostiedi a jeho
poloha v krajiné s vodni hladinou jej predurc¢ovala za misto opredené vypravénim o
tajuplnych udalostech” (Stépan, Kfivanova 2000, s. 39).

Cesky mlyn mél jedno nebo vice mlecich slozeni, ktera byla dopinéna obvykle stoupou
k vyrobé krup a krupek. Az ve druhé poloviné 19. stoleti se zacCina pouzivat vyraz
obycejné mleci sloZeni, aby bylo odliSeno od tzv. uméleckého. Nékdy se také oznacuje
ceské jako protiklad uméleckého slozeni nazyvaného amerikanské. Mleci slozeni
Ceského mlyna bylo ucelenym strojnim zafizenim s vlastnim pohonem a jeho zakladni

Casti tvofily: mlynska hranice, pohon s pfevodem, mleci zafizeni a prosévani.

Mlynska hranice byla nosna konstrukce pro mleci zafizeni (kameny, lub, nasypaci kos

a mleci podlahu). Od dolni podlahy vedly pfikré schudky. Hranice nesla oto&ny kdmen
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béhoun pomoci svislého Zelezi osazeného na dubovém tramu (kobylici), které bylo
uloZzeno na dvou vodorovnych pfickach. Jedna pfi¢ka prochazela Celnim sloupem a
mohla se sefizovat. Pfes kobylici a zelezi se provadélo lehceni b&éhounu. Hranice byla
masivni konstrukce prevazné& z dubovych sloupli a tram@. Celni sloupy a hlavy
vodorovnych pfi¢nych tramu se rGzné zdobily, protoze u starych mlyn bylo melivo
odebirano v prostoru pfed hranici a jednalo se tak o misto, které bylo ,na ocich®.
V pozdéjsi dobé, kdy se v uméleckych mlynech tato Cinnost pfenesla do vysSich pater,
stala se hranice pouze ukrytou souéasti zafizeni (Stépan, Kfivanova 2000, s. 40).

V 19. stoleti se kndm do Cech dostava mleci kdmen vyrobeny z francouzského
sladkovodniho kiemence, ktery byl daleko tvrdSi nez dosud uzivany piskovec. Obili
tak nebylo mélnéno, ale rozfezano a mouka byla CistSi. Jeho zavedeni bylo zpocatku
pro malé venkovské mlyny nedostupné a trvalo fadu let. Pokud mlyn francouzské mleci
kameny nezacal pouzivat, odsoudil se k mleti zita nebo obili uréeného ke Srotu
(St&pan, Urbanek, Klimesova a kolektiv 2008).

3.2.4. Umélecky mlyn

Jednalo se o mechanizované mlyny, které byly ve své dobé povazované za uméni
v technice. Vznikly v letech 1785 az 1790 v Americe a proto také byvaji oznaCovany
amerikanské. Zafizeni téchto mlynd bylo umistnéné ve Ctyf aZz sedmipatrovych
budovach, ve kterych byla doprava zajistovana Snekovymi a kapsovymi dopravniky.
Nové typy sit a stroju umoznovaly dokonalejSi predcisténi obili, tfidéni meliva a
michani a ukladani mouky. To, Ze k nastupu uméleckych mlynt doSlo, umoznil celkovy
rozvoj strojirenstvi po¢atku 19. stoleti a také zavadéni femen( ve Francii, kde byl prvni
mlyn tohoto typu postaven v roce 1815 (Stépan, Kfivanova 2000, s. 28). Pozdé&ji zadaly

umélecké mlyny vznikat ve Stfedni Evropé.

~,Nejmensi umélecké mlyny dokazali jejich stavitelé vtésnat do dvou podlah starého
¢eského mlyna s vyuzitim padniho prostoru, kde zarizeni pokracovalo na dal$ich dvou
novych podlahach® (Stépan, Kfivanova 2000, s. 29). Charakteristické pro umélecky
mlyn jsou dvefe do dvora, které se nachazi na urovni prvniho patra, které slouzily

k seSupovani pytld do povozd mledu (Stépan, Kfivanova 2000, s. 100).
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Predélem zpramysinéni mlynarské vyroby bylo v 70. letech 19. stoleti zavedeni
valcovych mlecich stolic. Prvni z nich, s porcelanovymi valci, umoznily zvySeni kvality
mouky. Stolice mlynafi pouzivali klusténi krupic, timto luSténim ziskavali
nejjakostnéjSi mouku z vnitfnich ¢asti obilky. Ze Srotu ziskaného na kamenech se
oddeélila krupice a porcelanové valce se pouzivaly k jejimu lusténi. Ve druhé poloviné
70. let 19. stoleti nachazeji uplatnéni litinové valce, které se vyrabély hladké k lusténi
krupic, ale také ryhované, které umoziovaly i Srotovani (Stépan, Kfivanova 2000, s.
29).

K tfidéni meliva se dale pouzivaly hranolové vysévace a k Cisténi a tfidéni krupic pfi
mleti na vysoko nejprve Stosky, pozdéji savky. Od 80. let 19. stoleti se zaclinaji
pouzivat dokonalejSi stroje — reformy. Na reformé se krupice tfidila a Cistila na sitech,
pfes ktera prochazel nasavany vzduch. Na konci 19. stoleti pak pfichazi dokonalejSi
vysévaci stroje, tzv. rovinné vysévace a pfiblizné v té samé dobé se zacinaji valcové
mleci stolice opatfovat litinovymi skfinémi, které nahrazuji plvodni skfiné dfevéné
(Stépan, Kfivanova 2000, s. 29).

K Cisténi obili patfilo také jeho oloupani, které puvodné bylo provadéno Spicaky.
Takzvané loupacky, periodické nebo prichodoveé, zajistovaly automatické davkovani
zrna do bubnu bud’ v kratkych intervalech (periodické) nebo nepfetrzité (priichodoveé).
Buben byl na vnitfni strané nejCastéji opatfen smirkovym posypem, ze zrna se v bubnu
oddeélily klicky a zrno se odiralo pomoci rychle se otacejicich lopatek, které jej roztiraly
po drsné smirkové sténé (Stépan, Kfivanova 2000, s. 75). K oddélovani kulovatiny od
zrna se pouzival triéer (koukolnik). Valcové stolice umoznily vyrobu postupné
automatizovat a koncem 19. stoleti vznikaji poloautomatické a nasledné automatickeé

mlyny, které jsou jiz vybaveny stroji pro vSechny faze Srotovani a vymilani.

ZacCatek 20. stoleti pak pfinasi masivni nahrazovani vodnich kol parnimi stroji, vodnimi
turbinami, a nakonec elektrickymi nebo jinymi motory. Zatimco v poloviné 19. stoleti
zaznamenavame na uzemi Cech a Moravy cca 9.930 (Jakubec, Jindra a kolektiv 2015,

s. 287) vodnich mlynd, v roce 1924 je to jiz jen cca 7.100 (Klempera 2000, s. 12).
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3.2.5. Zivot ve mlyné

Vyuceni se mlynafskému femeslu bylo narocné. Kolem ¢trnactého roku muz zacinal
jako mlynafsky ucen, za dva az tfi roky se stal po vykonani tovarySské zkousky
tovarySem. Poté putoval po mlynech za zku$enostmi. TovarySum na cestach se fikalo
krajanek. Od 20. stoleti se pak ,na zkusenou“ pfestalo chodit a tovarysi byli ve mlynech
pfijimani pfimo, jako mladci. Po nékolika letech praxe se z nich pak stavaly starci.
Mlynar mohl pozadat o pfijeti mezi mistry, ale az po zkouSce ze znalosti mleti a stavby
mlyna. Mlynafskym mistrim se pak fikalo pan otec. V pfipadé nepfitomnosti nebo pfi
umrti mlynafe se ujala vedeni mlyna pani mlynarka nebo starek. V mensich mlynech
se zivot rodiny mlynafe odehraval v jedné obytné svétnici, ktera slouzila zaroven jako
kuchyn i loznice. Ale byly i mlyny s oddélenou obytnou €asti. Mlynska chasa, ktera byla
soucasti mlynské domacnosti, spavala v Salandé, komofe nebo méla vycClenény
samostatny domek. Vyjimecné postaveni mél starek, ktery mél podle moznosti
samostatny byt ve mlyné. Mlynska chasa byla pocetna podle toho, jak velky byl mlyn

a jeho hospodafrstvi.

Ve mlyné se vstavalo kolem paté hodiny. V obdobi po Znich samozfejmé byvalo
nejvice prace a mnohdy se mlyn nezastavil ani v noci. Zpravidla se mlynské kolo
spoustélo na zaCatku zafri. VétSinou probihalo pfijeti obili tak, Ze mlynar pfijal od mlecCe
obili, zvazil ho a pokud to bylo mozné, dal je k okamzitému semleti, takze mle€ mohl
ve mlyné pockat na hotovy produkt. Nebo si mle€ pfiSel pozdéji, vétSinou do 14 dni.
V obdobi, ve kterém se ve mlyné nemlelo, provadély se opravy a uklid. V zimé se dralo

pefi a obstaravalo hospodarstvi.

3.3. Organizovani mlynarské €innosti

Tradi¢ni znak mlynafského cechu Ci stavu je pole rozdélené kolmou Carou. V levé
poloviné je zobrazené zlaté pale¢ni kolo a nad nim rozeviené kruzidlo, coby symbol
stavby vodniho kola, v pravé bilé poloviné tfi Sikmé &ervené pruhy. Erb byl podle
legendy udélen mlynarskému cechu knizetem Vladislavem I. vroce 1116. Timto
erbem postavil pfislusniky cechu na roven Slechté. Tfi Sikmé Cervené pruhy jsou
udajné pamatkou na mlynare, ktery se vyznamenal pfi bitvé s Uhry. Po bitvé pred
kniZzetem poklekl, aby pfijal odménu. ProtoZe citil, Ze ma vlhkou ruku, utfel si ji do bilé

zastéry. PFi bitvé vSak ztratil tfi prsty, ze kterych mu tekla krev a tak mu na zastére
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zUstaly tfi krvavé Smouhy. Knize si toho vSiml a pravil, Ze tfi pruhy zGstanou na erbu
jako pamatka na prolitou krev. Vypravéni o vzniku tohoto znaku nalezneme v kronice
Poselkyné starych pfibéhu Ceskych od kronikafe FrantiSka Jana Beckovského i
v Palackého Déjinach narodu ¢eského (Klempera 2000, s. 12-13). Prvnim doloZzenym
popisem mlynarského symbolu je v8ak zprava o vitani cisafe Karla IV. pfed Prahou
v roce 1355. V mensich mistech, kde méli pekafi a mlynafi jediny cech, provazi jejich
ginnost spoleéna symbolika a to aZz do 19. stoleti (Stépan, Urbanek, KlimeSova a
kolektiv 2008, s. 26).

,Ve stfedovéku se za mlynare povazoval femesinik, ktery ,mlel obili na mouku pro
chléb a na slad pro pivo“(Stépan, Kfivanova 2000, s. 20). V 16. stoleti dochazi
k rozsifeni pivovarnictvi a s nim stoupa i spotfeba obili. Cinnost a um mlynafe se ale
nezastavily u mleti obili. Mlynaf ovladal spoustu dalSich &innosti souvisejicich se
stavbou mlyna. Musel umét opracovat dfevo i mlynské kameny. Musel umét pfivést
k mlynu vodu. Na cechovnich truhlach a pecetidlech proto také byvaji zobrazovany
mlynarské znaky: palecni kolo, kruzitko a sekerka. Po cely stfedovék byvaji coby
stavitelé mlyna zmifovani pouze mlynafi, v novovéku se pak objevuje specializované
sekernické povolani. Zminky o specializovaném sekernickém femesle nachazime ve

druhé poloving 17. stoleti v Praze (Stépan, Kfivanova 2000, s. 23).

Ve stfedovéku byla vétSina mlynafl podfizena panovnikovi, cirkvi nebo svétské
vrchnosti. Méli povinnost odvadét penézni davky, ¢ast meliva apod. S pfibyvajicim
poctem vodnich mlynu zacaly jiz od stfedovéku platit zasady v oblasti vodniho prava,
aby uzivani vody bylo rovhomérné a spravedlivé a aby nezplsobovalo Skody ostatnim
hospodarum. Od 14. stoleti jsou zaznamenany snahy mlynafi sdruzovat se do spolkd.
Venkovsti mlynafi utvarely spolky s pekafi i pernikafi (strakonicky, prachaticky,
budéjovicky cech). Samostatné mlynarské cechy se pak objevuji v 16. stoleti. Od 18.
stoleti se objevuji samostatné hospodafrici mlynafi na vlastnich mlynech, ktefi jsou
oprosténi od celé fady povinnosti a platd. Tito mlynafi si mlyn bud sami postavili, nebo
jej od vrchnosti vykoupili. Stavi své mlyny na vsich, samotach, pod rybniky a na malych
potocich. V roce 1814 vydal cisaf FrantiSek |. soupis mlynafskych prav, povinnosti a
radd, jimiz se maji mlynafi i vrchnost a jeji ufednici fidit. Tento soupis vychazel ze

starSich predpist a cechovnich zvyklosti.

25



Cechovni zfizeni v naSich zemich fungovalo do roku 1859. Vtomto roce bylo
nahrazeno zivnostenskym fadem a mlynarstvi se stalo svobodnou zivnosti. Kazdy
mlynaf ziskal na zakladé stanovenych predpisu Zivnostensky list k provozovani
femesiné zivnosti mlynarské a musel byt ¢lenem mistné pfislusného spoleenstva
mlynar(. Tato spoleCenstva byla od roku 1908 sdruzena pod Zemskou jednotu
Ceskych mlynarskych spoleCenstev v Kralovstvi Ceském. V roce 1919 vznikla Odborna
mlynarska Skola a Oborovy vyzkumny ustav. V roce 1929 bylo mlynafstvi prohlaseno

za femeslnou zZivnost.

Jiz pfed prvni svétovou valkou se zacalo uplatfiovat tzv. obchodni mleti, do té doby
bylo uplatiovano pouze mleti namezdni. Namezdni mleti oznaCovalo mleti pro
soukromé mleCe za penézni uhradu. Dfive se ve mlynech mlelo z ¢asti za naturalni
Uhradu, mlynafr si ponechal ¢ast semelku. S uméleckymi mlyny doS$lo k zavedeni
vyménného systému, pfi kterém mle¢ dostal mouku odpovidajici mnozstvi a kvalité
odevzdaného obili, aniz by ¢ekal na semleti svého vlastniho, jak tomu byvalo ve
mlynech s puvodnim tzv. eskym slozenim. Oproti tomu obchodni mlyny nakupovaly
obili od zemé&délcti a mouku prodavaly dale (St&pan, Urbanek, Klimesova a kolektiv
2008, s. 246-247).

3.4. Kritické faktory ovliviiujici fungovani vodnich mlynt

Mlynarské femeslo muselo za celou svou historii Celit mnohym protivenstvim. At se jiz
jednalo o zasahy pfirody, statni moci, valeéné udalosti ¢i o nutnost pfizplsobit se

nezadrzitelnému pokroku.

Zasahy pfirodni znamenaly pro mnohé mlynafe kazdoro¢ni povodné. Jesté predtim,
nez se vodni toky zacCaly regulovat a stavét pfehrady, byly mlyny ohroZovany
predevsim na jare, kdy velka voda strhavala mlynska kola i celé mlyny. Mnoho mlynaru
zaplatilo Zivotem pfi nebezpecném vysekavani ledu, kdyz se uvolnéné kolo vahou ledu
nedekané otodilo (Stépan, Kfivanova 2000, s. 195). Mlyny &elily také nebezped&i pozaru
velkého mnozstvi mouéného prachu na mistech, na kterych dochazelo k silnému tfeni

dfevénych sougasti (Stépan, Kfivanova 2000, s. 35).
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Po nejvétsim rozvoji vodnich mlynt u nas na pocatku 16. stoleti se na jeho konci
setkavame s ruSenim poddanskych mlynd, které iniciuje vrchnost ve prospéch svych
mlynd. V 17. stoleti znamenala znaény zasah do Zivota mlynait a fungovani mlyna
30. leta valka, ktera Ceskému obyvatelstvu pfinesla velké ztraty na Zivotech i obydlich
a stavbach. K ruseni mlyn( se pfistupovalo také s ohledem na specializaci drobnych
vyrobnich odvétvi. V 17. a 18. stoleti se mlyny upravovaly pro Zelezafskou vyrobu,
ustupovaly brusirnam skla, nebo se prestavovaly na mechanické tkalcovny a pfadelny,
ale nékteré ustoupily i vystavbé prfehrad. Napf. v oblasti Mostecka byly mlyny zruseny
z divodu postupuijici tézby nerostnych surovin. Na pfelomu 19. a 20. stoleti pak mensi
vodni mlyny zanikly zcela pfirozené z toho duvodu, Ze nebyly schopné konkurovat
vznikajicim modernim valcovym mlyndm. V této dobé se také pfi mlynech budovaly
malé vodni elektrarny, které nékde pavodni vyrobu vytlagily (Stépan, Kfivanova 2000,
s. 36).

V dobé prvni svétové valky doslo k obnové provozu i v malych a zastaralych mlynech
z divodu Spatné zasobovaci situace, mlyny byly modernizovany, i kdyz vzhledem
k nedostatku finanénich prostfedki pouze nejnutnéjSimi Upravami. Pak pfiSla
hospodarska krize ve 30. letech a nasledné druha svétova valka. V obdobi druhé
svetové valky byl pro nékteré mlyny vydan zakaz mleti, pokud mlyny mlely, byli mlynafi
upozorfiovani, ze je povoleni do¢asné, a proto nemaji provadét Zzadné modernizace.
Po roce 1945 dochazi k zastaveni Cinnosti zastaralych mlynt, na druhé strané také
nastava nova vina modernizace. Vynos z roku 1951, kterym se zastavovala Cinnost
mlynu, které nebyly pro socialistické hospodafstvi nezbytné, znamenal ukon&eni
provozu prakticky vSech drobnych venkovskych provoz( (Sté&pan, Urbanek, Klimesova
a kolektiv 2008, s. 84).

,PrestoZe ustal klapot mlynského zafizeni i hlahol mlynarské chasy, zustavaji mlyny
typickym dokladem minulosti naeho venkova. Casto je pfipominé vyjimecna budova
byvalého mlyna, vodni dilo, mlynské kameny na zaprazi i néktery z mlynarskych
symboli. Zub <¢&asu a necitlivy pristup pfedchazejicich desetileti znamenal
znehodnoceni mlynt v podobé nevhodnych prestaveb ¢i dokonce vedl k jejich zaniku.
| pres toto neblahé dédictvi zustalo mnoho mlyni zachovano a zachranéno jejich

majiteli, ktefi je upravili k trvalému bydleni & rekreaci” (Stépan, Kfivanova 2000, s. 37).
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4. Mlyn v Potepli

Mlyn v Potepli patfi k tém, které vSechny nastrahy ménicich se ¢asu preckaly. Po cela
staleti se jednalo o majetek Slechticky, mlynaf byl poddanym, pachtyfem. Teprve
v poloviné 19. stoleti dochazi na uzemi habsburské monarchie k odstranéni
poddanstvi. Zaznamy o prvnich mlynafich vlastnicich mlyna v Potepli pak mame z této
doby. Nasledujici kapitolu, ktera se bude vénovat nejstarSi historii mlyna v Potepli,

jsem sestavila na zakladé pozlstalosti Karla Dudy (1954).

4.1. Nejstarsi historie mlyna v Potepli

Drzitelé mlyna v Potepli:

Poddani a najemci

1566 Jan

1573 Jifik

1611-1617 Jan Pokorny, manzelka Regina

1630 Ka$par Votava, manzZelka Regina, vdova po Pokorném
1663 Matéj Svasek

1709-1713 Jan SvaSek

1737-1754 Josef Bélohlavek

1754-1791 Jakub Bélohlavek a Alzbéta

1791-1822 Matéj Bélohlavek a Katefina, roz. Dvofakova
Vlastnici

1822-1861 Jan Bélohlavek a Katefina (zem. 22. 3.1843)
1861-1879 FrantiSek Bélohlavek a Katefina

1879-1882 Cechman Véclav a Anna

1882 Kirschberg Max

1882-1883 Rudolf Kalous a Rozalie

1883-1892 Jan a Anezka Konvalinkovi

1892-1908 Josef a Anna Proskovi (Anna roz. Konvalinkova)
1908-1914 Anna Proskova, vdova po Josefu Proskovi
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1914-1920 Karel a Anna Chaloupkovi (Anna Proskova, vdova)

1920-1933 Anna Chaloupkova, vdova po Josefu Proskovi, rozvedena
1933-1959 Karel a Ruzena ProSkovi (Rizena roz. Franclova)
1959-1994 Ruzena Proskova, vdova po Karlu ProSkovi

1994-2008 Hana, Jarmila a Eva Proskovych, dcery Karla a Ruzeny
2008 — soucasnost Potomci dcer Karla a Ruzeny ProSkovych

Kdy byl mlyn v Potepli postaven, neni dolozeno. Vime, Ze nalezel ke kralovskému
hradu Kfivoklatu. Prvni dolozenou pisemnou zminkou o mlyné je zapis v Zemskych
deskach zroku 1566. Jedna se o smlouvu, kterou byl mlyn s pfilehlymi pozemky
postoupen Svatovitské kapitule a to spolec¢né s Janem, mlynarem Potepskym. Tak se
stal mlyn v Potepli soucasti statku Hostoun, ktery ke Svatovitské kapitule patfil. Ve
vlastnictvi Svatovitské kapitoly zastal mlyn v Potepli od roku 1566 do roku 1714, tedy
148 let. V té dobé se hovofi o mlynu pod Teplym o dvou kolech, s pilou a stoupou.
V Terezianském katastru z roku 1713 je uveden jako mlynaf v Potepli Jan Sva$ek.
Dodatec¢né je tam dopsano jméno hrabéte Zikmunda Valentina Hrzana, hrabéte z
Harasova. Hrabé Hrzan tento majetek prodal v roce 1717 Terezii Eleonofe, rozené
baronce z Ri¢an, ovdovélé ze Siegberku. Terezie ze Siegberku dlouho nemovitosti
nedrzela a roku 1726 vSe koupil Ferdinand KustoS ze Zubfi a Lipky, hejtman
Rakovnického kraje. Kusto$§ majetek roku 1744 prodal klasteru VorSilek na Novém

Mésté Prazském.

V Josefinském katastru, Rakovnicky kraj, Panstvi Kfivoklat je podrobny popis
nemovitosti mlynu v Potepli z 6. srpna 1785. Popis nam potvrzuje, Ze nemovitosti
vlastni Alzbéta Bélohlavkova, sama, tudiz je patrné vdovou. Mlyn v Potepli dale
zustaval v drzbé poddaného majiteli statku Novodvorského. Jako sousedni staveni je
roku 1785 uvedena Potepska lesovna €. 14.

Kdyz cisaf Josef Il. vletech 1780-1790 klaster VorSilek zruSil, pfipadl statek
Novodvorsky NabozZenskému fondu a ten nemovitosti prodal 30. fijna 1787 Antoninu
Vitkovi ze Salcberku. Vitek prodal statek Novodvorsky Leopoldu Paulovi, ktery
v Novodvorském statku roku 1801 vystavél zamecek a misto se zménilo v Paviov. Bud
jesté za zivota Alzbéty Bélohlavkoveé, nebo po jejim umrti, pfipadl mlyn patrné synovi,

Jakubu Bélohlavkovi. Poté pfeSel mlyn na jeho nastupce, syna, Matéje Bélohlavka a
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jeho manzelku Katefinu. V gruntovni knize Paviova (Novy Dvur) zalozené r. 1803 je
zapis, podle kterého se jedna o rustikalni majetek, na kterém byly zajisStény podily po
zemielém Jakubu Bélohlavkovi. Po umrti Matéje a Katefiny Bélohlavkovych mlyn
prevzal 13. listopadu 1830 syn Jan Bélohlavek s manzelkou Katefinou. Jan Bélohlavek
prodal mlyn v roce 1861 FrantiSku Bélohlavkovi a jeho manzelce Katefing, rozené

Nejtkoveé z Kolského mlyna u Nového Straseci.

FrantiSek Bélohlavek zemfiel 23. 5. 1876 a dne 30. 7 1876 pfevzala jeho polovici
pozlstala manzelka s podily nezletilych déti. Vdova se 18. 12. 1878 opét provdala za
Ludvika Slapni¢ku z Rudy €. 18 u Nového Straseci. Po jeho smrti Katefina Slapni¢kova
mlyn prodala v roce 1879 manzelim Véaclavu a Anné& Cechmanovym. Pro dluhy byl
mlyn dan do drazby. V exekucni drazbé byl mlyn dne 23. srpna 1882 prodan Maxu
Krischbergrovi ze Smichova. Kirschberg mlyn s pozemky prodal dne 6. prosince 1882
Rudolfu a Rozalii Kalousovym z Nového StraSeci. Kalousovi nemovitosti dlouho
nevlastnili, nebot vroce 1883 mlyn s pozemky v Hornim Bezdékové a pozemky
v Unhosti prodali manzelim Janu a Anezce Konvalinkovym. Jan a Anezka
Konvalinkovi si nejdfive pronajali Mostecky mlyn u Bratronic, 27. bfezna 1883 pak
koupili od manzelu Kalousovych mlyn v Potepli. Po smrti Jana Konvalinky 9. 10. 1889

pfipadla polovina majetku manzelce a détem FrantiSkovi a Anné byly zfizeny podily.

Anna Konvalinkova se provdala za Josefa ProSka z Chynavy €. p. 51 a Anezka
Konvalinkova jim kupni smlouvou ze dne 10. 8. 1892 prodala mlyn v Potepli spolu s
nalezejicimi pozemky. Tim zacina historie rodu ProSka v mlyné Potepli a z mlyna

Potepli se stava ,Proskuav mlyn*.
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4.2. Podoba mlyna pri prevzeti rodinou Prosku

NynéjSi budova mlyna nebyla postavena najednou. V roce 1875 stala pouze jeji
severni polovina, ve které se nachazi podkoli, mlynice a podstfesSi. V mistech nyné&jsi
obytné Casti byla volna plocha. Za té doby vychodni €ast stavajici budovy slouZila

k ucelim mlyna a zapadni ¢ast, druha polovina sestavajici ze dvou obytnych mistnosti,

slouZzila k obyvani mlynafi (Duda 1954).

Dulezité pro zfizeni mlyna bylo vytvoreni jezu, tedy hraze, ktera byla zbudovana za
ucelem zadrZeni vody v misté, kde se k vodnimu toku napojuje nahon. Hraz byla
vytvofena ze dfeva a kamene. Diky zapisu ve vodni knize vime, Ze se nachazela asi
800 m proti proudu od mlynské budovy a mezi kterymi pozemky lezela (SOA Kladno,
Vodni kniha, s. 19).

Zdroj: Indikacni skica 1840, vyfez (www.archivnimapy.cuzk.cz)
Zde je zaznacena poloha jezu.

© Narodnl pr s,

Zdroj: Indikaéni skica 1840, vyrez (www.archivnimapy.cuzk.cz)
Zde je zaznacena cesta mlynského nahonu k jezu (kfizek).
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V Potepli bylo kolo na svrchni vodu a lednice méla bednéni (Jurov€ik 2016). Kolo mélo
na svém obvodé tzv. koreCky, sklipky, které vytvarely prostor pro zachyceni vody a
kolem otacely. Zakladem kola byly dva obvodové kruhy (vénce) nesené na hfideli
rameny. Na vénce byly uchyceny lopatky, svorce a podbiti, které spolecné vytvarely
koreCek (Duda 1954). Otacenim hfidele se ve mlynici uvadéla do pohybu konstrukce,
ktera nesla béhoun. Mlynské kameny byly z tvrdého piskovce hodné dérnatého, aby
se obili rozemlelo spiSe trhanim nez tfenim. Kameny se brzy opotfebovaly, a tudiz se
musely €asto na tfecich plochach ostfit. PFili§ nizké a velmi obrousené béhouny vzdy
méné ucinkovaly, a proto bylo nutno nahradit je novymi. Mlynské kameny se nazyvaly
podle mista, odkud pochazely, nebo dokonce samy davaly mistu nazev. Kameny
v Potepli byly ptivodné z piskovce, ktery se t&Zil v katastru obce Kamenné Zehrovice,

a nazyvaly se Zehrovaky.

Nad béhounem visel ko§, dfevéna truhlice, ktera byla vespod zuzena. Dno kose tvofila
bednicka, ta byla nahofe oteviena, zavéSena na feminkach, takZze se mohla vice nebo
méné od koSe vzdalovat. Jeden bok bednicky (kor€aku) mél otvor, kterym melivo
padalo do oka bé&hounu. To bylo navrchu vyztuzené Zeleznym kruhem s nékolika

malymi vybézky (Duda 1954).

Suché obili bylo nutné pred nasypanim do koSe nakropit, aby se slupka zrna pfili$
nerozdrtila a zaroven mouka tfenim nezahfala. Pfi roztirani melivo postupovalo
odstfedivou silou k pokraji kamenu, spadlo pak do lubu, tj. dfevéné kadé obklopujici
kameny, odkud se sypalo do podlouhlého pytle z husté tkaniny, kterym se pakou
otfasalo, aby se mouka proprasila dérami do postavené moucnice a oddélila se od
otrub nebo hrubSiho meliva (Duda 1954). Nékdy se mouka umlela na jedno nasypani,
jindy se muselo nasypat nékolikrat za sebou. Tim se ziskalo vice druh( mouky,
predevsim kvalitnéjSi. Kdyz prosel cely zasyp dol, musel jej mlynaf znovu vynést
nahoru, aby mohl pokra¢ovat v mleti. Pokud hfidel pohanéla jen jeden béhoun, jednalo

se 0 mlyn s jednim slozenim, pokud byla hnaci sila vétsi, byvala sloZeni i dvé nebo tfi.
Tak tomu byvalo i v mlyné v Potepli. Pfi dostate€ném mnozstvi vody byla v chodu ffi
slozeni a tudiz takeé tfi vodni kola (SOA Kladno, Vodni kniha, s. 19). Vzdy jedno kolo

pro kazdé slozeni. V mistech, kde se na zacCatku 20. stoleti nalézala pec (pec se
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zbortila v 90. letech), staval holendr na kroupy (Duda 1954). Vime, Ze se v téchto
mistech dfive nachazela stoupa (Duda 1954) a da se predpokladat, Zze zde bylo
samostatné vodni kolo, posledni v pofadi. Toto se mi ovSem nepodafilo ovéfit. DalSi
vodni kolo zde pohanélo pilu. Kdy byla pila zfizena, neni jasné, prvni pisemné zminky
jsou zaznamenany pfi pfevodu vlastnického prava z roku 1714 (Duda 1954). Pila se
nachazela na vychodni strané od mlyna vedle vodnich kol. Byla cela ze dfeva, stfecha
byla kryta Sindelem (Duda 1954). Jeji poloha je zakreslena v indikani skice z roku
1840. O pile se hovofi jesté v zapisu Vodni knihy z roku 1876 (SOA Kladno, Vodni
kniha, s. 19). Podle Kroniky Karla Dudy (1954) kolem roku 1880 jiz v provozu nebyla.

Zdroj: Indikaéni skica 1840, vyfez (www.archivnimapy.cuzk.cz)
Zde je zaznaéena pila — é. pozemku 44. Cislem 43 je oznaéen pozemek,
na kterém stoji mlyn s pfilehlymi hospodarskymi budovami.
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5. Proskuv mlyn v Potepli

V nasleduijici kapitole se pokusim o popis doby, mista a ulohy, kterou mlyn a mlynarska
rodina ProSku v té souvislosti sehraly. Genealogicka tabule rodiny je pfiloZzena (pfiloha
€. 1). Obdobi, milniky, jsem vymezovala samozfejmé s ohledem na vSeobecné dé&jinné
udalosti, ale i v zavislosti na udalostech, které se bezprostfedné tykaly Potepli a

Proskovych.

Prvni obdobi je ovlivnéno prevzetim mlyna rodinou Prosku. Je to obdobi velkych zmén
ve mlyné, vybaveni mlyna prochazi modernizaci, Josef ProSek se coby starosta obce
Horni Bezdékov, pod kterou mlyn spravné spadal, zaslouZil o zlepSeni dopravni
dostupnosti Potepli

Druhé obdobi je charakterizovano dobou prvni svétové valky, je to obdobi, ve kterém
se rodina rozrista a do jejiho zivota a provozu mlyna zasahuji valena omezeni a bida.
Poté nastava povaleéné obdobi po vzniku Ceskoslovenska, rozkvét tzv. kultury letnich
byt a obdobi druhé svétové valky. Je to obdobi, ve kterém se rodina Prosku soustfedi
na provozovani rekreaCnich objektl v Potepli, zaklada koupalisté, Potepli se stava

vyhledavanym vyletnim mistem a rozrista se na chatovou osadu.

Treti obdobi tvofi léta druhé svétové valky az do roku 1951. Z této doby se nam
zachovala korespondence mezi mlynem a ufady, fotografie, pohlednice a vypraveéni

pamétniku.

Ctvrté udobi monitoruje kratce léta po roce 1951. Vtomto obdobi jiz dochazi
k ukonCeni mlynarské zivnosti. Posledni dvé kapitoly se vénuji podrobnému popisu

souc€asného stavu a planu obnovy mlyna.

5.1. Obdobi 1892 - 1914

VétSina malych mlynd byla vyuzivana mistnimi rolniky az do poloviny 20. stoleti.
Drobni rolnici a mleci disponovali téméf pouze zvifecimi potahy, a proto se snazili mlit
v nejblizgich mlynech (Stépan, Kiivanova 2000, s. 68). Proskiv mlyn mél své mlece v
nejblizSich vesnicich, pfedevsim se jednalo o rolniky z Chynavy, ale i z Malych Kysic

a Horniho Bezdékova.
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Pfedstavu o tom, jak probihal zZivot a provoz mlynu v Potepli a jeho okoli na pfelomu
20. stoleti, nam muaze poskytnout hned nékolik zdroju. Jsou jimi zapisy obecnich
kronik, dochované vypravéni pamétnika a fotografie, pohlednice i regionalni literatura
té doby. Mné se podafilo takovéto zdroje poznani ziskat vSechny. Jedna se o scitaci
operaty, zapisy ze schlzi rady obce Horniho Bezdékova a kroniku téze obce. Dalsi
zdroj tvofi informace, které shromazdil kronikaf obce Malé KySice M. Oliverius,
vétSinou na zakladé Pamétni knihy obce Malé Kysice. Potepli se nachazi mezi témito
dvéma obcemi a zivot osady byl vzdy uzce spjat s obéma, bez ohledu na aktualné
platné spravni ¢lenéni. DalSim zdrojem poznani jsou fotografie rodiny Prosk( a
regionalni literaturu ve vyctu zdrojl zastupuji Paméti okresu UnhoStského od FrantiSka
Melichara z roku 1890.

Scitani obyvatel z roku 1880 uvadi v Malych Kysicich a Potepli 19 domu a 147 obyvatel
(Melichar 1890, s. 263, 280). V té dobé se v Potepli nachazel pouze mlyn a lesovna,

pro Potepli tedy plati ze zminéného poctu domy dva.

»,INejvétsi okresem tekouci voda jest Lodénicky potok, jenz v okresu nasem znam jest
obecné pod jménem ,Kacak“ (Melichar 1890, s. 279). FrantiSek Melichar dale uvadi:
»--.0kres Unhostsky jest na vody chudy. Prihlédneme-li jesté k tomu, Ze cela témér
vychodni polovice jest bez lesu, toZ nepodivime se, slysice, Ze v okresu nasem, jako
v celych stfednich Cechéch, pada roéné nejméné desti v zemich rakouského
mocnarstvi. Ale nebyvalo drive tak! Byvalo zde vice lesu i rybnikt, vZzdyt roku 1845
napocteno skoro 40 rybnik( vysu$enych, z nichz, jak misty dosud vidéti, vétsina byla
rybnik( velikych. Ze s vysusenymi rybniky a vykécenymi lesy i mnohy pottéek zanik,
kdoZz by pochyboval?“ (1890, s. 280).

VétSina obyvatel byla zaméstnana v zemédélstvi. ,Priimyslovych zavodu jest v okresu
malo. Jest tim vinen nedostatek tekoucich vod“ (Melichar 1890, s. 281). Toto
konstatovani se samozfejmé vztahuje pouze na Unhostsky okres, kterému se autor
vénuje, a nespada sem rozvijejici se primyslové Kladno. Zajimava pro nas je tato
informace z toho dlivodu, Ze se jiz v roce 1890 konstatuje, Ze je v okrese nedostatek

tekoucich vod a nejvétsim tokem je Kacak.

Spravu okresu vykonavalo okresni zastupitelstvo se sidlem v Unhosti. Celé

zastupitelstvo (24 ¢lenu) volilo okresniho starostu, kterého potvrzoval cisaf. Spravou
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obci bylo povéfeno obecni zastupitelstvo, které se skladalo ze zakonem daného poctu
vyboru, které byly voleny na tfi roky. Vybory volily pfedstavenstva obci, starostu-
purkmistra a dva radni (1890, s. 284).

Ze vzpominek Marie Braumové, roz. Simové (1884-1973) z Malych Kysic na dobu
kolem roku 1890 se dozvidame: , Tehdy se obili selo ru¢né rozhazovanim zrna, Zalo
se pouze srpem a miatilo celou zimu cepy, ¢asto i v noci pri svitu lucerny. Kdyz mél
nékdo v té dobé ,hrabici®, ktera méla Ctyri pruty, to uz byla velka vymoZzenost. Lidé byli
nuceni na sva chuda poli¢ka, kde prorustala bridlice az na povrch zemé, vozit hlinu,

aby zaseté zrno vubec vzklicilo...” (Oliverius 2008, s. 25).

DalSi obraz vSedniho dne tehdejSi doby nam nabizi zapis v Pamétni knize obce Malé
KySice: ,Den se jesté neprobouzel, kdyz ze vsi vy$li havifi. Zapiskal jeden na druhého,
pockali na sebe pfi okraji lesa a pak v houfu vyrazili nadbihackou pres skalky do prace
v uhelné. Chodili denné a chodili tak celé rfady rokd...Teprve pred Kladnem se rozesli,
kazdy na svou Sachtu... NaSe vesniCka byvala spojena s Kfivoklatskymi lesy lavkou
pfes Kacak. Tato lavka slouzila pouze pro péSi. Byla to dfevéna prkna, poloZzena pres
potok. Neni proto divu, zZe takovou lavku odnesla velka voda. Proto tam pozdéji dala
lesni sprava zfidit dfevény mustek... Nastaval témér vecer, kdyz se lidé vraceli
z celodenni prace. Vracel se Venca Sima s rybami, které nachytal v Kadéku...ryb a
raku bylo tehdy v potoku tolik, Ze kdo chtél, mohl si je nachytat. Navratem z prace viak
pro mistni lidi jesté den nekoncil. V lesich tehdy byvalo mnoho vysoké zvere...lidé
proto ve snaze uchranit urodu na chudych poliCkach zakladali veCer ohné na okraji
lesa a dlouho do noci bouchali do plechovych hrncd, aby zver zaplasili a tak uSetfili
pole Skody. Teprve tim koncil jejich pracovni den a $lo se spat” (Oliverius 2008, s. 25-
26).

Proskav mlyn

Zdi budovy mlyna v Potepli jsou stavény z mistniho materialu ,tvrdé bfidlice®. Jako
vchod do mlyna slouzily dvefe vedle stavidla (zanaska) a druhé dvefe se pouzivaly
jako vchod do bytu. Stara ¢ast budovy, slouzici mlynu, byla kryta Sindelem a obytna
Cast dosky. Cementova krytina tak, jak je dnes, byla zfizena roku 1913 (Duda 1954).
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R o ’
E - Pozdray, z POTEPLI u Unhoté
Nejkrdsteféi misto vitetni v Kaé

KAREL PROKOP,

Edhu.

Zdroj: Archiv rodiny Prosku
Pohlednice nalevo neni datovana, ale miizeme ji zaradit mezi roky 1906 a 1913 (mlyn bez cementové krytiny, hostinec
jiz s taneénim salem, ktery byl vybudovan 1906). / Fotografie napravo neni datovana, jedna se o stav po roce 1913.

Hospodaiské budovy, chlévy, stodola a kllny byly zfizeny postupné az do nynéjSiho
stavu. Pavodni tfi vodni kola byla po roce 1892 zruSena a nahrazena jen kolem jednim
se SirSim vnitfnim bednénim za ucelem zvysSeni hnaci sily. Josef ProSek dale zaménil
kamenna slozeni za valcové stroje (Duda 1954). FrantiSek Melichar ve svych
Pamétech okresu Unhost'ského uvadi silnicni spojeni osady Potepli silnici Bezdékov-
Potepelskou, ktera vede za Unhosti ke mlynu (Melichar 1890, s. 283). Puvodni cesta
ke mlynu smérem od Unhosti byla poloZena vySe (Duda 1954, s. 8), nez je souCasna

silnice zfizena pfed rokem 1900 a v Potepli koncila.

Tento rozdil je patrny na simulaci nize, ve které jsem pouzila jako podklad cisafsky

povinny otisk z roku 1840 a jako horni vrstvu pfidala nynéjsi stav.
Simia RV 0

-
-

Zdroj: Spodni vrstva: Cisaisky povinny otisk 1840, vyrez (www.archivnimapy.cuzk.cz) / horni vrstva: www.mapy.cz
Sediva, vyse polozena cesta je cesta z poloviny 19. stoleti, bila, nize polozen4, je silnice vystavéna pred rokem 1900.
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V dobé, ve které prebiral Josef Prosek mlyn v Potepli (1892), nachazela se zde pouze
(stejné jako v soucasnosti). Osadu spojovala s Unhosti a Chynavou zpevnéna prasna
cesta (Duda 1954, Ill. Vojenské mapovani). Mezi lesovnou a mlynem se nachazel
pouze dievény mostek, dale mensi dfevéna lavka smérem k mistu, kde se nachazel
jez a smérem k UnhosSti pak vedla zpevnéna cesta. Z dubna 1897 existuje zapis rady
obce Bezdékov o zfizeni mostu v Potepli. V této radé jiz zaseda mlynar Josef ProSek
coby radni (SOA Kladno, AOHB 11. 4.1897). Stavba pfes potok Kacak u Potepského
mlyna ma byt provedena do podzimu 1897. Tato stavebni Uprava ale vyZaduje zabrani
malé Casti pozemku parc. Cislo 430, ktera patfi knizeti z Furstenberku a nalezi
k Potepské lesovné (SOA Kladno, AOHB, Protokoll 11. 4.1897).

Pan ProSek v této souvislosti svoluje, aby po ¢as stavby mostu povozy smérem verejné
cesty mohly jezdit po mlynském dvore. Prujezd dvorem ma byt tak pfiméfrené upraven.
Mlynar dale svolil, aby byl na dvofe ukladan potfebny stavebni material. Kamen a Stérk
ma byt pouzit z knizeciho lomu (SOA Kladno, AOHB, Protokoll 13. 4.1898).

Diky povinnym cisafskym otiskim map stabilniho katastru z roku 1840 vime pfesné, o
¢em rada jednala. V Potepli se tou dobou nachazely dfevéné lavky dve, timto zapisem

se jednalo o nahradu té spojujici lesovnu a mlyn.

N

Zdroj: Cisarsky povinny otisk 1840, vyfez (www.archivnimapy.cuzk.cz)
Rada jednala v roce 1897 o nahrazeni dfevéného mostu mezi pozemky 432 a 430

V roce 1895 se v zapisech rady Horniho Bezdékova poprvé objevuji zminky o planech
na stavbu nové silnice od hranic katastru UnhoSti (ukonCeni okresni silnice
v unho$tském lese doll pres Potepli) a nahoru pres les Flrstenberkd az na hranice
katastru obce Chynavy (SOA Kladno, AOHB, Protokoll 10. 6.1895). Plvodni plan

pocital se stavbou v roce 1886. Plvodni cesta z Potepli do Chynavy se nevyskytuje
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v Cisafskych povinnych otiscich z roku 1840, Ill. Vojenské mapovani z let 1877 — 1880
cestu jiz eviduje. V zaznamech se docCitame, Ze stavba byla dodatec¢né schvalena dne
22. bfezna 1900. Most v Potepli byl tou dobou jiz vystavén. Tato silnice byla
dokonc&ena v roce 1900 (SOA Kladno, AOHB, Protokoll 17. 11.1900).
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Nalevo: Cisarské povinné otisky z roku 1840 bez cesty spojujici Potepli s Chynavou. / Napravo: lll. Vojenské mapovani
1877 — 1880 — zde je cesta z Potepli do Chynavy zaznacena.
Zdroj: Indikaéni skica 1840, vyfez (www.archivnimapy.cuzk.cz) / lll. Vojenské mapovani — Cechy, 1877-1880. © 7 (2"7)
Military Survey, Section No. xy, Austrian State Archive/Military Archive, Vienna
© Laborator geoinformatiky Univerzita J. E. Purkyné - http://www.geolab.cz
© Ministerstvo Zivotniho prostredi CR - http://www.env.cz

Zdroj:rc iv rodiny Prosku
Fotografie neni datovana, jedna se ale o stav po roce 1900, protoze jiz existuje most a silnice. Zaroven obrazek musel
vzniknout pred rokem 1913, protoze az v tom roce byla nahrazena stresni krytina budovy mlyna.
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Pozemkové viastnictvi Prosku

V zaznamech berniho okresu Unhost pro Potepské hajemstvi (SOA Kladno, AOHB, €.
f. 634) Ize nalézt zaznamy o pozemkovém vlastnictvi Prosku v Potepli. Na knize chybi
pfesné datum zapisu, ale rok zapisu Ize odvodit. Vime, ze Proskovi v roce 1902
zakoupili pozemky €islo 410 a 411 (Duda 1954, s. 10) a ty se v knize jesté nevyskytuji,
dale je v zapisu uvedeno jméno Josefa ProSka coby vlastnika. Proto zapis mizeme
datovat mezi léta 1892 az 1902. Cisla a poget pozemkd se shoduji s udaiji z Indikaéni
skici Potepského hajemstvi z roku 1840. Zde je coby majitel pozemk( uveden Jan
Bélohlavek a pozemky patfici k mlynu jsou stejné i ve Vytahu o mlynské usedlosti
z roku 1861 (Duda 1954).

Druh pozemku | C. pozemku Plocha celkem
Pole 414 93a 51m? 107a 71m?2
Louka 416 30a 39m2

417 10a 25m?

418 72m?

420 42a 26m?

431 5a 57m?

435 45a 86m?

436 7a 01m? 142a 06 m?
Rok 1902 410 cca 6,6a

411 cca 84a 90,6a
Pastvina 415 7a 37m?2

432 3a 60m? 10a 97 m?
Zahrada 433 22a 12m?2 22a 12m?2
Celkem: cca 3,7 ha

Zdroj: Indikaéni skica 1840, vyfez (www.archivnimapy.cuzk.cz)
Zde je zaznac¢eno pozemkové vlastnictvi Pro§kd po roce 1902.
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Proskovi dale vlastnili pozemky na katastralnim uzemi mésta Unhost. Jednalo se o
nasledujici pozemky (Duda 1954):

Druh pozemku C.

pozemku
Pole 876

888

921

932
Louka 928
Celkem: cca 2 ha

Zdroj: UAZK 1840 (Unhost), dostupné z: (www.archivnimapy.cuzk.cz)
Pozemky se nachazely jizné od Unhosti, 5 kilometrti severo-vychodné od Potepli.

Celkové tedy vlastnili ProSkovi po roce 1902 pozemky o rozloze cca 5,7 ha, svym
vlastnictvim pudy by se tak dala rodina zaradit mezi stfedni rolniky (Efmertova 1998,
s. 238). Podle Statistické pfirucky Kralovstvi ¢eského zroku 1913 byla socialni
sktruktura venkovského obyvatelstva nasledujici: venkovské délnictvo tvofilo 28%
venkovského obyvatelstva, poloproletariat 31%, malorolnictvo 18%, stfedni rolnictvo

18%, venkovska burzoazie 4% a ufednictvo 2% (Efmertova 1998, s. 241).
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Modernizace mleciho zarizeni

Kdy pfesné doslo k pofizeni valcovych mlecich stolic, nevime, nepodafilo se mi o tom
dohledat zadné zaznamy. Podle pozustalosti Karla Dudy (1954, s. 8), ktery byl jesté
v kontaktu s Karlem Proskem, vime, Ze to byl Josef Prosek, kdo valcové stolice pofidil.
Da se tak predpokladat, ze to bylo kratce po prevzeti mlyna a Ze jej s timto zamérem
prebiral, odpovidalo by to potfebé doby. Vzhledem k tomu, Ze pfesné nevime, které
vybaveni Josef ProSek v té dobé zakoupil, ale existuji oficialni zaznamy z roku 1939,
které se mi podafilo dohledat (NA, MIU, kar. 280, p. &. 2817-38) a miZzeme je porovnat

se souCasnym stavem, budu se popisu vybaveni vénovat az v dalSi ¢asti prace.

Josef Prosek se v roce 1899 (SOA Kladno, AOHB, Pamatni kniha pro kat., str. 54) stal
starostou obce Horni Bezdékov a byl jim az do své smrti roku 1908. Kancelar mél
v mistnosti, ktera se nachazi na jizni strané obytné ¢asti mlyna v pfizemi, hovofi o tom
Karel Duda v Kronice mlyna pod Teplym a odkazuji sem i zapisy jednani méstské rady

Horniho Bezdékova.

Vroce 1903 mlynar Josef ProSek vystavél v Potepli vyletni restauraci
v neorenesancnim stylu. Plany na stavbu budovy existuji jiZ z roku 1901. Bylo to
obdobi zacatku turistiky, obdobi oblibenych nedélnich vyletd. Milynar cilil
pravdépodobné nejen na zdejSi obyvatele Malych Kysic, ale i na vyletniky z Unhosti,
Kladna i Prahy.

Zajimavy obraz o pod&atcich turistiky a vyuzivani hostincd v Cechach nabizi
doporuéeni Rivnagova pravodce (1882): ,Na konec pfipojujeme pokynuti hostinskym,
jez jim i obecenstvu k bedlivému uvazZeni odporuéujeme. Stat’ tato vynata jest a
doslovné preloZzena z Baedekrova ,Mittel-und Norddeutschland 1880“ a hodi se
vyborné k naSim poméram: ,Ve mnohych hostincich, obzvlasté mensich mést, maji
postele i cely nabytek pokoju veliké vady. Ponévadz toho pric¢inou jest vétsim dilem
nedostatecna zkusenost hostinskych, podavame tuto néktera pokynuti k tomu se
vztahujici“ (Rivnaé 1882, s. 9). Nasleduje popis rozmérd zinénky, prikryvky, popis
stolku na umyvadlo, konve na vodu a pocet hakl na véSeni Satl. Jak byl vybaven
hostinec v Potepli bohuZel nevime, ale vime, Ze zde na ubytovani pro letni hosty bylo
mysSleno. Pod vyCepem, v pfizemni ¢asti hostince, se nachazely letni byty dva.
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Josef ProsSek vystaveél vyletni restauraci na parcele €. 433, nyni stavebni parcele €.
101. Prvni najemce restaurace se jmenoval Bedfich Fricke a v roce 1904 zde vydal
pacifisticky ¢asopis ,0dzbrojte“. Tento asopis se doCkal pouze dvou vydani, nez byl
Urady zakazan. Prvni 16 strankové Cislo vyslo 1. Fijna 1904 a na jeho titulni strané
bylo vytisténo: ,Casopis pro mezinarodni dorozuméni.“ Uvodni slovo pro &asopis
napsala Bertha von Suttner, ktera v roce 1905 obdrzela Nobelovu cenu za mir. Druhé
Cislo pak vyslo v listopadu 1904 a mélo 32 stran. Da se pfedpokladat, Ze Josef ProSek
o tomto védél a potvrzuje to tak nepfimo, ze Josef ProSek patfil k mlynarim, ktefi se

zajimali aktivné o vSeobecné déni, i nad ramec svého starostovani.

V roce 1903 byl hostinec vystavén s jednim letnim bytem v pfizemi a bytem pro
hostinského v prvnim podlazi. V roce 1906 byl vystavén tanec¢ni sal spolu s dalSim
letnim bytem. V hostinci se konaly tanecni zabavy. Vyznamnou spoleCenskou udalosti
byly také Zlabecké pouti*, jez byly velkou udalosti, které se ztc¢astnilo vzdy znacné
mnozstvi lidi z okoli. Hostinec ¢asto nezvladal napor zakaznikt (Pokorna 2016).

o Xpsiz
Vyletni misto Potepli. g ° T
Y D) <2 o T

——

Zdroj: Archiv rodiny Prosku
Pohlednice nalevo: Foto vlievo dole zachycuje hostinec jesSté bez tane¢niho salu, fotografie umisténa na pohlednici

Josef ProSek zemfel vroce 1908 ve véku 38 let. Z manzelstvi Josefa a Anny
Proskovych se narodil syn Josef (1893), dcera FrantiSka (1895) a syn Karel (1906).
MladSimu synu Karlovi (budoucimu poslednimu mlynafi v Potepli) byly tedy pouhé dva
roky. Polovinu majetku pfevzala manzelka a détem byly zfizeny podily. Anna ProSkova

v mlyné bez manzela hospodafila az do roku 1914.

4 Ke vzniku mistni kaplicky existuje nékolik pfibéhll a datuji jej do konce tficetileté valky, v roce 1936 byl dokonce v Unhosti vydan

,Dé&jepisny obrazek od J. L. Cerného, Kaplitka ve Zlabku“. Panna Marie Zlabecka se stala vyznamnou zastavkou pfFi poutich
k Panné Marii Druzecké, ale byla i cilem samostatnych pouti. Lidé si sem chodivali nabirat pramenitou vodu, o jejichz IéCivych
ucincich na bolavé oci byli pevné presveédcéeni.
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V roce 1910 se v Potepli nachazela 4 staveni (mlyn, hostinec, lesovna a vila) a zilo
zde 24 osob (SOA Kladno, Sbérny arch domovni 1910).

5.2. Obdobi 1914 — 1939

Vdova Anna ProSkova se na pocatku valky provdala za Karla Chaloupku, kterému 2.
dubna 1914 postoupila polovinu majetku. Béhem I. svétové valky pak hospodafili
v Potepli spolecné. V roce 1920 vSak doSlo k rozchodu s manzelem a 14. 7. 1920
pfevzala Anna zpét jeho polovinu. Pozemky v uzemi obce Unhost si Chaloupka
ponechal celé. Anna ProSkova pak bez manzela hospodafila v Potepli az do roku

1933, ve kterém mlyn, hostinec a pozemky o vyméru cca 3,7 ha pfedala (Duda 1954).

Z Pamétni knihy obce Malé KySice se dozvidame o tom, jak probihala vSeobecna
mobilizace v roce 1914. ,V nedéli o sv. Annu dne 26. ¢ervence 1914 rano prinesl posel
z poSty telegram okresniho hejtmanstvi, Ze jest nafizena vSeobecna mobilizace, Ze
vSichni vojini do 35 let jsou povinni ihned nastoupiti vojenskou sluzbu* (Oliverius 2008,
s. 31).

NejstarSi syn mlynare Josefa a Anny ProsSkovych Josef Prosek ml. (1893-1923)
stavebni inZzenyr architekt nastoupil do zaméstnani pfi viadnim ufadu v Makedonii — ve
mésté Stip, kam odjel na konci roku 1913. Z jeho pobytu se dochovaly dopisy, které
zasilal svym pratelim do Cech a ve kterych popisuje tamni poméry. Z Gnora 1914 je
dochovan dopis, ke kterému Josef Prosek pfilozil ustfizek ze srbskych novin. Na tomto
ustfizku je zaznamenan text: ,...ovzdusi je naplnéno traskavinami, mezinarodni
poméry jsou napjaty, vSade se konaji pripravy k tomuto velkému zapoleni dvou svétu,
Z nichz jeden prezentuje panovacnost a utisk, druhy snahu po pravu a spravedinosti.
Ztéto valky vyjde srbsky narod vitézné a nabude sjednoceni vSech zemi jim
obyvanych. Téz Cechové budou osvobozeni od némeckého jha a nabudou
samostatnosti (Oliverius 2008, s. 30). Po vypuknuti valky v ¢ervenci 1914 vstoupil

Josef ProSek do srbské armady jako legionar.

Zaznamy pamétnich knih obci Malé KySice a Horni Bezdékov z obdobi I. svétové valky

jsou plné zapisu o nucenych odvodech surovin, nafadi i zvifat. V fijnu 1914 se
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uskutecnil soupis sani zpUsobilych pro konska spfezeni, byly stanoveny rekvizice obili.
V listopadu a prosinci probihal soupis obili a brambor, doslo k odvodim hovéziho
dobytka (SOA Kladno, AOHB, Pamatni kniha 1914, s. 19). Na zaCatku roku 1915 zacal
platit zdkaz volného prodeje obili a zakaz vyvozu mouky z okresu. VesSkeré zasoby
obili a mouky byly sepsany a nesmély se bez povoleni ufadl zpracovat, spotiebovat
ani zkrmit nebo prodat (SOA Kladno, AOHB, Pamatni kniha 1915, s. 21). Na jafe byl
pak provedeny podrobny soupis osevnich ploch, prohlaseny nejvyssi ceny, za které
se smi prodavat obili, pSenice, Zito, jeCmen na slad i krmny, oves (SOA Kladno, AOHB,
Pamatni kniha 1915, s. 23). V srpnu byly zavedeny ufedni vykazni listky o spotfebé
chleba a mouky ve vSech obcich Kralovstvi Ceského. Obchodnici sméli chleba a
mouku kupujicim prodavat jen na listky (SOA Kladno, AOHB, Pamatni kniha 1915, s.
23). V zafi 1915 byly zavedeny mleci vykazy. Kdo chtél dat do mlyna semlit obili, které
smél dle kvoty spotfebovat, musel si od pfedsedy chlebové komise, tj. od fidiciho
ucitele, vyzvednout povoleni, kterym se musel cestou a ve mlyné vykazat. Rolnici,
jejich déti a Celed sméli spotfebovat na hlavu a den 400 gramU obili nebo 320 gramu
mlynskych vyrobk, tedy 2 kg 80 dkg obili, nebo 2 kg 24 dkg mlynskych vyrobk( tydné
(SOA Kladno, AOHB, Pamatni kniha 1915, s. 24). Tyto osoby nedostavaly chlebovky,
protoze patfili mezi tzv. samozasobitele. Mlynar nesmél pod pfisnym trestem bez
mleciho vykazu obili pfijmout, jinak bylo obili zabaveno a mlynar byl potrestan
penézité, popfipadé i vézenim (SOA Kladno, AOHB, Pamatni kniha 1915, s. 25).

V kvétnu 1916 byl proveden soupis vSech osetych ploch a na konci kvétna provedena
po stavenich zastupcem c. k. okresniho hejtmanstvim prohlidka za ucelem zjisténi
zbytkl obili. V kvétnu byla upravena i spotfeba mouky, bylo oznameno, ze neni mozno
pridélovat tolik pSeni¢né mouky jako dosud, a Ze je nutné spotfebovavat i mouku
je€nou. V Cervnu 1916 byl proveden soupis masla, vajec a tvarohu. Na zakladé
soupisu vajec, masla a tvarohu predepisovalo Okresni hejtmanstvi kontingent, ktery
musel byt tydné odevzdavan. Odvadéno bylo vSe najednou (SOA Kladno, AOHB,
Pamatni kniha 1916, s. 29). V listopadu 1916 nastal nedostatek petroleje a obec
dostala pokyn, aby oznamila pfibliznou, na nejnutn&jSi miru omezenou, spotfebu
petroleje ke sviceni v obci na 1 zimni mésic. V prosinci 1916 byl rolnikim zabaven
tufin a nafizen k dodani vale€nému Obilnimu ustavu v Praze. V prosinci 1916 byl také
jmenovan Okresnim hejtmanstvim staly revizor namezdnich mlynd. V lednu 1917 byly
zavedeny petrolejové listky (SOA Kladno, AOHB, Pamatni kniha 1916, s. 33).
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Lotat rekviroval obili, brambory, dobytek, seno, slamu, mak, lusténiny, uhli, vse lidé
kupovali na listky vydavané tzv. chlebovymi komisemi (ucitelstvim). Chlebenky,
cukerky, to¢enky, mydleky, tabacenky, bramborenky, kavenky, kufakam jako pijakiim
bylo zle. Obili se mlelo na mleci vykazy, ale dosti se ho semlelo bez nich, ,pod
rukou®, jak se fikalo” (SOA Kladno, AOHB, Pamatni kniha 1915, s. 36).

Ve mlynech probihaly ¢asto pfisné prohlidky, které kontrolovaly, zda je vSechno obili
kryté mlecimi vykazy. Pokud kontrola nasla obili nekryté, okamzité je zabavovala bez
nahrady. Stat za rekvirované obili platil malo, obili, které se prodalo potaji, mélo vyssi
cenu. | kdyz nesméli hospodafi brambory ani obili nikomu prodavat, protoZe uroda byla
v podstaté veSkera statem zabavena, presto se mezi pfibuznymi a znamymi
,obchodovalo®. Jak se hovofi v kronice Horniho Bezdékova: ,,...jeZto nikdo nemohl ze
statniho pridélu byti Ziv. S pridélem mouky mohl vystacit leda ten, kdo se mohl najisti
masa. Ale toho byl také nedostatek a bylo velmi drahé. Hospodari, trebaze mivali veliky
pfedpis rekvisicni, prodali, pokud mohli tém, ktefi niceho neméli“ (SOA Kladno, AOHB,
Pamatni kniha 1915, s. 36). Mimo soupisu osevnych ploch byly zavedeny soupisy
dobytka, slamy, sena, zasob mouky, cukru, brambor, sadla, mosaznych i cinovych
predméttl. Castymi rekvisicemi hovéziho dobytka byl jeho stav znaéné snizen, takze

nastal nedostatek mléka a rozSifil se chov koz.

Prehled prfedepsanych odvodu obce Horni Bezdékov (SOA Kladno, AOHB, Pamatni
kniha 1915, s. 36a)® Udaje z let 1918 — 1920 vykazuji znatelny narust pfedepsanych

surovin:

1918 Pfedepsano | Dodano (t)
®)

PSenice 10 6,223

Zito 15 8,769

Jedmen 6,1 9,311

Oves 30 10,775

1919 Pfedepsano | Dodano (t)
(1)

PSenice 10 13,176

Zito 15 25,397

Jedmen 10 6,891

Oves 3,5 9,350

5 Pfevedeno z metrického centu na tuny.
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1920 Pfedepsano | Dodano (t)
(1)

PSenice 17,7 14,455

Zito 22,5 15,558

Jedmen 40,0 2,850

Oves 7,5 6,050

Rozmohlo se mleti domacimi mlynky, roz$ifilo se sviceni acetylenem (karbidem).
Mimo potravin se pfed Cetnictvem schovavaly i cinové, médéné a mosazné predméty
»---Sbirali i pivni trubky, kohouty, hmoZzdire a vSe, co se lesklo® (SOA Kladno, AOHB,
Pamatni kniha 1915, s. 37a). V roce 1916 byly mlyny tzv. rajonovany. Obce musely
mlit v urcitétm mlyné. Teprve po roce 1918 bylo dovoleno mlit kdekoli, jesté na mleci

vykazy, ale jiz dostateCné mnozstvi obili.

Informace o udalostech 28. fijna 1918 se do obce a osady dostaly se zpozdénim. , Ve
zdejSi obci v uvedené pondéli nebylo o udalostech v Praze ani potuchy. Teprve v utery
29. toho mésice rozSifovana radostna novina a mnoho ob¢anstva spélo do Kladna na
tabor lidu. V listopadu a nasledujicich mésicich vraceli se z bojist vojini radostné vitani

svymi drahymi a znamymi* (Oliverius 2008, s. 41).

Proskav mlyn figuruje v Seznamu namezdnich mlyna v politickém okrese Kladenském
z 27. ledna 1919. V okrese je namezdnich mlynt celkem 30 a u Mlyna v Potepli je
uvedeno jesté jméno mlynafe Karla Chaloupky. Vykonnost mlyna za 24 hodin je pak
uvedena 1 tuna (NA, SOU 102, HK 1918-1919).

Josef ProSek ml. byl vyznamenan valeénym kfizem a vratil se po valce domu do
Potepli. V roce 1920 se ozenil se Srbkou Jelenou Dimitrijevicovou z Bélehradu, kterou
si do Potepli s sebou po valce pfivedl. Z manZelstvi se narodila dcera Milada. Josef

ProSek ml. zemrel 6. bfezna 1923 (ve véku nedoZzitych 30 let).

Scitaci operat zroku 1921 (SOA Kladno, 1921, €. archu: 2/315/2) uvadi, ze se
v Potepli nachazeji celkem 4 staveni a celkové je v Potepli hlaseno 31 osob. Jedna se
o mlyn, v€etné hospodaFskych budov, restauraci, lesovnu a vilu Editu (nyni vila Irena).
Ve mlyné bylo trvale hlaSeno 10 osob, 5 ¢lend domacnosti tvofila rodina, pak je

uvadéna podnajemnice, sluzka, starek, mladek a krmi¢ dobytka. V restauraci, ktera
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patfila Proskum, je hlaSeno dohromady osob 11, a to ve tfech bytech. Dva byty se
nachazely pod vyCepem hostince a trfeti byt byl v prvnim podlazi vedle vycCepu.
V jednom z bytu je hla8ena FrantiSka Cachova, rozena Proskova, se synem. Jedna se
o dceru Josefa a Anny Proskovych. V lesovné bylo hlaSeno 6 osob, z toho pét ¢len

rodiny lesniho a jeden Celedin, ve vile 3 ¢lenna rodina sladovnika z pivovaru v Unhosti.

V roce 1933 postoupila Anna Chaloupkova veskeré nemovitosti svému synu Karlu
ProSkovi a jeho manzelce RlUzené, rozené Franclové, ktera pochazela z mlynarské
rodiny ze Sychrova u LedCe nad Sazavou. PokraCovatelem tradice se tedy stal mladsi
ze synu Karel ProSek, ktery se v Potepli narodil v roce 1906.

V Rodiné Prosku se traduje, ze koupalisté, které mlynar Karel ProSek nechal v Potepli
vybudovat v roce 1933, bylo pofizeno za véno 80.000 K¢&s, které Rizena Proskova do
manzelstvi pfinesla. Koupalisté vzniklo z plavodni dorovnavaci nadrze a bylo napajeno
vodami mlynského nahonu (Veverkova 1994). Jak vyplyva z vypravéni pani Hany
Pokorné (1996) a z dobovych fotografii, u koupalisté byly vystavény dfevéné
previékaci kabiny. Kabin bylo 30 a navstévnici koupalisté si mohli kabinu pronajmout
na cely den. U koupalisté se nachazelo volejbalové hfisté a louka pro odpocinek.
Obcerstveni bylo dostupné v blizkém hostinci. Navstévnici byli predevSim mistni
chatafi, obyvatelé Unhosté, Nouzova, Malych Kysic a Chynavy, zavitali sem ale i
navstévnici z Kladna (Rozhovor s pani Hanou ProsSkovou, 12/2015). V té dobé byl jiz
nedaleky Nouzov vyznamnym vyletnim mistem se dvéma restauracemi, vétSim
po&tem letnich bytt (Svacha 2010, s. 49). V Malych Kysicich se také nachazelo né&kolik
letnich bytt (NA, Scitani lidu 1931) a Potepli se rozrostlo v chatovou osadu. Provoz

koupalisté zajistovala rodina sama.

Koupalisté Potepli.

Zdroj: Archiv rodiny Prosku.
Koupalisté v Potepli.
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Zdroj: www.mapy.cz
Zde je zaznacena poloha mlynu, hostince a koupalisté v Potepli.

5.3. Obdobi 1939 - 1951

Z vypravéni Hany Pokorné (1996)

Pani Hana Pokorna popisuje své vzpominky, které zacinaji kolem roku 1938: ,,Po cely
den byl slySet klapot mlyna, z okolnich vesnic pfijizdéli sedlaci s obilim. V provozu byl
hostinec a v lété také koupaliste. V' hostinci byvalo od rana do vecera veselo. V sobotu
se pravidelné poradaly tanecni zabavy, v zimé plesy. Vzpominam na babic¢in vonavy
chléb a posvicenské nebo poutové kolace. Brzy rano vstala, zadélala ve velké drevéné
diZi na chléb a testo nechala vykynout. Potom vytvorila bochanky, které jesté v teple
néjakou dobu kynuly na oSatkach ze slamy. Potrela je vodou a davala do roztopené
pece, ktera stala vedle kuchyne, a to pomoci ploché, plechové lopaty s dlouhou
nasadou. Takto, do zlatova upecleny chléb, dostavala i z pece ven. O masle a
podmasli, které jsme my déti pomahaly ztloukat v dfevéné maselnici, ani nemluvim.
Cerstvy chléb s maslem a k tomu studené podmasli, to byla lahoda! Zviasté v Iété,

kdyZ cela rodina prisla uricena z obraceni nebo kopeni sena“(Pokorna 1996, s. 6).

V zimé kdyz bylo hodné snéhu, musel cestu proSlapavat néktery z rodic¢li az ke Skole.
Do méstanské skoly v Unhosti to bylo deset kilometra. V té dobé nebyla v Potepli
zavedena elektfina. Jak pani Pokorna vypravi, pozdéji pan Prosek koupil dynamo na
vodni pohon. Svétlo se pak vypinalo tak, ze se muselo vyjit na lavku k vantrokim,
spustit stavidlo, voda pfestala jit na mlynské kolo, to se pomalu zastavovalo a
v mistnostech pomalu zhasinalo svétlo. K zimé patfila i zabijacka, kdyZ skoncila doba

v

zabijaCek, zaCalo obdobi drani pefi“ (Pokorna 1996, s. 9).
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Pani Pokorna vypravi o pospolitosti lidi z osady, chataftd i mistnich. PFi svych
vzpominkach na valecna léta zmirfiuje spoluzaky, ktefi zili v chatach se svymi matkami
Ci vychovatelkami, ukryti pfed valkou (Pokorna 1996, s. 7). Vypravi o Vanocich, které
stravili spole¢né s hostinskym Burdou a jeho Zenou, i Josefem Hajkem, ktery pomahal
zvlasté pfi pripravé dfeva na topeni. Byl jako jeden z ¢lend rodiny a nechybél u
Stédrovecerniho stolu. Po zimé pak nastala obleva a to znamenalo skoro kazdy rok
povoden. Rodina se pak musela pfestéhovat do pokoje v prvnim poschodi, v kuchyni
mlyna byval i metr vody. Povodné vétSinou pfisly v noci a nestihlo se nic vystéhovat
(Pokorna 1996).

Za ll. svétové valky neméla rodina staly pfijem, protoze se v mlyné v letech 1941 —
1945 nemlelo. Pani ProSkova prodavala lidem z okolnich obci mléko, maslo a vejce, i
kdyz €ast produktl musela nosit do sbérny v Malych KysSicich. Pfijem rodiné plynul
také z pronajmu restaurace, pozemku, na kterych méli chatafi postaveny své chaty, a

pronajmu letnich bytd v hostinci.

Provoz Proskova mlyna v obdobi od poc¢atku Il. svétové valky

ZacCatek konce malych Ceskych mlynl znamenala druha svétova valka. Dulezity
pramen pro poznani fungovani mlyna v tomto obdobi predstavuje fond Mlynarského
ustfedi, ktery je ulozen v Narodnim archivu v Praze. | Proskiv mlyn ma zde svou
slozku, ze které jsem Cerpala informace o stavu mlyna pfedevsim z obdobi od roku
1939 do roku 1948. Je zde uloZena korespondence mezi Poteplim a ufady. Mlynar
Karel ProSek odesila své zadosti provedené krasopisné, nékdy s pouzitim razitka,

v roce 1945 poprvé strojopisem.

Prvni regulacni opatfeni druhé svétové valky pfiSlo v fijnu roku 1939 a vydala jej
Vysadni obilni spole€nost. Jednalo se o vyhlasku, ktera stanovovala vysi namezdniho
kontingentu. Stanovovani kontingentu, tedy mnozstvi povoleného semleti za rok,
nebylo pro mlynafre zadnou novinkou, setkali se s nim jizZ b€hem prvni svétové valky.
NejvétsSi dopad méla tato regulace pro mlynafe bez hospodarstvi nebo pfidruzeného
provozu, ktefi byli absolutné zavisli na zisku z mleti obili (Stépan, Urbanek, Klimesova
a kolektiv 2008, s. 83). To vSak nebyl pfipad Proska.
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Mnozstvi mlynskych vyrobku, které smély byt jednotlivymi mlyny uvedeny do obé&hu,
upravovalo jiz vladni nafizeni &. 168 zroku 1935 (SSZNSC 1935). Toto nafizeni
uréovalo mnozstvi pro dalSi roky z priméru mnozstvi namezdniho mleti v letech 1931
az 1933, mame tak k dispozici stanovenou vysi namezdniho mleti pro Proskdv mlyn
od roku 1931 do roku 1946, chybi pouze udaje za obdobi 1937/1938. Muzeme tak

pozorovat vyznamné snizeni povoleného semleti.

Vyvoj vyse namezdniho mleti ProSkova mlyna (NA, MIU, kar. 280, p. &. 2817-38):

Rok Celkem

1931 99,5 tun

1932 93,7 tun

1933 89,9 tun
1936/1937 96 tun

1938/1939 Mielo se narazové
1939/1940 41 tun

1941-1945 Provoz zastaven
1946 41 tun

V roce 1939 obesilalo Mlynarské ustfedi v Praze mlynafe dotazniky, aby zmapovalo
celkovou technickou a kapacitni situaci mlynu. Tyto dotazniky se pravdépodobné také
staly podkladem pro pozd&jsi uzavirani mlyna vroce 1941 (Sté&pan, Urbanek,
KlimeSova 2008, s. 264). Z Dotazniku k zapisu do mlynarského rejstfiku ziskavame
uceleny obraz o tom, jak mlyn vypadal, fungoval a jak byl vybaven. Udaje maji byt
platné k 31. 10. 1938, dotaznik byl vypInény a podepsany v &ervenci 1939 (NA, MIU,
kar. 280, p. €. 2817-38). V pozemkové knize jsou zapsani Karel a Rizena Proskovi.
Mlyn byl ale provozovan na zakladé zivnostenského listu Cislo 2.933 ze dne 10. srpna
1922, vydaného okresnim ufadem v Kladné na jméno Anna Chaloupkova. Karel
ProsSek byl tedy majitelem, ale mlyn byl provozovan na Zivnostenské opravnéni jeho

matky Anny Chaloupkoveé.

Mlyn byl od srpna 1937 do kvétna 1939 provozovan na zakladé aktualniho stavu vody
a objemu mleti, tedy narazové. Ve mlyné nebyl zaveden elektricky proud a zaméstnan
zde byl pouze jeden zaméstnanec, v dotazniku uvedeny jako kvalifikovany délnik.
Podle svédectvi Hany Pokorné (12/2016) vime, Ze se jednalo o starka Blahnu, ktery

byl podle jejiho vypravéni zaméstnan ve mlyné po celé jeji détstvi (narozena 1934) az
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do ukonc€eni ¢innosti mlyna (1950). V narodnim scitani lidu z roku 1950 jeho jméno

nefiguruje.

Dolozené technické vybaveni mlyna:

Vodni kolo mélo vnéjSi prumér 360 cm, Sitku mezi vénci 140 cm, hloubku 30 cm
(nejvétsi vodni kolo z plvodnich tfi, ktera se u mlyna nachazela na konci stoleti, mélo

ve vnéjSim priméru 344 cm a Sitku mezi vénci 84 cm).
Cistirna:

1. Prasny vysévac
- rozmeéry: 200 x 70 cm
2. Trier (fa. Kohout Smichov)
- rozméry: 200 x 70 cm
3. Loupacka (fa. Kohout Smichov)®

- rozmeéry: 60 x 60 cm
Valcové stolice:

1. J. Trapp Plzen — 1 x ryhovana
- rozméry valcu: délka 40 cm, prdmér 10 cm
- ke Srotovani pSenice

2. J. Kohout — 1 x porcelanova
- rozméry valcu: délka 40 cm, prdmér 30 cm
-k mleti krupice

3. J. Kohout — 1 x ryhovana
- rozméry valcu: délka 50 cm, primér 35 cm

-k mleti zita
Kameny:

- francouzské mleci kameny od firmy Gabriel Zizka’
- primér kamend: 100 cm

- sloZeni v provozu, vyuzivano ke Srotovani a mackani

6 Nahrazena v roce 1941 loupackou fa. Kadpar &. 1 s plagtém 69 x 65 cm — viz dale
" Prvni Geska tovarna na francouzské mlynské kameny, zalozena v roce 1795.
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Vysévace hranolové a odstredivé:
3 hranolové vysévace, které tvofi celkem 1 vysévaci systém

1. Hranolovy vysévac
- rozméry motaku: délka 330 cm, priimér 70 cm
-k vysévani mouky

2. Sortyr hranolovy
- rozméry motaku: délka 180 cm, priimér 60 cm
-k tfidéni

3. Hranolovy vysévac

- rozméry motaku: délka 250 cm, priimér 60 cm
Reformy:
Reforma od firmy HofejSi Slany

- rozméry ramecku: délka 50 cm, Sifka 40cm

-k tfidéni krupice

V doplnéni informaci, které si Mlynarské ustfedi vyzadalo k odevzdanému dotazniku
a které Proskovi vyplfiovali 21. listopadu 1939, piSi nasledujici: ,V roce 1938 se od 1.
ledna do zni nemlelo. Srotu jest malo, jelikoZ v obci Chyriavé, odkud méame vétsinu
mleti, $rotovali si rolnici sami* (NA, MIU, kar. 280, p. &. 2817-38).

V listopadu roku 1941 vydalo Ministerstvo zemédélstvi zakaz mleti pro nékteré mlyny
v Protektoratu Cechy a Morava, podle par. 1, odst. 2, vyhlasky & 386/941 Sb.
Uzavieny byly pfedevsim mlyny, které mély zastaralé vybaveni a tedy nizkou produkci.
Tyto mlyny se vétSinou nachazely na slabych vodnich tocich, které ani neumoznovaly
modernizovat vodni pohon (nasazeni turbiny). (St&pan, Urbanek, Klimesova a kolektiv
2008, s. 82-84).

Mlyn v Potepli k ttmto mlyndm patfil. Zajimavé tu je ale hned nékolik véci. Zaprvé,
Karel ProSek adresoval 3. listopadu roku 1941 Mlynafskému ustfedi svou Zadost o

povoleni vymény loupacky:

»,NiZze podepsany Karel Prosek mlynar Potepli ¢. 13 obce Malé KySice okres Kladno
oznamuje, Ze hodla vymeniti loupacku. Loupacka, kterou mam ve mlyné, jest pres 35
roku stara a k loupani jiz nezptsobila. Loupacka, kterou hodlam koupiti, jest od firmy
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Kaspar“ Cislo 1 délka bubnu 600 mm pramér 650 mm vykon 6q za hodinu. Doufam,
Ze mé uctivé Zadosti bude laskavé vyhovéno a vyména stroje povolena“(NA, MIU, kar.
280, p. €. 2817-38).

Mlynarskeé ustfedi vzapéti zasila 7. listopadu 1941 Zadost k posouzeni SpoleCenstvu
mlynard okresu Kladno, ve kterém zada o vyjadfeni k vyméné. 19. listopadu 1941 pak
pfichazi Karlu ProSkovi od Mlynarského ustfedi, ze vyménou loupacky nedojde
k roz§ifeni vyrobni schopnosti a vyména se tudiZz povoluje. Dale upozorfiuje, ze
provedeni zmény musi byt Mlynarskému ustfedi ohlaSeno kvli kolaudaci a zapisu do

mlynarského rejstriku.

Ovsem pak mlynar ProSek dostava vymeér, ktery mu oznamuje, Ze byl jeho mlyn podle
vyhlasky Ministerstva zemé&délstvi Sb. €. 386 ze dne 21. 11. 1941 pfechodné uzavien.
Mlynar dostal tedy pouhych 14 dni po povoleni zakoupeni nového stroje pfikaz
k zastaveni provozu mlyna! S odstupem let pak vyzniva usmévné, kdyz si pro¢itame,
jak byrokraticky Siml Zzada po panu ProSkovi, aby mu neprodlené ohlasil, zda vyménu
loupacdky provedl, a to 28. 10.1943! Pan Pro$ek pak 1. 11.1943 Ceskomoravskému
svazu pro hospodarfeni obilim odpovida, ze vyména loupacky probéhla po udéleni
povoleni a zaroven byla vyména nahlasena Okresnimu ufadu v Kladné, ktery stroj
ihned zaplomboval. V té dobé mél mlyn za sebou jiz dva roky zakazu €innosti, dokonce

mezi tim i jednu zamitnutou Zadost o povoleni obnoveni zZivnosti z roku 1942.

DalSi Zzadost o obnoveni ¢innosti odeslal Karel ProSek az v Eervenci 1945. Prvni zadost
je adresovana Okresnimu narodnimu vyboru vKladné a tyka se vydani

zivnostenského listu:

~Ja, podepsany Karel ProSek, majitel mlyna v Malych Kysicich — Potepli ¢. 13 p.
Unhost, odpovidam timto provozovani Zivnosti mlynarské a Zadam timto o vydani

zivnostenského listu.
Zpusobilost prokazuji takto:

Jsem narozen 21. ledna 1906 v Malych KySicich — Potepli, pol. Okrese Kladno, tamtéz
prislusny - a doklady:

1. Vyuénym listem ze dne 20. dubna 1931
2. Tovary$skym listem ze dne 14. kvétna 1941

3. Pracovnim vysvédéenim ze dne 30. ¢ervna 1942
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4. Potvrzenim narodniho vyboru ze dne 4. ¢ervence 1945 o narodni spolehlivosti

5. Potvrzeni o zaplaceni inkorporacni taxy

Opovédi shora uvedenou a vydanim zadaného Zivnostenskeého listu nebo jich stavajici
pocet rozmnozen, nebot jedna se o Zivnost provozovanou na zaklade zivnostenského
listu ze dne 10. srpna 1922 ¢. j. 51.398 a zapsané v Zivnostenském rejstfiku pro
Zivnosti svobodné pod ¢isl. 2933 — Annou Chaloupkovou, moji to matkou, ktera dne 2.
cervna 1945 zemrela. Sou¢asné podotykam, Ze Zivnost bude provozovana pomoci
strojniho zafizeni, o kteremZzto zarizeni bylo dle vyméru ze dne 13. rijna 1922 Cis.
63.658/K zjisténo, Ze pfedpistim zakonnym vyhovuje® (NA, MIU, kar. 280, p. &. 2817-
38).

K zadosti Karel ProSek pfipojil dvé potvrzeni od Narodniho vyboru v Malych Kysicich.
Prvni potvrzeni se tyka jeho bezuhonnosti: ,pan ProSek Karel je mravné bezuhonny a
néarodnosti ¢eské, nérodnostné zcela spolehlivy” (NA, MIU, kar. 280, p. &. 2817-38).
Ve druhém potvrzeni se uvadi: ,Na zakladé mistnich pomért neni namitek proti
zruSeni zakazu zastaveni mlyna v Malych KysSicich — Potepli nalezejiciho p. Karlu
ProSkovi. Provozem mlyna bude umoznéno snadnéjSi zasobovani obyvatelstva, a

proto zruseni zakazu se doporuéuje” (NA, MIU, kar. 280, p. &. 2817-38).

Druha zadost je adresovana Svazu pro hospodafeni s obilim a zada o zruSeni

zastaveni provozu mlyna.

»Dle dvou potvrzeni Narodniho vyboru v Malych KySicich jsem narodnostné a politicky
spolehlivy a dale, ze neni namitek proti povoleni ¢innosti mlyna, tato doporu¢ena a
vzhledem k uvedenému doplriuji Zadost takto: Jsem otcem tfi nezaopatirenych déti ve
stari 7, 9 a 11 rokd, viastnikem mlyna s pozemky ve vymére pouze 9 korct (2,59
hektaru®). Zastavenim provozu mlyna a neprovozovanim Zivnosti ode dne zastaveni
Zivnosti jsou pomery mé 5 clenné rodiny neutésSené. Vzhledem k uvedenemu prosim,
aby shora uvedeny vymér zastaveni mlyna, rejstfikové Cislo 2817 v Malych KySicich

bylo zrugeno a tim provoz umoznén“ (NA, MIU, kar. 280, p. &. 2817-38).

Svaz pro hospodareni obilim na tuto Zzadost odpovédél rozhodnutim ze dne 31. 7. 1945
a to tak, ze zaporné. V rozhodnuti se hovofi o tom, ze uzavieni mlyna nemélo

nepfiznivy dopad na zasobovaci situaci oblasti a jelikoz se na véci nic nezménilo, neni

8 1 korec = 0,288 ha

55



divod pro opétovné uvedeni mlyna do provozu. Svaz dale upozornuje, ze pokud by
se mélo stat, Ze byl pfed doruenim tohoto rozhodnuti mlyn pfesto do provozu uveden,
musi byt zastaven a strojni zafizeni okresnim Narodnim vyborem zapeceténo. Dopis

je dale odeslan na védomi Okresnimu narodnimu vyboru v Kladné.

Ale jiz 31. 12. 1945 je vyhotoveno dalSi rozhodnuti a to Okresnim narodnim vyborem
v Kladné. Toto rozhodnuti uz pro Proskovi vyzniva kladné a Okresni narodni vybor

zadosti Karla Proska o vydani zivnostenského listu vyhovuje. V rozhodnuti je uvedeno:

,Podle ustanoveni par. 1. a 4. vladniho narizeni ze dne 13. ledna 1943, ¢. 14 Sb. z. a
n. ve znéni vliadniho nafizeni ze dne 28. 12. 1944, ¢. 282 Sh. z. a n. provedeno bylo
pfedepsané rizeni a byla vyzadana vyjadreni pfislusnych organisaci hospodarsko-
stavovskych a obchodni Zivnostenské komory v Praze, Svazu pro hospodareni obilim
v Praze a Ustredniho svazu femesel v Praze. Vlyjadreni vyznéla pfiznivé, bylo k nim
pfihlizeno a rozhodnuto, Ze proti provozovani zivnosti neni namitek z davodi
hospodarskych a vefejneho zajmu, nebot nejde ve Vasem pripadé o novou Zivnost
mlynarskou, nybrz o dalsi jeji pokracovani v provozovani po Vasi zemrelé pi matce
Anné Chaloupkové. Vyddvam Vé&m proto Zivnostensky list* (NA, MIU, kar. 280, p. ¢&.
2817-38).

Mlyn byl tedy opétovné uveden do provozu. DalSi dostupny zaznam je pak z roku 1947.

9. 4. 1947 probéhla ve mlyné revize. Revizni odbor zaznam této revize adresuje

Poradkovému oddéleni Svazu pro hospodareni obilim dne 21. 4. 1947.

Pri uvedeneé revisi byly zjistény nasledujici pfestupky platnych nafizeni o hospodareni
obilim (NA, MIU, kar. 280, p. &. 2817-38):

1. Neopravnéné udrzuje mlyn v provozu. Vymérem Svazu z 10. 9.1945 byl mlynu
povolen provoz do 31. 7. 1946. Mlyn v8ak timto datem nezastavil provoz, nybrz
pracoval dale, az dosud. V den revize bylo ve mlyné: 5.084 kg pSenice a 3.112
kg Zita, prijatych od raznych zemédélct na zpracovani pro jejich viastni
spotrebu.

2. Skladuje ve mlyné obili z viastni sklizné. Ve mlyné byl zjistén prebytek 511 kg
pSenice, o niz prohlasil pan ProSek, Ze pochazi z viastni sklizné. Obili neni

uloZeno oddélené, ani zapsano na zvlastnim listé.

56



3. Nevede radné predepsané knihy. Ve vzoru C/2-60 neuvadi mnozstvi vydanych
vyrobku ani nezapisuje prijaté melné, a to za dobu od 1. 1.1946 do dne revise.
Zamelovou knihu nevede vibec.

4. Nepodava predepsané hlaseni.

Na zakladé dalSiho vyrozuméni Svazu pro hospodareni obilim je patrné, Ze Karel
ProsSek odeslal zadost o prodlouzeni provozu mlyna jesté pfed konanou revizi a to 15.
10. 1946, avSak evidentné mu nebylo odpovézeno a mlyn provozoval dale. Zmifiovana
odpovéd Svazu totiz rozhoduje pfimo ve véci ,Prodlouzeni provozu mlyna — Vase
Z&dost ze dne 15. 10.1946 (NA, MIU, Kkar. 280, p. &. 2817-38). Tato odpovéd je vdak
datovana: 18. 12. 1947:

LPripisem Svazu ze dne 10. 11. 1945 zn. Be 2533 byl provoz Vaseho mlyna v Potepli
¢p. 13 povolen do 31. 7. 1946. Vzhledem k tomu, Ze uprava vyrobnich a odbytovych
pomért v mlynarstvi nebyla dosud provedena, prodluZzuje Svaz provoz shora
uvedeného mlyna az na dal$i, nejdéle vsak do 31. 12.1948. Upozorriujeme zaroveri,
abyste z hospodarskych ddvodi nepodnikali ve mlyné nakladné stavebni nebo
strojové investice, které by presahovaly asové omezeni provozu mlyna“ (NA, MIU,
kar. 280, p. €. 2817-38).

K poslednimu prodlouzeni provozu mlyna dochazi v srpnu 1948, ktery Karlu Proskovi
adresuje Svaz pro hospodareni obilim. V tomto vyméru se ruSi omezeni provozu
mlyna do 31. 12. 1948 ,....a ponechava se mlyn v provozu aZ na dal$i“ (NA, MIU, kar.
280, p. €. 2817-38).

v

nebezpecli a,,...dané povoleni k provozu az na dalsi, nevyjima mlyn z vybéru v pfipadé
pléanovéni za udelem zmenseni jejich poétu z divodu racionalizace* (NA, MIU, kar.
280, p. €. 2817-38).

Vynos €. j. 31.037/51-243 z fijna 1951 pak zastavil provoz mlyn(, které nebyly pro
socialistické hospodafrstvi nezbytné: ,K zasobovani obyvatelstva neni malych mlynt
vice tfeba, protoZe vyrobni kapacita mlyntu socialistického sektoru je pro tyto ucely
dostate¢né zajisténa. Vydany vymér je konecny. Ultimatum k provedeni — do 31. 12.
1951“ (Stépan, Urbanek, KlimeSova a kolektiv, 2008, s. 84). Natizeni rusilo malé

podniky a veSkeré zasobovani obyvatelstva vyrobky z obili pfevzaly statni mlyny.
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Tento vynos se uz ale ProSkova mlynu netykal, protoZze mu praskla hlavni hfidel
v pokraCovani mlynarské tradice zabranila jiz o rok dfive (Pokorna, JurovcCikova,
Jurov€ik 2016).

O obdobi let 1939 — 1948 vime, Ze se Karel ProSek neustale snaZzil o zachovani mleti
a zadal o obnoveni provozu. SoucCasné to bylo obdobi rozkvétu chatové osady a
rekreacniho vyznamu Potepli. Koupalisté a hostinec byly v plném provozu a

znamenaly pro rodinu Pro$ku nahradni zdroje pfijma za uzavieny mlyn.

0 e o el | L

Zdroj: Archiv rodiny Prosku
Koupalisté v Potepli, 1939.

V roce 1950 se v Potepli nachazelo 5 budov a trvale zde Zilo 17 osob. Ve mlynu je
hlaseno 5 osob, Karel a Ruzena Proskovi se tfemi dcerami, v hostinci hostinsky Burda
s manzelkou, v lesovné 6 ¢lenl rodiny lesniho, ve vile Irena 1 ¢len domacnosti a

v Potepli pfibylo staveni €. p. 81, ve kterém se v roce 1950 trvale nachazely 3 osoby.

Ze srovnani nize je patrné, ze pocCet domu s Cislem popisnym se pfili§ nezménil.
V poctu osob v letech 1910 — 1930 hraji vyznamnou roli zaméstnanci mlyna, ktefi ve
mlyné trvale bydleli. NejvétSi poCet obyvatel, ktery evidujeme v roce 1921, vychazi
také z velkého poctu obyvatel hostince. Klesajici tendenci pak ma pocet obyvatel
vzhledem k tomu, Ze v roce 1950 jiz ve mlyné nebyla zadna pracovni sila a v hostinci

zadni obyvatelé letnich bytd.
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Vyvoj poétu obyvatel Potepli (SOA Kladno, NA Praha):

Rok 1910 1921 1930 1950
Pocet osob 24 31 20 17
Pocet domu 4 4 4 5

5.4. Obdobi 1951 — 1991

Mlyn zustal po roce 1951 ve vlastnictvi rodiny ProSkd. Po smrti posledniho mlynare
v Potepli pana Karla Pro$ka, 18. unora 1959, zZila ve mlyné dale pani Rizena ProSkova
s dcerami, které se vSak v pribéhu 60. — 70. let odstéhovaly. V 70. letech 20. stoleti

byla provedena elektrifikace Potepli.

Posledni mlynarka ProSkova mlyna Rizena Proskova zemrela 19. 6. 1994 — pfesné o
osmdesat Sest let pozdéji nez jeji otec Josef ProSek. Od té doby neni mlyn trvale

obydlen.

Provozovatelem hostince se stala Jednota LSD Kladno. Klientelu hostince tvofila
Ceskoslovenska armada, ktera po Il. svétové valce zacala vyuzivat areal byvalého
hotelového komplexu Ceperka v Nouzové. Progkovi od Jednoty LSD Kladno dostavaly

financni podil z provozu.

V Sedesatych letech 20. stoleti Jednota LSD Kladno zahdjila stavbu kiosku za ucelem
sezénniho prodeje potravin pro rekreacni oblast Potepli. Kiosek byl vybudovan jako
pfistavba na vychodni strané stavajici patrové budovy hostince (Oliverius 2008, 81).
Hostinec v Potepli provozovala Jednota LSD Kladno do roku 1990, pfilezitostné,
predevsim v letni sezoné, jej pronajimala k provozovani hostinské €innosti (Oliverius
2008, s. 108, 138). V devadesatych letech dostala restaurace nazev U Netopyra, podle
kolonie netopyru, ktera se zde vyskytovala.
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Zdroj: Archiv rodiny Prosku, 70. — 80. Iéta 20. stoleti
Zde je vidét pristavba kiosku u hostince a pohled na mlyn, ktery je jiz obklopen rekreaénimi chatami.

Koupalisté provozovali Proskovi do pocatku 70. let. Zapis z rady MNV z dubna 1972
uvadi, Zze rada na svém zasedani projednavala stiznost na kvalitu vody v koupalisti
Potepli. Jednalo se o znecisténi vody v Lodénickém potoce plsobenim nedalekého
dolu Nosek. S Rizenou ProSkovou nebyly v té dobé jesté vyfeSeny vSechny viastnické
vztahy tykajici se koupalisté. 14. 9. 1972 rada rozhodla koupali$té obnovit - zprovoznit.
Rekonstrukce koupalisté, o které zasedani MNV rozhodlo vroce 1974, byla
dokoncena koncem jara roku 1979. Téma opravy a zprovoznéni koupalisté vyvolali
chatafi z rekreaCnich chat v okoli Potepli (Oliverius 2008, s. 86-87). Rada MNV
rozhodla 12. 7. 1976 postavit u bazénu zdéné Satny namisto puvodniho zaméru, tedy
opravy Saten stavajicich. Koupalidté bylo znovu otevieno béhem letnich mésicl roku
1980 (Oliverius 2008, s. 90-91).

Zdroj: Archiv rodiny Prosku.
Na této pohlednici je zaznamenana podoba koupali$té po vystaveni zdénych Saten po roce 1980 (vpravo dole).
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Obec Malé Kysice zajiStovala letni rekreacni sezonu jesté v letnich mésicich roku
1991. V réamci restitu€nich narokd se pfihlasila Rizena Proskova a jeji dcery, kterym
bylo koupali§té vydano za finan¢ni nahradu, ktera zahrnovala vystavéni zdénych kabin
a objekt s Cistici stanici (Oliverius 2008, s. 109). Vzhledem k narustajicim hygienickym
narokum na provozovani tohoto zafizeni a ubytku vody v potoku Lodénice byl provoz
koupalisté zastaven.
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5.5. Soucasnost

Potepli je v sou¢asné dobé rozsahlou chatovou osadou &itajici nékolik desitek rekreacnich chat, tato
husta zastavba zapficinila zadsadni proménu osady a bezprostiedniho okoli mlyna.

Zdroj: CUZK 2016 (http://nahlizenidokn.cuzk.cz/)
Cervené je zaznaéen Prosktv mlyn. Na katastralni mapé je patrna husta chatova zastavba.

Potepelska hdjovna

Zdroj: CUZK 2016 (http://nahlizenidokn.cuzk.cz/)
Na katastralni mapé je patrna husta chatova zastavba i v bezprostrednim okoli mlyna.
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Restauraci potomci Prosku vlastni i v sou€asnosti a je pronajimana. Restaurace je

v provozu celorocné a jeji klientelu tvofi mistni chatafi i turisté a cyklisté.

Zdroj: Zdrazilova, 13. 11. 2016
Soucasna podoba hostince. Byvalé letni byty nejsou vyuzivany.

Koupalisté jiz od devadesatych let neslouzi svému puvodnimu ucelu, ale jako misto

setkani a konani riznych tematickych akci. O obnové se neuvazuje.

Zdroj: Zdrazilova, 26. 06. 2016
Soucasna podoba koupalisté.

Mlyn je v souCasné dobé zpfistupnén vzdy nékolikrat v roce. Pravidelné 1. kvétna se
kona ,den otevienych dvefi a odborného vykladu se ujima pan Bocek, jeden
z poslednich Zijicich vyu€enych mlynarua, ktery pochazi z Bo¢kova (Markova) mlynu na
Lodénici. Pan Bocek je znamym propagatorem a popularizatorem mlynarského
femesla. Na akcich se podileji také pracovnici Melicharova vlastivedného muzea
v Unhosti. V fijnu 2015 byl natoden prispévek pro porad Toulava kamera, Ceska
televize jej vysilala 3. dubna 2016. Zminky o mlynu se pravidelné objevuji

v regionalnich novinach. ReportdZ z ProSkova mlyna byla natodena i Ceskym

63



rozhlasem, ktery ji vysilal 6. 7.2011 (Cesky rozhlas 2011). V souéasné dobé je pfimymi
potomky rodu ProSkl vyvijena snaha o rekonstrukci mlyna s cilem zpfistupnit jej

v budoucnu vefejnosti ve vétsi mife, nez jak je tomu doposud.

Zdroj: Zdrazilova, 13. 11. 2016
Soucasna podoba mlyna.

Vodni nahon je vterénu stale patrny, neni v3ak jiz funk&ni. V oblasti od byvalého
koupalisté proti proudu byl nahon zavezen a v mistech, kde se dfive nachazel, byly
vybudovany rekreacni objekty. Podrobné vysledky porovnani terénniho prizkumu a

katastralnich map pfikladam v pfiloze €. 5.

Popis dochovaného vybaveni ve mlyné

V pfiloze €. 3 pfikladam orientaéni ptudorysny plan mlyna. V tomto planu je zaznaceno
rozmisténi mistnosti a dochovaného mleciho zafizeni. Orientani plan jsem vytvofila
na zakladé vlastniho prizkumu na misté. V pfiloze €. 4 jsou pfilozeny fotografie

soucasného stavu mlecich podlazi mlyna.

Tento popis mleciho zafizeni ve mlyné byl vytvofen na zakladé provedeného vyzkumu
a zpracovaného posudku strojnim technikem a restauratérem Davidem Veverkou
14. 6.2014 (Veverka 2014).

V podkoli prochazela otvorem v navodni zdi mlynice hfidel vodniho kola. Na hfideli
bylo pfipevnéno pale¢ni kolo s litinovym véncem. Palce zapadaly do pastorku
predlohové hfidele, na jejimz konci femenice roztacela pfes plochy femen hlavni
transmisi. Transmise je ulozena v loZziskach na kovovych véSacich uchycenych na
stropnich tramech, v prvnim podlazi mlynice nalezneme torzo palecniho kola.

Zachovala mlynska hranice je dvojnasobna s profilovanymi sloupy. Dale jsou zde
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dochovany paty kapsovych dopravnikll, Snekovy dopravnik, nasypka a femenovy

prevod k pohonu mlecich kamenu.

Na druhém manipulaénim podlazi se nachazi velmi vzacné mleci stroje. Jedna se o
valcovou stolici od firmy Kohout, Praha Smichov s porcelanovymi valci k lusténi krupic
v dievéné skfini, ktera byla vyrobena v posledni Ctvrtiné 19. stoleti. Dale o valcovou
mleci stolici od firmy Josef Trapp Plzen sryhovanymi valci (jeden z prvnich
konstrukénich typl s valci pod sebou s boénim podavanim) v litinové skfini, ktera byla
vyrobena na konci 19. stoleti. Dale je zde dochovana valcova mleci stolice od firmy
Prokop Pardubice z 1. ¢tvrtiny 20. stoleti. Na tomto podlazi se dale nachazi kamenné
mleci sloZeni s francouzskymi kameny, periodicka loupacka s filtrem a s pfedlohovou

transmisi.

V podstfeSi se dochovaly dva velké moucné hranolové vysévace, Cistici hranolovy
vysévac (femeslina vyroba), vzacna reforma z 1. Ctvrtiny 20. stoleti od firmy HofejSi
Slany, koukolnikovy valcovy triér, hlavy kapsovych vytah(, které prochazi ze spodnich
prostor a dvé horni rozvodové transmise. Jak je z udaji vySe uvedenych patrné,
v objektu se nachazi mlynské zafizeni dokladajici jeho postupny vyvoj od 17.
do pocatku 20. stoleti.

Proces mleti v ProSkové mlyné

Obili se naskladnovalo na Il. manipulaéni podlaze mlyna, na které byl volny prostor
3 x 9 m. Celkem zde bylo mozné ulozit 12 tun obili. Mlyn nemél zvlastni skladisté na
mlynské vyrobky, ty byly naskladnovany Cisténé na manipula¢ni podlaze a zbytek
v podstieSi. Celkem bylo mozné uskladnit 10 tun mlynskych vyrobkd. Mlyn byl

pohanén jednim vodnim kolem na svrchni vodu.

Mle¢ pfijel s vozem na dvur pfed zanasku, odtud se prenesly pytle na manipulacni
podlahu. Tam doSlo k pfevazeni a zapisu pfijmu. Obili pak bylo vysypano do
nasypného kose a kapsovy vytah jej vynesl do podstfeSi na predcisténi do Cisticiho
hranolového vysévace, kde se oddélilo zrno od necistot. Potom padalo do koukolniku,
ve kterém se oddélily malé casteCky a kaminky. Takto pfedcCisténé zrno pokracovalo

do nasypky nad loupackou, ve které se oddélily obilné Spicky a drevité slupky od zrna.
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Z loupacky se kapsovym dopravnikem zrno dopravilo do nasypky nad valcovou stolici.
Na valcové stolici pak doslo k rozemleti na hrubsi Srot, tyto rozemleté Castice poté
pokraCovaly kapsovym dopravnikem do hranolovych vysévacu v podstfesi, ve kterych
dosSlo k tfidéni na mouky rizné hrubosti. Proces mleti na valcové stolici a tfidéni na
hranolovych vysévacich se nékolikrat opakoval. V Proskové mlyné se také provadélo
lusténi krupic na porcelanovych valcich. Rozmacknutim krupice doS$lo k oddéleni od
zbytkové otruby, dale se tyto otruby vyCistily na reformé&, na které se také provadélo
tridéni krupic. Z vétsi Casti se poté krupice pfesunula na ryhované valce, s nastavenim

mensi mleci mezery mezi valci (Veverka, 24. 11.2016).
5.6. Plan obnovy®

Opravy mlyna - |. etapa 2005 - 2006

V prvni fazi obnovy v letech 2005 - 2006 byla komurkovym pfezdénim severni stény
sanovana nejvice postizena Cast zdiva. V roce 2014 pokracovala rekonstrukce
nejohrozenéjSich €asti v oblasti vychodni stény a severovychodniho narozi, kde byly
rozsahlé trhliny zdiva. Zaroven byl opraven dnes jiz nefunkCni nahon. Opravé
prfedchazelo preloZeni elektrického vedeni ze dna nahonu v roce 2013. Opraven byl
mustek a propustek nahonu. Byla vytéZzena puvodni lednice zasypana v 70. letech, jeji
zdi opraveny a Castecné znovu obnoveny. VyfeSeno tak bylo pravidelné zatékani

srazkovych vod do objektu.

Ve $patném stavu se rovnéz nachazi dfrevéné prvky stropu. Nejvice postizené tramy,
které byly v zahlavich silné naruseny dfevokaznymi houbami a hmyzem, byly
vyménény v letech 2005-2006. Vlivem silné vihkosti a opakovaného zatékani privalove
srazkové vody do pfizemi objektu / az do vysky 50 cm/ byly naruSeny i prvky mlynskeé
hranice a to v uloZeni prekladu, tramud a spodnich &asti sloupl hnilobou. Poskozeny
opotiebenim a biotickymi Skiidci byly téz stropni zaklopy a dfevéna schodisté. Krovova
konstrukce je pretizena stavajici nevhodnou betonovou krytinou. Dusledkem pfetizeni
a hnilobou v oblasti ¢epovani krokvi je patrna deformace krovu ve hiebeni a rozvolnéni

ve spojich vaznic.

9 Zadost o poskytnuti dotace prostfednictvim vefejnopravni smlouvy z Programu 2016 pro poskytovani dotaci z rozpo&tu
StfedoCeského kraje ze Stfedoceského Fondu kultury a obnovy pamatek v ramci Tematického zadani ,Obnova kulturnich
pamatek®, ev. ¢islo KUL/OKP/026804/2016.
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V pfizemi objektu doslo vlivem opakovaného zatékani ke zborceni plivodni chlebové
pece. V roce 2015 byly po statickém zajiSténi opraveny uhnilé dubové sloupky
profilované mlynské hranice. Dodatecné byl vyheverovan strop. Sloupky byly
opracovany podle plvodniho stavu, nékteré bylo tfeba vyménit celé. Byl vyménén
sloupek pod nosnym tramem, ktery podpira cely strop nad pfizemim. Po opravé
sloupkul byl rozebran zaklop, aby mohl byt vymeénén cely stropni tram nad pfizemim v

zapadni ¢asti mlyna.

Oprava mlyna - ll. etapa 2016 - 2017

Druha etapa bude pokracovat opravou stropl a podlahy nad pfizemim. Nejprve bude
lehce vyheverovan a pak protézovan nosny stfedovy pravlak pod stropnimi tramy. Déle
bude pod krajni pravilak doplnén chybéjici sloupek ve stfedni ¢asti tramu. Poté bude
probihat postupna oprava stropnich tramud nad pfizemim. PFi této opravé bude tfeba
vyheverovat a staticky zajistit tézké litinoveé stroje, které stoji na opravovaném stropu.
VétSina naruSenych tramd bude vyménéna za nové. Tramy budou tesarsky
opracované podle tramd puavodnich. V nékterych mistech bude nutno odstranit i
prkenny zaklop stropu. Ten bude pfebran a roztfidén pro dalsi pouziti. Také budou
opraveny poSkozené stropni tramy nad opravenou mlynskou hranici (v jizni Casti

mlynské hranice).

Obnova mlyna - lll. etapa 2017 - 2018

V této etapé by méla byt vyménéna taskova krytina nejlépe Stipanym Sindelem. Dale
dojde k nahrazeni modfinové profilové mansardové fimsy. Dale by mélo dojit k opravé
loZisek a osazeni nového mlynského kola s dubovou hfideli, na kterou bude uvnitf

mlyna upevnéno pale¢ni kolo.

Obnova mlyna - IV. etapa 2018 — 2019
Restaurovani mlynského slozeni, valcovych stolic, véetné pfevodl a technologického
zarfizeni. V obytné Casti je tfeba provést sanaci objektu proti vihkosti, opravu chlebové

pece, modernizaci rozvodu vody, elektfiny a kanalizace.
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Obnova mlyna - V. etapa 2019 - 2020

Restaurovani oken, dvefi, opraveni vnitini omitky a nakonec vnéjsi fasady. Otazkou
zustava zprovoznéni nahonu o délce 300 m s pfivedenim vody z potoka na mlynské
kolo. Dusledkem tézby, predevsim pravdépodobné pusobenim dolu Nosek, doslo
k vyraznému ubytku vody v Lodénici. Nahon dale utrpél vystavbou koupalisté a jeho

prestavbou v sedmdesatych letech.

Pokud by se podafilo zrealizovat plan obnovy, rodina pfedpoklada rozsifeni
prezentace objektu a mleci technologie. Rada by také navazala pravidelnou spolupraci
s Melicharovym muzeem v Unhosti a SladeCkovym vlastivédnym muzeem v Kladné.
Zpfistupnéni vefejnosti by rodina rada umozZnila na pravidelné bazi, napf.

zpfistupnénim pamatky o vikendech a dale rozSifenim celodennich naucenych akci.
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6. Zaver

VétSinu zpfistupnénych vodnich mlynt spravuje Narodni pamatkovy ustav, nékteré
jsou vSak provozovany i soukromniky. Vodni mlyny jsou dokladem stavitelstvi a
technologie, ale i obrazem ekonomického, socialniho a spoleCenského vyvoje a
nedilnou souéasti narodniho dédictvi (Stépan, Kfivanova 2000, s. 257). Ustfedni
seznam kulturnich pamatek Ceské republiky zahrnuje pfes 250 mlyn(, pouze &ast
z nich ma kompletn& dochované vybaveni véetné pohonu (Stépan, Kfivanova 2000, s.
241).

Predkladana prace si kladla za cil pfiblizit vyvoj vyznamu jedné z téchto kulturnich
pamatek, ProSkova vodniho mlyna. K tomuto popisu mély dopomoci stanovené dil&i
cile. Diky interdisciplinarnimu studiu se mi podafilo vykreslit podobu mlyna v pribéhu
jeho historie. Nedilnou soucast této historie tvofi i vyvoj osady, ve které se mlyn

nachazi, a provozovani rekreacnich objektld majiteli mlyna.

Dil¢im cilem bylo také zjistit po€et vodnich mlyn na potoku Lodénice. Na Lodénici se
nachéazelo celkem 30 vodnich mlynu.

Miyn

Podafilo se mi urcit podobu mlyna a osady Potepli od prevzeti majetku Josefem
Proskem az po ukon&eni provozu mlyna. V roce 1892, ve kterém Josef ProSek mlyn
prebiral, bylo Potepli samotou, ve které se nachazel pouze mlyn a lesovna
Furstenberského panstvi. Potepli bylo s okolnim svétem spojeno silnici s Nouzovem a
zpevnénou cestou smérem k Chynavé. Silnice do Chynavy byla vybudovana v roce
1900 a zasadil se o ni Josef ProSek coby starosta Horniho Bezdékova. Toto spojeni
s Chynavou bylo pro mlyn zasadni, protoze vétSina rolnika, ktefi mleli ve mlyné,
pochazela z Chynavy. Vime, Ze se puvodné jednalo o poddansky mlyn, zdi mlyna jsou
postaveny z bfidlice, mistniho materialu. Mlyn disponoval pilou. Tento pfidavny provoz
byl pro obdobi poloviny 19. stoleti typicky. Josef ProSek prebiral mlyn s plvodnim tzv.
Ceskym slozenim a tfemi vodnimi koly. Z Dudovy kroniky (1954) vime, Ze tfi vodni kola

byla nahrazena vétSim kolem po roce 1892 Josefem ProSkem. Nevime pfesné, ve
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kterém roce mlynar pofidil valcové stolice a modernizoval tak technické vybaveni
mlyna, da se ale predpokladat, Zze bezprostfedné po prevzeti mlyna. Nahrazeni
vodniho kola z divodu zvySeni vykonu a pofizeni valcovych stolic Uzce souvisi.
Vzhledem k tomu, Ze v Cechach byly prvni vodni mlyny vybaveny vélcovou stolici
v letech 1878-1879 (St&pan, Urbanek, Klimesova 2008, s. 70) mGzeme fici, Ze mlynar

modernizaci vybaveni mlyna uskutec¢nil v aktualnim Case.

Na konci 19. stoleti dochazelo vieobecné k nahrazovani difevénych skfini valcovych
mlecich stolic litinovymi skiinémi. K vyméné dfevéné valcové stolice Kohout za stolici
s litinovou skfini Prokop muselo vSak v Proskové mlyné dojit az po roce 1939, protoze
valcova stolice Kohout je uvedena v dotazniku pro Mlynarskeé ustfedi z roku 1939, ale
v souCasnosti se ve mlyné nachazi valcova stolice Prokop. O této vyméné jsem

zaznam bohuzel nedohledala.

Vime, Ze u plvodniho mleciho slozeni byly vyménény mleci kameny tzv. Zehrovaky
za tzv. francouzské kameny firmy Zizka. Tato nutna modernizace spada do 19. stoleti,
zaznamy o této vyméné se mi nepodafrilo dohledat, vime pouze, ze k vyméné doslo, a

to na zakladé udaju z dotazniku pro Mlynaiské ustfedi z roku 1939.

Mlyn ma typickou Salandu, kterou obyval starek. Ze scitani lidu z let 1921 a 1930
poznavame i tradi¢ni sloZzeni mlynafovy domacnosti, tedy kromé rodinnych pfislusnikd

tfi generaci patfi k domacnosti i starek, mladek, krmi¢ dobytka a sluzka.

Ve venkovskych mlynech mleli drobni rolnici az do poloviny 20. stoleti, protoze
disponovali vétSinou jen zvifecimi potahy a snazili se mlit v nejblizSich mlynech.
Z oficialnich zaznamd vime, Ze se objem namezdniho mleti kazdoro¢né vyrazné
snizoval. Mlyn byl vletech 1941-1945 uzavien, spadal do kategorie mlyni se
zastaralym vybavenim, nizkou produkci a slabym vodnim tokem, ktery neumoznoval
osadit vodni turbinu. Tento stav souhlasi. Mym cilem bylo také zjistit pfesny rok
ukonceni €innosti mlyna. Z oficialnich zaznamud vime, Ze jeSté v roce 1948 byl mlyn
v provozu. Podle informaci rodiny doslo k prasknuti hlavni hfidele v roce 1950 a tim
byl provoz mlyna ukonc€en. V 70. letech 20. stoleti pak doSlo k demontovani mlynského
kola a zasypani lednice. Druha polovina 20. stoleti byla obdobim, ve kterém mlyny
obecné chatraly nebo byly pfestavovany na rekreacni objekty. ProSkav mlyn toto
obdobi preckal témér v plivodnim stavu. Pravdépodobné k tomu pfispélo i to, Zze ve

mlyné Zila mlynarka Ruzena Proskova az do své smrti v roce 1994.
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Prodkuav mlyn je v mnoha ohledech typicky, ale i to tvofi jeho hodnotu. Budova mlyna
pochazi z 15. - 16. stoleti a mleci zafizeni doklada vyvoj mlynafského femesla od 17.

do pocatku 20. stoleti.

Rekreacni objekty Proskovych v Potepli

Na pfelomu 19. a 20. stoleti se stalo Potepli vyhledavanou turistickou oblasti, doslo
k rozvoji nedalekého Nouzova. BohatSi vrstvy z blizkého primyslového Kladna,
Unhosti a Prahy jezdily do oblasti na tzv. letni byty a tim vzrostla u poptavka po
vyletnim hostinci v osadé. Josef ProSek vyletni hostinec s jednim letnim bytem
vystavél v roce 1903. Nasledné v roce 1906 rozSifil hostinec o dalSi letni byt a tanec¢ni
sal. Hostinec se tak stal cilem vyletnik(, pofadaly se zde zdbavy a stal se
vyhledavanou zastavkou pfi kazdoro€nich poutich. Osada Potepli naplhovala tehdejsi
ideadly vyletniho mista. Jedna se o zalesnéné udoli, kterym protéka vodni tok a

romanticka stavba mlyna tvofi srdce osady.

Nastupce mlynafe Josefa ProSka, syn Karel ProsSek, vybudoval v roce 1933 v osadé
Potepli koupalisté. Jedna se o obdobi, ve kterém se rozvijelo chatafeni a vzrlstala
poptavka po rekreaCnich zafizenich. Klientelu tvofili mistni chatafi a obyvatelé
pfilehlych obci, ale i obyvatelé Unhosti a Kladna. Kdyz byla ¢innost mlyna v dobé druhé
svetové valky pozastavena, rodina Proskl se dale vénovala provozovani koupalisté a
hostince. Provoz hostince prevzalo po roce 1948 LSD Kladno. Provozovani koupalisté
se rodina vénovala az do 70. let 20. stoleti. Soukromé podnikani bylo po roce 1948
vyjime¢né, ale z pramenl se mi nepodafilo zjistit, jaké vlivy mély podil na tom, ze
koupalisté zustalo ve vlastnictvi rodiny. Koupalisté bylo pfevzato MNV Malé KySice az
po roce 1972. Zmapovani provozu rekreacnich objektl rodinou Prosku v Potepli by
vydalo na samostatnou studii a nebylo v mozZznostech této prace vénovat jim vice

pozornosti.

V souCasné dobé restauraci v Potepli potomci ProSkovych pronajimaji a je

provozovana celoro¢né. Koupalisté neni vyuzivano k plvodnimu ucelu.
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Resumé

Na zaCatku prace jsem si kladla otazku, jaké vlivy pfispély k tomu, ze se mlyn dochoval
v puvodnim stavu véetné vzacného technického zafizeni az do sou¢asnosti. Popisem
jeho historie a technického vybaveni jsem také chtéla upozornit na hodnotu pamatky

a vyznam i dlleZitost jejiho zachovani pro budouci generace.

Rodina Proskd vlastni mlyn v Potepli témér 125 let, mlynarskou zivnost zde vSak
provozovala pouze necelych let 60. Na zakladé zjisténych udaji se domnivam, ze
zachovani puvodni podoby mlyna umoznila pfedevSim vyjime€na schopnost rodiny
Prodku adaptovat se na spoleCenské zmény a dale i samotny fakt, Ze mlyn byl po celé
20. stoleti a je do soucasnosti v drzeni jednoho rodu. Tato skute€nost je urcujici i pro
to, Ze se soucasni majitelé (potomci mlynard) zasazuji o zachovani tohoto rodinného
a vyznamného kulturniho dédictvi. Usili o rekonstrukci a zpfistupnéni mlyna $iroké
vefejnosti potvrzuje jejich schopnost reagovat na vzrastajici zajem spole€nosti o

stavebné technické pamatky.
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Prilohy

Priloha €. 1 - Genealogicka tabule rodiny Prosk
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Priloha €. 2 — Fotograficka pfiloha rodiny Prosku

Josef ProSek s manzelkou Annou, rozenou Konvalinkovou, s détmi FrantiSkou (pozdéji Cachovou) a
Josefem. V pozadi Anezka Konvalinkova se zaméstnanci mlyna. Vznik fotografie kolem roku 1900.

Karel ProSek narozen pozdé&ji, 1906.

Zdroj: Archiv M. Oliveriuse

Proskovi se zaméstnanci pfed hostincem v roce 1938. V popredi Karel Prosek s manzelkou Razenou,
rozenou Franclovou, a dcerami Hanou a Jarmilou.

Zdroj: Archiv rodiny Prosku.
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Priloha €. 3 — Orientacni pldorysny plan mlynu s popisem rozvrzeni stroji v mlynici. Nazvy podlah
jsem zvolila podle bézné uzivanych pojmu ve stavebnich planech a protokolech z 1. pol. 20. stoleti
(Stépan, Urbanek, KlimeSova 2008, s. 86).
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Prvni podlaha - mleci

otvor pro hiidel
vodniho kola
torzo palecniho
kola

femenovy
pfevod k pohonu

paty

kapsowych
dopravnikll

mleciho sloZeni

kuchyn
(kancelar starosty
Josefa Proska)
dvojnasobna
miynska
hranice

chlebova pec

obytna mistnost

kamenné
mleci
slozeni

Druha podlaha - manipulaéni

obytna mistnost

obytna mistnost

vyskladfiovaci
dvefe

Treti podlaha - podstresi

vysévat

moutny hranolovy
vysévat

Reforma

moutny hranolovy

Cistici hranolovy
vysévat
a koukolnikovy

vélcovy
tniér

hlavy
kapsovych
dopravniki

prana komora

82



Priloha €. 4 — Fotografickd pfiloha strojniho zafizeni mlyna.

Zdroj: Zdrazilova, 13. 11. 2016

Soucasna podoba I. mleci podlahy.

Zdroj: Zdrazilova, 13. 11. 2016

Soucasna podoba Il. manipulaéni podlahy.
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Zdroj: Zdrazilova, 26. 06. 2016

Soucasna podoba lll. podlahy — podstiesi.

Priloha €. 5 — Mlynsky nahon

Zde je zaznaCena cesta mlynského nahonu k jezu (kFizek) v roce 1840.

Zdroj: Indikacni skica 1840, vyfez (www.archivnimapy.cuzk.cz)
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Pavodni mlynsky nahon je veden v Katastru nemovitosti pod parcelnim Cislem 572/2 jako koryto
vodniho toku pfirozené nebo upravené. V soucasné dobé je v terénu patrny, zcela se ztraci v oblasti
za byvalym koupali§t€ém pod objekty rekrealnich chat. Toto je zfetelné na vyfezu katastralni mapy
nize (poloha mlynu zaznaéena):

Zdroj: CUZK 2016 (http://nahlizenidokn.cuzk.cz/)

Zde byval jez, pozUstatky hraze jdou v terénu patrné.

Zdroj: Zdrazilova, 13. 11. 2016
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Zde je v terénu patrné, kudy vedl mlynsky nahon — v pozadi byvalé koupali§té. Fotografie je pofizena
Lproti proudu® smérem od mlynu.

Zdroj: Zdrazilova, 13. 11. 2016

Opravena ¢ast mlynského nahonu u navodni zdi.

Zdroj: Zdrazilova, 13. 11. 2016
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Porovnani podoby mlynského nahonu pfed hospodafskou budovou patfici k mlynu ve 30. letech 20.
stoleti a v sou€asnosti. Na historické fotografii je zachycen nahon napustény vodou z Lodénice,
v souc€asnosti voda ndhonem jiz nepfitéka.

Zdroj: Archiv rodiny Proski. Zdroj: Zdrazilova, 13. 11. 2016

Soucasna podoba lednice. Zde byvalo mlynské kolo.

Zdroj: Zdrazilova, 13. 11. 2016
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