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POSUDEK MAGISTERSKÉ DIPLOMOVÉ PRÁCE 

 

POZOR: V počítači vyplňujte pouze do označených políček! 

 

Typ posudku („kliknutím“ zakřížkujte platnou variantu)   

Posudek vedoucí/ho práce   ☐   Posudek oponenta/ky  x 

 

Autor/ka práce 

Jméno a příjmení:   Michaela Šedinová  

Název práce:  Alternativní nakladatelství Adolescent, jeho profil a autorstvo   
Autor/ka posudku 
 Jméno a příjmení:   Radek Malý  

Pracoviště: KŽ IKSŽ FSV UK    

 

1. VZTAH SCHVÁLENÝCH TEZÍ A VÝSLEDNÉ PRÁCE
 
(„kliknutím“ zakřížkujte vybrané 

hodnocení) 

  Odpovídá 

schválený

m tezím 

Odchyluje se od 

tezí, odchýlení 

je v práci 

zdůvodněné a je 

vhodné 

Odchyluje se od 

tezí, odchýlení 

je v práci 

zdůvodněné, ale 

není vhodné 

Odchyluje se 

od tezí, 

odchýlení není 

v práci 

zdůvodněné a 

není vhodné 

Neodpoví

dá 

schválený

m tezím 

1.1 Cíl práce x ☐ ☐ ☐ ☐ 

1.2 Technika 

práce 
x ☐ ☐ ☐ ☐ 

1.3 Struktura 

práce 
x ☐ ☐ ☐ ☐ 

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení vztahu tezí a práce, případně konkrétní popis hlavních výtek) 

  Práce se neodchyluje od schválených tezí.  

 

2. HODNOCENÍ OBSAHU VÝSLEDNÉ PRÁCE 
Vyplňujte písmeno na škále A – B – C – D – E – F (A=nejlepší, F= nevyhovující) 

  Hodnocení 

známkou 

2.1 Relativní úplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B 

2.2 Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A 

2.3 Úroveň zpracování materiálu, resp. zvládnutí techniky empirického 

výzkumu 

B 

2.4 Schopnost sestavit a použít soubor metod přiměřený cíli A 

2.5 Původnost práce, přínos práce k rozvoji oboru A 

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení obsahu výsledné práce, případně konkrétní popis hlavních výtek) 

Diplomová práce Alternativní nakladatelství Adolescent, jeho profil a autorstvo se věnuje velmi 

aktuálnímu a v českém prostředí dosud málo reflektovanému tématu – roli nezávislých nakladatelství 

na současné literární scéně, s důrazem na specifický profil nakladatelství Adolescent a jeho význam 

pro českou queer literaturu. Autorka ve své práci předkládá vyváženou kombinaci teoretického 

ukotvení a praktické analýzy. V úvodních kapitolách přehledně mapuje kontext české literární scény 

21. století, zejména fenomén bibliodiverzity, a vysvětluje klíčové pojmy, včetně konceptu 



 

 

metamodernismu. Zároveň se zabývá rolí malých nakladatelů v literárním systému a jejich kulturním i 

společenským dopadem. 

 

3. HODNOCENÍ KONEČNÉ PODOBY VÝSLEDNÉ PRÁCE 
Vyplňujte písmeno na škále A – B – C – D – E – F (A=nejlepší, F= nevyhovující) 

  Hodnocení 

známkou 

3.1 Logičnost struktury práce, podloženost závěrů A 

3.2 Zvládnutí terminologie oboru A 

3.3 Funkčnost, úroveň, přiměřenost poznámkového aparátu A 

3.4 Dodržení citační normy 

(Pokud se v textu opakovaně objevují pasáže přejaté bez udání zdroje, 

hodnoťte písmenem F.  Pokud v textu zjistíte přejaté pasáže vydávané 

autorem neoprávněně za vlastní zjištění, nedoporučte práci k obhajobě 

a ve „zdůvodnění v případě nedoporučení“ navrhněte, aby 

s autorem/kou bylo zahájeno disciplinární řízení.) 

A 

3.5 Jazyková a stylistická úroveň práce  

(Pokud je opakovaně porušována platná kodifikace pravopisné normy, 

hodnoťte písmenem F.) 

B 

3.6 Oprávněnost a vhodnost příloh, grafická úprava A 

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení podoby výsledné práce, případně konkrétní popis hlavních výtek) 

Práce se vyznačuje především aktuálností a originalitou tématu. Výběr nakladatelství Adolescent jako 

případové studie je velmi přínosný, protože toto nakladatelství kombinuje nezávislý, bibliofilský 

přístup s jasně profilovanou hodnotovou orientací. Metodologicky je práce pečlivě vystavěná. Autorka 

jasně vysvětluje zvolený rámec kvalitativní obsahové analýzy a transparentně popisuje způsob sběru a 

zpracování dat. Kombinace polostrukturovaného rozhovoru s nakladatelem Alešem Kauerem a 

analýzy dvou vybraných titulů – antologie Toto je môj coming out (2022) a sbírky Fosfény (2023) – 

dodává textu pevný empirický základ a umožňuje propojit zjištění s konkrétními literárními a 

společenskými kontexty. 

 

4. SHRNUJÍCÍ KOMENTÁŘ HODNOTITELE/KY (celkové hodnocení výsledné práce, její silné a 

slabé stránky, původnost tématu a závěrů apod.) 

Text je čtivý, jazykově kultivovaný a odborně přesný. Autorka prokazuje výbornou znalost 

současného literárního prostředí a cit pro propojení literárně-kritického diskurzu s mediální reflexí. Za 

případná slabší místa považuji skutečnost, že analytická část je založena pouze na dvou titulech, což 

omezuje šíři možných závěrů. Práci by dále (při vědomí omezení rozsahu) obohatila komparace s 

jinými malými nebo nezávislými nakladatelstvími v Česku i zahraničí.  

Diplomová práce je po obsahové i formální stránce na vysoké úrovni a představuje hodnotný 

příspěvek k výzkumu českého knižního trhu, literární sociologie i kulturních studií, zejména ve vztahu 

k reprezentaci queer literatury a fungování malých, komunitně orientovaných nakladatelství. Práci 

doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnotit stupněm A.  

 

5. OTÁZKY NEBO NÁMĚTY, K NIMŽ SE PŘI OBHAJOBĚ DIPLOMANT(KA) MUSÍ VYJÁDŘIT 

5.1   Jak by se podle vás výsledky změnily, kdybyste analyzovala více titulů z produkce nakladatelství 
Adolescent? 

5.2     

5.3     

5.4     



 

 

 

6. ANTIPLAGIÁTORSKÁ KONTROLA TEXTU 

☒ Seznámil jsem se s výsledky antiplagiátorské kontroly v SISu. 

 
Komentář pro případnou shodu nad 5%: 

6.1        

 

7. NAVRHOVANÉ CELKOVÉ HODNOCENÍ PRÁCE („kliknutím“ zakřížkujte vybrané hodnocení) 

 

A x B ☐ C ☐ D ☐ E ☐ F (nedoporučuji k obhajobě) ☐  
 

ZDŮVODNĚNÍ V PŘÍPADĚ NEDOPORUČENÍ 

        

 

 

Datum:     31.8. 2025                                  Podpis: ……………………………….. 

 

 

Hotový posudek vytiskněte, podepište a odevzdejte na sekretariát příslušné katedry. Posudek nahrajte do SISu 

ve formátu PDF, nebo jej zašlete sekretářce příslušné katedry, která jej do SISu nahraje v zastoupení. 

Nevkládejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musí být posudek bez podpisu.    

 

 
 


