Posudek oponenta diplomové price
Diplomant: Toma$ Pisatik

Téma a rozsah prdce: Instituciondlni zajisténi ochrany Zivotniho prostiedi v Ceské
republice.

Price je zpracovana v nadstandardnim rozsahu cca 100 stran textu rozdéleného do dvou
zakladnich tématickych oblasti. V prvni ¢asti se diplomant vE€nuje problematice vefejné
spravy v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi, v druhé pak podrobné&ji postaveni a ¢innosti
CIZP. Vzhledem k rozsahu prace je ponékud zaraZejici pom&mé uzky rozsah literatury, ze
ktere autor ¢erpal.

Datum odevzdani price: 30. brezna 2009

Aktudlnost tématu: Zvolené téma je pomérné aktuilni, jiZ sohledem na probihajici
legislativni vyvoj v této oblasti. Systémova ,podjatost” organi Gzemnich samospravnych
celki a pfiprava nové organizatni struktury organi ochrany Z.p. s celostitni plsobnosti
(http://'www.mzp.cz/cz/zakon_inspekce zp) piedstavuje problematiku, kterd G¢innost ochrany
zivotniho prostfedi vyznamné ovliviiuje. Autor se oviem aktudlnim problémiim vénuje pouze
okrajové.

Niro¢nost tématu: Jedna se o téma, které je pomérné naroéné. Narotnost vyplyva predevsim
zrozsahu pravni materie, kterou se autor musi zabyvat. Funkéni uchopeni tématu pak
vyZaduje nejenom schopnost jeji analyzy, ale pfedev$im zobecnéni ziskanych poznatki.
V tomto ohledu zistal autor tématu dosti dluZzen, nebot’ se zaméfil spiSe na popis neZ na
analyzu zkoumané materie.

Hodnoceni price: Jak vyplyvd z vy3e uvedeného, priace ma predev§im popisnou povahu.
K hlubsimu rozboru problému autor pfistupuje pouze v piipadech a na zakladé judikatury
soudd, ovSem k tématiim, kterd nepiedstavuji jadro prace (napi. k pravni povaze uzemnich
plant obei). Zplsob zpracovani prace plsobi dojmem, Ze se autor zabyval pouze témi aspekty
tématu, ke kterym ziskal literaturu, Ov8em zejména v piipadé ¢asti vénované CIZP i pouZité
literatura vyvolava pochybnosti, nebot” autor terpa téméf vyhradn& z vyro¢nich zprav CIZP.
Posuzovana prace v sobé v podstaté zahrnuje dvé témata, kterd by mohla a méla byt
zpracovdna samostatné. Zvoleny rozsah tématu tak autorovi neumoznil zabyvat se hloubéji
ani jednim z nich a préce nepfina8i Zadné podstatné informace nebo zavéry.

Z formalniho hlediska mam vyhradu k pouZivani prvni osoby mnozného ¢isla pii formulaci
autorovych tvrzeni, které je zcela nevhodné,

Doporuéeni k obhajob& a névrh Klasifikace: Pies vySe uvedené vyhrady mohu jeste
doporutit posuzovanou praci k tistni obhajobé s navrZzenym klasifikaénim stupném dobie.

Otdzka k obhajobé:

Zhodnot'te, s ohledem na zavéry v praci uvedené, vécné feSeni nové organizace vefejné
spravy obsaZené v navrhu vécného zdméru zakona o Spravé a inspekci Zivotniho prostiedi
(http://www.mzp.cz/cz/zakon_inspekce zp).

V Praze dne 17. dubna 2009

JUDr. Michal Sobotka, Ph.D.
oponent diplomové préace



