Oponentsky posudek diplomové prace

Diplomant: Martin Svoboda

Téma a rozsah prace: Vyviastnéni nemovitosti

Prce je zpracovana vrozsahu 68 sfran samotného textu dopinéného
povinnymi pfilohami (seznam literatury, klicova slova, shrnuti). Obsahem
prace je komplexni zhodnoceni pravni Upravy vyviastnéni, a to jak po strénce
hmotné-pravni, tak po strance procesné-pravni,

Datum odevzdani prace: 6.5. 2009

Aktudlnost tématu: Zvolené téma je bezesporu aktudlni. Na jedné strané byla
v nedavne dobé prijata novd, komplexni pravni Gprava vyviastnéni, kterd
prinesla radu zmeén, které je nezbytné zhodnotit. Na strané druhé ani nova
pravni Uprava zcelda neuspokojila urcitou ,poptavku® po reseni nékterych
situaci napr. v souvislosti s budovanim liniovych staveb.

Naroénost tématu: Dané téma patii mez stredné obfiznou materil, Vyssi
ndroky na auftora plynou zrozsahu zkoumané materie, jeji novosti a zni
vyplyvajici omezenée zkusenosti s jeji praktickou aplikaci. Na druhé strané se
jednd o téma tradicni, k jehoZ zpracovani lze vyuzit, I pres probéhnuvsi
legislativni zmény, relativné Siroky okruh odborné literatury a judikatury.

Hodnoceni prace: Posuzovanou prdaci hodnotim jako velmi zdarile
zpracovanou. Zvolené téma autor obsahl v celé jeho §ifi, vwklad podava
systernatickym, logickym @ prehlednym zpUsobem. Pristup  k dané
problematice neni pouhym popisem, dle autor se standardné snazi o diskusi
ke klicovym otdzkam, pojmum apod. Vramci této diskuse vyuziva jak
odbornou literaturu, tak predeviim relevantni soudni judikaturu., Autor, dle
meého soudu, prokazuje bezpecnou znalost daného tématu, vzdjemnych
vazeb souvisgjicich pravnich Uprav a je schopen identifikovat zdakladni
problematicka mista. Posledné& uvedené poznatky shrnul do zaveéru prace, ve
kterém rovnéz naznacuje urcité moznosti reseni, ke kterym Ize mit v nékterych
piipadech urcité piipominky. Napriklad poukazuje na neurcité vymezeni
pojmu stavba vzdkoné o vyvilastnéni, aniz by ucinil jednoznacny zavér
ohledné obsahu tohoto pojmu. Polemizovat by bylo mozné rovnéz s navrhem
na prijeti ,vyctového™ pravniho predpisu (str. 73 nahore).

Po formdlni strance nemdam, pominu-li obcasné preklepy, k praci
pripominky,

Doporuceni k obhajobé a navrh klasifikace: S ohledem na wie uvedené
doporucuji diplomovou praci  Martina  Svobody  kUstni  obhajobé
s hodnocenim vybomé.



Otdazka k obhajobé:

S odkazem na zavér prace (posledni odstavec na str. 74): V kterych oblastech
pravni upravy vyvlastnéni autor povazuje za nezbyine pristoupit ke zmene
pravni Upravy de lege ferenda?

V Praze dne 15. kvétna 2009

JUDr. Michal Sobotka, PhD.,
oponent diplomoveé prace



