Posudek oponenta diplomové préce

Diplomant: Milan Zeman
Téma a rozsah préce: Nastroje ochrany Zivotniho prostiedi v ¢eském pravu
Rozsah prace odpovida stanovenym formalnim poZadavkim. Prace je zpracovana v rozsahu
74 stran samotného textu doplnéného o nezbytné pfilohy (cizojazyéné shrnuti, seznam
pouZité literatury).
Datum odevzdani prace: unor 2009
Aktualnost tématu: Zvolené téma patii mezi obecna a tedy i tradiéni témata z oblasti pravni
upravy ochrany Zivotniho prostiedi. Vzhledem k rozsahu zkoumané pravni materie je mira
aktudlnosti jednotlivych Gsekl rdzna. Za stéle aktudlni Ize ale povazovat samotnou tvorbu
systému nastroji ochrany Zivotniho prostiedi a diskusi o rozsahu vyufiti jejich jednotlivych
skupin a jejich vzajemnych vztazich. Oviem posledné jmenovanym aspektim dané
problematiky se diplomant vénuje pouze vyjimeéné.
Néroénost tématu: Zvolené téma je velmi naroéné jak sohledem na rozsah problematiky,
tak na rozsah metod, které je pfi zpracovani nezbytné vyuzit. Vedle zakladnich analytickych
schopnosti umozZiujicich identifikovat zakladni znaky jednotlivych nastroji, je v pfipadé
zvoleného tématu nezbytné provést vyhodnoceni silnych a slabych strének jednotlivych
kategorii nastrojti a jejich srovnani.
Hodnoceni prace: Diplomant se pokusil o komplexni vyklad jednotlivych kategorii nastrojd
0.2.p. Ztextu prace je patrné, Ze se autor seznamil s pomérné rozsahlou pravni materii
a rovneéz i s relevantni literaturou. Oviem vzhledem ktomu, Ze se nezaméril toliko na
zakladni kategorie (konc., admin. a ekon.), rozsah vécné materie mu neumoznil jeji hlubsi
rozbor a prace tak phsobi velmi popisnym dojmem. K hlub3i analyze pravni Gpravy autor
nepfistoupil ani v ¢asti 9., vénované nastrojim v oblasti ochrany lesa a neni mi proto jasny
divod zarazeni této ¢asti do samotné prace. Na pfikladu ochrany konkrétni slozky diplomant
mohl (a mél) poukazat na vzajemné vazby mezi jednotlivymi kategoriemi nastroji a principy
jejich ,spoluprace” pfi regulaci chovani dotéenych subjektl. Ze systematického hlediska dale
povazuji za vhodnéjsi pfedrazovat koncepéni ndstroje nédstrojim administrativnim s ohledem
na povahu jejich pisobeni. Diplomant by mél rovnéi vysvétlit zarazeni vykladu k CIZP a
vefejnym strazim do kapitoly 3. a nikoliv 8.
Doporuteni k obhajobé a ndvrh klasifikace: | pres vyie uvedené vyhrady hodnotim
posuzovanou praci jako vyhovujici obsahovym i formdlni pozadavkiim a doporucuji ji k ustni
obhajobé s ndvrhem hodnoceni dobfe.
Otézky k obhajobé:

1. Vysvétlit moZnost uplatnéni poplatku za biologicky komunalni odpad, ktery navrhuje

v zavéru prace (str. 72).
2. Jaka napravnd opatieni Ize uklddat podle lesniho zakona a za jakych podminek? O
jakou kategorii ndstroji se jedna?

V Praze dne 2. dubna 2009
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