PRIRODOVEDECKA
FAKULTA

Univerzita Karlova

Oponentsky posudek

Nazev prace: Studium proteinové struktury a interakci s vyuzitim nekanonickych
aminokyselin a strukturné-funkcni proteomiky (model: lidsky kalmodulin)
Autor: FrantiSek Divis§

Stuperii kvalifikacni prace: bakalaiska

A) HODNOCEN{ OBSAHU PRACE

Hodnoceni znamkou na standardni stupnici 1 az 4 (detailnéji viz priloha).

Rozsah teoretického uvodu, jeho relevance a aktualnost
Preciznost popisu metodiky umoziujici zopakovani experiment
Prezentace ziskanych dat a interpretace vysledki

Diskuze vyvozenych zavéra v $irSim kontextu

Pocet a kvalita literarnich zdrojii, dodrZeni pravidel citacni etiky

B) HODNOCENI FORMALNI UPRAVY PRACE

Hodnoceni znamkou na standardni stupnici 1 az 4 (detailnéji viz priloha).

Uprava textu, dodrzovéni typografickych pravidel

Srozumitelnost a jednoznacnost textu, védecky styl vyjadfovani
Absence laboratorniho Zargonu, gramatickych a pravopisnych chyb
Nézornost obrazkti a tabulek, uplnost jejich popiskli

Jednotny a standardni format citaci

C) STANOVISKO K PLAGIATORSTVI

Celkové shoda s jinymi texty v databazi dle Turnitin 14 | %.
Povazuji praci za ORIGINALNI / PEAGIAT-

Zdtvodnéni v piipad€ podezieni na plagiatorstvi:

D) STANOVISKO K OPRAVE CHYB
Opravny listek & / NENI podminkou obhajeni prace.

1/2

N | W




PRIRODOVEDECKA
FAKULTA

Univerzita Karlova

E) SLOVNI KOMENTAR A DOTAZY K OBHAJOBE

Predkladana prace dosahuje po formalni, jazykové a odborné strance velmi dobré trovné. Je
velmi dobfe zpracovana i citovana. Zvlast’ ocenuji teoreticky uvod, ktery je informacné
bohaty a presto Ctivy. Prace obsahuje jen minimum gramatickych a typografickych chyb.
Predkladateli bych vytknul, ze nékteré zkratky jsou uvedeny v seznamu zkratek a nékteré
v seznamu chemikalii. Nékteré zkratky jako naptiklad Tris, nejsou v praci vysvétleny viibec.

Jako zasadni pochybeni ovSem povazuji, ze podstatnou ¢ast sekce vysledkli zabird popis
samotnych experimenti, ktery pak nésledné chybi v metodické casti. Kdyby chtél nékdo
experimenty opakovat, musel by slozit¢ spojovat informace uvedené v metodické a
vysledkové ¢asti dohromady.

Ptesto opravny listek nepozaduji, protoze by to znamenalo pfepsat celou metodickou a
vysledkovou ¢ast prace, coz by pravdépodobné mélo pro predkladatele zasadni edukativni
vliv, ale nejsem presvédcen, Ze by tato ¢innost méla pro budouci ¢tenare zasadni piinos.

K praci mam nékolik otazek:

1) V préci jste exprimoval rizné varianty proteinu kalmodulin s riznymi vytézky, z nichz
nékteré byly pomérné nizké. Jak byste mohl dosdhnout vyssich vytézka?

2) Jakeé bylo procentudlni zastoupeni dimethylsulfoxidu (DMSO) v sitovaci reakci a jaky
vliv na protein v reakci mize DMSO mit?

3) Na strané 50 predkladatel na zakladé obrazku 21 spekuluje, Ze ve smésich proteinu po
sitovaci reakci v pfitomnosti sodnych iontd, byly obsazeny i vapenaté ionty, které
zpusobily vznik nékolika konformacnich stavii kalmodulinu. Jakou jinou pfi¢inu by ale
mohl vznik riznych konformacnich stavli mit? Jak by se pfipadné dali vapenaté ionty
z proteinu odstranit?

F) CELKOVA NAVRHOVANA KLASIFIKACE

X velmi dobfe
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