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Partnerství a genderové vztahy ve společnosti 

Abstrakt 

Cílem této práce je zkoumat partnerská soužití, obecněji partnerství v české společnosti 

se zvláštním zaměřením na vzdělanostní homogamii a heterogamii ve světle měnící 

se vzdělanostní struktury mladých generací. Zároveň je z důvodu nízké plodnosti v České 

republice věnována pozornost reprodukčním plánům právě u vzdělanostně homogamních 

a heterogamních párů. Teoretická část bakalářské práce se věnuje definování hlavních pojmů, 

změnám ve vzdělanostní struktuře a reprodukčním plánům. Analytická část pomocí analýzy 

kontingenčních tabulek a binární logistické regrese zkoumá počet chtěných dětí v bezdětných 

partnerstvích. Mezi klíčovou proměnnou patří vzdělanostní kombinace partnerství, přesněji zda 

jsou homogamní nebo heterogamní. Analýza je kontrolována vybranými proměnnými, a to typem 

partnerského soužití, dosaženým vzděláním respondenta, věkem respondenta a pohlavím 

respondenta. Analýza je prováděna pomocí dat z výběrového šetření GGS za Českou republiku. 

Výsledky ukazují, že vzdělanostní homogamie a heterogamie může hrát důležitou roli ve chtěném 

počtu dětí, tento faktor tedy může dopomoci k porozumění reprodukčního chování. 

Klíčová slova: Vzdělanostní homogamie a heterogamie, vzdělání, partnerství, plodnost, 

reprodukční plány, počet chtěných dětí 

Počet znaků (bez mezer): 72 208 

Partnership and Gender Relations in Czech Society 

Abstract 

The aim of this thesis is to investigate partnership cohabitation, more generally partnership in 

Czech society with a special focus on educational homogamy and heterogamy in the light of the 

changing educational structure of young generations. At the same time, due to low fertility in the 

Czech Republic, attention is paid to reproductive plans of educationally homogamous and 

heterogamous couples. The theoretical part of the bachelor thesis is devoted to defining the main 

concepts, changes in the educational structure and reproductive plans. The analytical part uses 

contingency table analysis and a binary logistic regression to examine the number of wanted 

children in childless partnerships. The key variable includes the educational mix of the 

partnerships, meaning whether they are homogamous or heterogamous. The analysis is controlled 

by selected variables, including the type of partnership, education of the respondent, age of the 

respondent and gender of the respondent. The analysis is conducted using data from the GGS 

sample survey for the Czech Republic. The results show that educational homogamy and 

heterogamy can play an important role in the number of wanted children, thus this factor can help 

to understand reproductive behaviour. 

Keywords: Educational homogamy and heterogamy, education, partnership, fertility, 

reproductive plans, number of wanted children
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Kapitola 1 

Úvod 

Tato bakalářská práce je zaměřena na vzdělanostní homogamii a heterogamii v partnerských 

vztazích. Konkrétním tématem této práce je zaměření se na to, jak vzdělanostní struktura 

heterosexuálních párů ovlivňuje reprodukční plány. Toto téma je v současnosti důležité, jelikož 

stále více osob dosahuje vyššího vzdělání, které ovlivňuje výběrové párování jedinců 

(Kohoutová, 2014). A jelikož stále klesá míra plodnosti, je zajímavé zaměřit se na to, jak vzdělání 

může ovlivnit reprodukční plány partnerů.  

Výběr partnera na základě jeho dosaženého vzdělání, tzv. výběrové párování, 

je charakteristické pro pojem sňatkový trh (Bičáková a kol., 2017). Ivo Možný (2002) definuje 

sňatkový trh jako sociální prostor, kde dochází k interakcím mezi jedinci, vzájemnému hodnocení 

a výběru partnera, který vykazuje potenciál k uzavření manželství. Van Bavel (2012) upozorňuje 

na důležitost pochopení výběrového párování z důvodu reprodukce a sociálních nerovností 

v moderní společnosti. Vzdělanostní výběrové párování je důležité z toho důvodu, že vzdělání 

je podmínkou pro uplatnění na pracovním trhu a reflektuje kulturní zdroje, které ovlivňují 

preference jednotlivce pro konkrétní vlastnosti partnera. 

Cílem práce je zjistit, do jaké míry jsou ovlivňovány reprodukční plány v rámci 

vzdělanostních kombinací partnerů, kdy analýza byla zaměřena pouze na heterosexuální bezdětné 

páry. K tomu byla využita data z výběrového šetření GGS za Českou republiku. Toto výběrové 

šetření zahrnovalo právě potřebné otázky k tomu, aby se toto téma dalo zpracovat, a to například 

otázky na kompletní reprodukci respondenta a otázky sociodemografické. 

Práce je rozdělena do šesti kapitol včetně úvodu (Kapitola 1). Druhá kapitola zahrnuje 

teoretická východiska práce, kde jsou definované pojmy vzdělanostní homogamie a heterogamie, 

zároveň je také zahrnuta vzdělanostní struktura populace, plodnost vzdělanostně homogamních 

a heterogamních párů, včetně faktorů obecně, které reprodukční plány ovlivňují a srovnání 

jednotlivých aspektů s dalšími evropskými státy. Třetí kapitola zahrnuje výzkumné cíle a otázky, 

kdy hlavní výzkumnou otázkou je: „Jaký je vztah mezi úrovní vzdělání a reprodukčními plány 

bezdětných párů?“. Ve čtvrté kapitole jsou uvedena použitá data a metodologie, tedy to, jakým 

způsobem byla provedena analýza dat. Dílčí analýzy probíhaly pomocí analýzy kontingenčních 

tabulek a k výslednému modelu byla využita metoda binární logistické regrese, kam vstupovaly 

všechny vybrané proměnné, které by mohly reprodukční plány ovlivňovat. Pátá kapitola 

je o samotných výsledcích analýzy. 
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 Kapitola 2 

Teoretický rámec práce 

Tato úvodní kapitola se věnuje teoretickým konceptům, které související se vzdělanostní 

strukturou partnerství a reprodukčními plány. Základními pojmy jsou vzdělanostní homogamie 

a heterogamie, které budou v této kapitole definovány. Následně je pozornost věnována vztahu 

mezi vzdělanostní strukturou a reprodukčními plány, tedy časování plodnosti a počet dětí v rámci 

dosaženého vzdělání. Část se také věnuje tomu, jaký je rozdíl mezi vzdělanostní homogamií 

a heterogamií v jiných státech Evropy, a také jaké jsou rozdíly v plodnosti v mezinárodním 

kontextu. 

2.1 Vzdělanostní homogamie 

Vzdělanostní homogamie může být definovaná jako výsledek preferencí volby partnera 

se stejným nebo podobným vzděláním, ale také jako příležitost setkat se s partnerem se stejným 

nebo podobným vzděláním (Nielsen a Svarer, 2009). Homogamii jako takovou je třeba dělit 

na absolutní a na relativní, a to z důvodu strukturálních, sociálních či kulturních podmínek. 

Absolutní homogamie, bavíme-li se o sňatečnosti, je podíl všech sňatků, kdy mají partneři stejné 

vzdělání, ze všech uzavřených sňatků v daném roce. Jde zde o početní zastoupení mužů a žen 

v jednotlivých skupinách a odráží tak strukturální okolnosti. Homogamie relativní pak ukazuje 

šanci uzavřít homogamní sňatek bez ohledu na zastoupení mužů a žen na sňatkovém trhu. Indikuje 

ji poměr šancí. To znamená vyjádření šance na uzavření sňatku s jednotlivcem s určitou 

charakteristikou ve srovnání s jedincem s charakteristikou odlišnou. Koncept relativní 

homogamie se vztahuje k tomu, jak určité skupiny mužů nebo žen mohou mít konkurenční 

výhody oproti jiným skupinám při uzavírání homogamních či heterogamních sňatků. 

Pokud takové výhody neexistují, jsou šance na uzavření manželství mezi muži a ženami stejné 

(Katrňák, 2008).  

Vzdělanostní homogamie je ovlivňována hned několika faktory. Ovlivňují ji například 

náboženské vyznání, kulturní tradice, politická demokracie, ekonomická vyspělost daného státu 

nebo míra industrializace. U náboženského vyznání se předpokládá, že vyšší míra homogamie 

bude u konzervativnějších náboženství, a to například u katolicismu (Smits a kol., 1998). 

Toto tvrzení se dá podpořit rozdělením faktorů na ty, které vzdělanostní homogamii snižují 

a na ty, které ji zvyšují. Faktory, které snižují míru vzdělaností homogamie jsou například 
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ekonomická a politická vyspělost státu. A naopak sociálně demokratická tradice státu a silný 

katolicismus míru homogamie zvyšují (Katrňák a Manea, 2020). Zároveň je vzdělanostní 

homogamie ukazatel otevřenosti společnosti a vzdělanostní a sociální mobility. Nízká 

vzdělanostní homogamie se vyskytuje v případě, kdy jedinci s jiným vzděláním vstupují 

do manželství, protože společensky není vzdálenost mezi jednotlivými stupni vzdělání 

tak signifikantní. Manželský svazek v tuto chvíli existuje napříč vzdělanostní strukturou. 

Ve druhém případě, vysoká vzdělanostní homogamie mezi manželi či partnery nastává, 

když ve společnosti nejsou příliš běžné vztahy mezi jedinci s jiným dosaženým vzděláním 

(Katrňák a kol., 2012).  

V České republice homogamní sňatky představují konstantně přes 50 % ze všech uzavřených 

manželství. Sňatky svobodných pak vykazují vyšší míru homogamie než sňatky opakované, 

ale tento rozdíl se v průběhu času zmenšuje (Kohoutová, 2014). V Česku je také poměrně vysoká 

oborová homogamie. V tomto případě záleží na podílu zastoupení žen a mužů v jednotlivých 

oborech. Tam, kde je například více mužů než žen, je oborová homogamie vysoká. V rámci oborů, 

kde je genderové rozdělení rovnoměrné, je oborová homogamie značně nižší (Bičáková a kol., 

2017). Na Obr. 1 je znázorněna sňatečnost v České republice za rok 2023, kde jsou porovnány 

sňatky podle stejného dosaženého vzdělání svobodných a všechna uzavřená manželství podle 

stejného dosaženého vzdělání dohromady. Celková vzdělanostní homogamie u prvosňatečnosti 

dosahovala 53 % a mezi všemi sňatky o 0,7 procentního bodů méně. Nejvyšší podíl vzdělanostně 

homogamních sňatků tvoří sňatky svobodných partnerů s vysokoškolským vzděláním, nejméně 

jsou zastoupeny páry s vyšším odborným vzděláním, ty měly na celkovém počtu sňatků 

zastoupení přibližně 0,5 %. U párů se středním vzděláním s maturitou rozdíl mezi prvosňatečností 

a všemi sňatky celkem nebyl. U párů, kde měli oba partneři nejvyšší dosažené vzdělání 

středoškolské bez maturity, převýšil podíl všech sňatků, nad sňatky prvními, a to o 4 procentní 

body.  
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Obr. 1 – Podíl vzdělanostně homogamních sňatků celkem a dle nejvyššího dosaženého vzdělání partnerů, 

Česko, 2023 

Poznámky: Výpočet je proveden pouze z uzavřených sňatků, u kterých bylo zjištěno vzdělání snoubenců 

(neobsahuje sňatky s nezjištěným vzděláním). 

Zdroj dat: Demografická ročenka 2023, vlastní zpracování 

2.2 Vzdělanostní heterogamie 

Vzdělanostní heterogamie je opak homogamie. Znamená tedy, že jedinci si v rámci výběrového 

párování vybírají osoby s jiným dosaženým vzděláním, než mají oni sami. V tomto 

kontextu pak dělíme vzdělanostní heterogamii na hypergamii a hypogamii. Toto rozdělení 

se dá definovat na základě individuálních preferencí, kdy hypergamie znamená, že jedinec 

si vybírá partnera s vyšším stupněm vzdělání, než má on sám. Hypogamie je následně její opak, 

tady jedinec preferuje partnera s nižším dosaženým vzděláním, než je jeho vlastní 

(Katrňák, 2008). Různí autoři však definují hypergamii a hypogamii podle úhlu pohledu, 

to znamená buď podle muže nebo podle ženy. Pokud je referenční skupinou žena, může být 

hypergamie definována tak, že muž má vyšší vzdělání než žena a hypogamie tak, že žena má vyšší 

stupeň vzdělání než muž, obráceně pak pokud je referenční skupinou muž (Esteve a kol., 2012; 

Sladká, 2023). V této práci bude pracováno s preferenční definicí, a to kvůli následné analytické 

časti kde budu vycházet z dat výběrového šetření a analyzovat proměnné z pohledu respondenta 

a z pohledu jeho partnera. 

Pro lepší pochopení jednotlivých definic je níže uvedeno schéma (Obr. 2). V rámci hypogamie 

a hypergamie budou v textu užívány kombinace. Například ve smyslu užití kombinace 

hypogamie ze strany ženy a hypergamie ze strany muže, to znamená, že žena má vyšší dosažené 

vzdělání než muž.  
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Obr. 2 – Schéma rozdělení vzdělanostních kombinací partnerů 

Zdroj: Katrňák 2008, vlastní zpracování 

Jak již bylo řečeno, stále více žen dosahuje vyššího stupně vzdělání a díky tomu častěji 

dochází při volbě partnera k ženské hypogamii a mužské hypergamii (žena má vyšší vzdělání 

než muž) (Kohoutová, 2014). V rámci této změny můžeme zahrnout i věkovou podobnost 

partnerů. Pokud bude žena preferovat muže s vyšším stupněm vzdělání, bude inklinovat k volbě 

partnera ze starší generace. Pokud si muž bude vybírat ženu s nižším dosaženým vzděláním, 

taktéž bude inklinovat k věkově starší partnerce. V obou případech tak bude docházet k oslabení 

věkové homogamie (Van Bavel, 2012).  

V rámci vzdělanostní podobnosti partnerů byl v Česku největší rozdíl ve složení párů mezi 

manželstvím a kohabitacemi u párů s rozdílem o 3 stupně vzdělání. V kohabitacích bývalo 

častější uskupení žena vysokoškolačka a muž se základním vzděláním a u manželství tomu bylo 

naopak (Kohoutová, 2014). Mezi heterogamními páry v Česku již od roku 2010 častěji uzavírají 

manželství ty páry, kde byla vzdělanější žena (hypogamie ze strany ženy, hypergamie ze strany 

muže). V roce 2020 byl podíl těchto sňatků 28,3 % a stále v čase roste. V opačné situaci, kdy byl 

vzdělanější muž (hypogamie ze strany muže, hypergamie ze strany ženy), byl podíl sňatků 12,9 % 

a tento podíl v čase klesá (Sladká, 2023). Na Obr. 3 a 4 je vidět podíl heterogamní prvosňatečnosti 

za rok 2023. Největší podíl párů, které vstoupily do manželství, byl ve složení žena 

vysokoškolačka a muž se středním vzděláním s maturitou. V partnerstvích s hypogamní ženou 

a hypergamním mužem bylo toto zastoupení přes 13 % a oproti tomu zastoupení párů, kdy muž 

měl vysokoškolské vzdělání a žena střední vzdělání s maturitou bylo o 8 procentních bodů méně. 

Druhou nejpočetnější skupinou byla kombinace středoškolské vzdělání s maturitou 

a bez maturity. Bylo tomu tak jak u párů s hypogamní ženou, tak u párů s hypogamním mužem. 

Naopak nejméně početné zastoupení měli partneři s vyšším odborným vzděláním a základním 

vzděláním. Následně pak druhou nejméně početnou skupinou bylo složení vysokoškolák a partner 

se základním vzděláním. Tento podíl je stále o trochu větší v partnerství s hypogamní ženou.
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Obr. 3 – Podíl heterogamních sňatků svobodných, 

hypergamie ze strany muže, hypogamie ze strany 

ženy, Česko, 2023 

Obr. 4 – Podíl heterogamních sňatků svobodných, 

hypergamie ze strany ženy, hypogamie ze strany 

muže, Česko, 2023

Poznámky: První dosažené vzdělání v kombinaci se týká vždy partnera s vyšším vzděláním. 

Zdroj dat: Demografická ročenka 2023, vlastní zpracování 

2.3 Vzdělanostní struktura populace ve věku 15+ v ČR 

V české společnosti stále více lidí, hlavně žen, dosahuje vyššího stupně vzdělání, zvláště 

toho vysokoškolského. Tento faktor pak ovlivňuje vzdělanostní podobnost snoubenců 

(Kohoutová, 2014). Na Obr. 5 je znázorněn vývoj podílu osob podle nejvyššího dosaženého 

vzdělání ve věku 15+ v České republice dle Sčítání lidu domů a bytů v letech 1950–2021. 

Je zde vidět, že v roce 2021 již více žen než mužů dosáhlo terciálního vzdělání. Konkrétně 

dosáhlo v roce 2021 terciálního vzdělání přibližně 20 % žen a 18 % mužů. Od roku 1991 je stále 

nejvíce osob se středním vzděláním. Největší podíl je u mužů se středním vzděláním bez maturity. 

V roce 2021 jich bylo téměř o 10 procentních bodů více než žen. Oproti tomu více žen než mužů 

má nejvyšší dosažené vzdělání středoškolské s maturitou. Podíl osob pouze se základním 

vzděláním konstantě v čase klesá. Během 71 let klesl tento podíl přibližně o 69,5 procentních 

bodů u mužů a u žen dokonce o 71,2 procentních bodů. Podíl osob bez vzdělání se v české 

populaci v čase výrazně nemění a za celé sledované období nedosáhl ani 1 % populace ve věku 

15+. 
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Obr. 5 – Podíl osob s nejvyšším dosaženým vzděláním ve věku 15+ podle pohlaví, Česko, dle SLDB 

v letech 1950–2021 

Poznámky: Základní vzdělání je uvedeno včetně nedokončeného. Ve vzdělání terciálním jsou zahrnuty 

vysoké školy, dřívější podnikové instituty a kurzy na VŠ, konzervatoře ukončené absolutoriem a v letech 

2001–2021 rovněž vyšší odborné školy. 

Zdroj dat: Demografická příručka 2022, vlastní zpracování 

Zajímavá je také dynamika vývoje podílu vysokoškolských studentů ve věku 20–29 v ČR 

v období od roku 2001 do roku 2022.  Od roku 2001 do roku 2011 podíl studentů na vysokých 

školách ze všech obyvatel ve věku 20–29 let rostl. Nárůst byl o 10,5 procentních bodů (z 9 % 

v roce 2001 na 19, 5 % v roce 2011) a poté až do roku 2018 byl zaznamenám pokles. Mezi lety 

2019 a 2021 začal podíl studentů na VŠ opět stoupat, ale během jednoho roku, mezi roky 2021 

a 2022, podíl opět lehce klesl. Nárůst podílu studentů VŠ podle pohlaví byl výraznější u žen. Podíl 

studentek VŠ z celkového počtu žen ve věku 20–29 let 8,8 % v roce 2001 vzrost do roku 2011 

o 13,6 procentních bodů V roce 2021 byl pak podíl studentek 21,7 % a do roku 2022 klesl 

tento podíl o 0,9 procentního bodu. U mužů nebyl nárůst tak značný. Od roku 2001 do roku 2011 

vrostl o 7,6 procentních bodů a v roce 2021 dosáhl jejich celkový podíl 16 % a do roku 2022 klesl 

o 0,1 procentního bodu. Co se týče vysokoškolských studijních programů, tak muži častěji 

než ženy pokračují v doktorském studiu, ale zajímavé je, že naopak více žen než mužů pokračuje 

ve studiu magisterském (ČSÚ, 2023).  
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2.3.1 Vzdělanostní struktura populace uzavírající sňatek 

Podobnost snoubenců z hlediska nejvyššího ukončeného vzdělání se v čase příliš nemění a stále 

více jak polovinu manželství uzavírají páry se stejným dosaženým vzděláním. Ke změně 

však dochází v případě, kdy jeden z partnerů má vyšší dosažené vzdělání než ten druhý. 

V minulosti bylo častější, že muž měl vyšší vzdělání než žena, ale dnes se tato kombinace obrací 

a častěji má vyšší vzdělání právě žena (Kohoutová, 2014). Van Bavel (2012) uvádí, 

že ve 20. století převládal v Evropě vzorec asortativního párování, který kombinoval 

vzdělanostní homogamii s mužskou hypogamií a ženskou hypergamií, to znamená, že ženy měly 

tendenci vstupovat do vztahu s muži, kteří byli alespoň stejně vzdělaní jako ony, zatímco muži 

naopak častěji volili partnerky s nižším stupněm dosaženého vzdělání nebo stejnou úrovní 

vzdělání. Tento model odrážel jak preference, tak i vzdělanostní strukturu populace. Tento poměr 

se však obrací, což vede k nové formě tzv. partnerské nerovnováhy (mating squeeze). Vzhledem 

k rostoucímu zastoupení žen v terciálním vzdělávání se ukazuje, že ženy hledající partnera 

s minimálně stejným vzděláním budou čelit stále větší nerovnováze, a to může mít následný 

dopad na vzorce párování, velikost rodin, ale i stability vztahů.  

Kohoutová (2014) dále uvádí, že není nijak dramatický rozdíl mezi manželstvím 

a kohabitacemi, ovšem z dlouhodobého hlediska platí, že manželé si jsou v rámci dosaženého 

vzdělání o něco podobnější. Ovšem nesezdaná soužití, kde jsou oba partneři svobodní, 

se manželským párům podobají nejvíce. Kohabitace je možné brát jako neformální manželství, 

a právě i z tohoto důvodu lze očekávat podobné vzorce chování u jednotlivých párů. V manželství 

se však klade větší důraz na charakteristiky partnera dle připsaného statusu, jako například rasa 

nebo náboženské vyznání. V kohabitacích, pokud si jedinec vybírá partnera, se kterým chce 

potenciálně uzavřít manželství, je kladen větší důraz na podobnost právě v rámci vzdělání 

(Schoen a Weinick, 1993). Pokud se však rozdělí preference pro výběr partnera podle pohlaví, 

tak je zajímavé, že muži si častěji vybírají partnerku podle vzhledu, ale ženy častěji nahlíží 

na vzdělanostní a inteligenční stránku partnera (Eastwick a kol., 2014). Studie od Sladké (2021) 

ukazuje spojitost mezi kohabitacemi a manželstvím v rámci vzdělanostní podobnosti partnerů. 

Výsledky ukázaly, že ve vzorku respondentů nejčastěji kohabitovaly páry, které si byly 

vzdělanostně nejpodobnější, a tyto páry pak následně vstupovaly do manželství. Dle Hamplové 

(2009) ale manželské páry nepotřebují sdílet stejný stupeň vzdělání, jelikož těží z dělby práce 

a ze specializovaných investic do vzdělání. Na druhou stranu páry nemanželské jsou založeny 

na rovnosti držení ekonomických a kulturních aktiv a vzdělání je jeden z nejdůležitějších faktorů 

pro úspěch na pracovním trhu a pro sociální postavení v moderní společnosti. Nemanželské páry 

se stejným stupněm vzdělání mají silnější podnět ke vstupu do manželství než ty, co mají odlišný 

stupeň vzdělání, tyto páry pak mají vyšší riziko rozpadu tohoto partnerství. Mäenpää (2015) 

ve své publikaci o finské společnosti uvádí fakt, že čím vyšší mají partneři vzdělání, tím nižší 

mají riziko rozpadu kohabitace. Ve srovnání se základním vzděláním snižuje vysokoškolské 

vzdělání riziko rozpadu o 38 % u žen a o 43 % u mužů. U tranzice z kohabitace do manželství 

uvádí příklad s rozdílem mezi pohlavím. Míra sňatečnosti u mužů s vysokoškolským vzděláním 

je vyšší než u těch se základním vzděláním, zatímco u žen se základním vzděláním 

a středoškolským vzděláním se míra sňatečnosti neliší. S rostoucí vzdělaností žen, a tudíž s jejich 
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rostoucími příjmy, se snižuje jejich ekonomická závislost na mužích, ale paradoxně 

jsou tyto svobodné ženy nejvíce „vhodné pro manželství“ (Sassler a Lichter, 2020). 

Na Obr. 6 je uveden podíl sňatků podle dosaženého vzdělání v Česku za rok 2023. Nejvíce 

uzavíraly sňatky páry vzdělanostně homogamní, a to ve všech vzdělanostních kategoriích. 20 % 

ze všech sňatků připadlo na páry, kde muž i žena měli nejvyšší dosažené vzdělání středoškolské 

s maturitou. Druhý nejvyšší podíl pak zaznamenaly páry, kde oba měli vysokoškolské vzdělání 

(18 %). Co se týče sňatků vzdělanostně heterogamních, tak největší podíl zaznamenaly páry, 

kde nevěsta měla vzdělání vysokoškolské a ženich střední vzdělání s maturitou (cca 11 %). 

Následovaly je páry, kde nevěsta měla středoškolské vzdělání s maturitou a ženich středoškolské 

bez maturity. V Česku tedy hned po vzdělanostně homogamních párech byly nejčastěji 

zastoupeny páry se vzdělanější ženou (hypogamie ze strany ženy). Pokud se podíváme 

na uzavírání manželství, kdy měl vyšší vzdělání muž, tak nejvyšší podíl měly páry, kdy muž měl 

vysokoškolské vzdělání a jeho žena střední s maturitou (5 % ze všech sňatků). Tyto páry 

následovaly páry s mužem se středním vzděláním s maturitou a ženou se středním vzděláním 

bez maturity. Dá se tedy říci, pokud vynecháme vyšší odborné vzdělání, že nejvíce uzavíraly 

manželství buď páry, kde měli oba partneři stejný stupeň vzdělání, nebo páry, které se lišily pouze 

o jeden stupeň vzdělání, a to častěji ve prospěch ženy. Objevily se také páry, které byly 

vzdělanostně nejdál (kombinace VŠ a ZŠ). Tyto páry byly patrnější v případě, kdy měla 

vysokoškolské vzdělání žena. Nicméně tento podíl byl tak malý, že nedosahoval ani 0,5 %.  

Obr. 6 – Podíl sňatků podle nejvyššího dosaženého vzdělání snoubenců, Česko, 2023 

Poznámky: Vzdělanost snoubenců je uvedena pouze za zjištěné vzdělání. 

Zdroj dat: Demografická ročenka 2022, vlastní zpracování 
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2.4 Reprodukční plány 

2.4.1 Reprodukční plány u homogamních a heterogamních párů 

Vzdělanostní homogamii nejenže ovlivňuje mnoho faktorů, ale i ona sama ovlivňuje další 

demografické procesy, jako například plodnost (Van Bavel, 2012).  Nitsche a kol. (2018) ve svém 

výzkumu uvádí, že vysoce vzdělaní partneři vstupují do rodičovství nejpozději ze všech ostatních. 

Dále uvádí, že není zcela zřejmé, proč je odklad plodnosti u vysoce vzdělaných partnerů 

do vyššího věku ženy větší než u párů ostatních. Může to být například z toho důvodu, 

aby nashromáždily více zdrojů, než se stanou rodiči a také proto, že později opouštějí vzdělávací 

instituce. U párů vzdělanostně heterogamních je tomu trochu jinak. Není značný rozdíl mezi páry, 

kde je hypergamie ze strany ženy nebo hypergamie ze strany muže. V obou případech mají páry 

děti v nižším věku než páry homogamní. Zde je ale rozdíl u jednotlivých kombinací vzdělání 

partnerů. Pokud je například s hypogamní ženou a hypergamním mužem, kde žena je vysoce 

vzdělaná, je pravděpodobné, že první dítě budou mít později, a to v průměru o dva roky, 

než ve svazku, kde žena je méně vzdělaná. To může být z důvodu většího soustředění 

se a investování do její kariéry. Ve výzkumu Šťastné a kol. (2017) byl sledovaný odklad plodnosti 

s ohledem pouze na dosažené vzdělání ženy. Ženy bez maturity plánovaly založení rodiny 

do věku 24 let, zatímco ženy s vyšším dosaženým vzděláním (ženy s maturitou a vysokoškolsky 

vzdělané ženy) plánovaly první dítě ve věku 25–29. Ženy vysokoškolsky vzdělané však i ve velké 

míře uvedly, že chtějí mít prvního potomka ve 30 letech či později.  

Méně vzdělané ženy mívají častěji první dítě narozené v kohabitaci, zatímco ženy více 

vzdělané v manželství. Vysoce vzdělané ženy mohou k manželství tíhnout více, z důvodu větší 

informovanosti o výhodách spojených s manželským stavem. Na druhou stranu ženy s nižším 

vzděláním nemusí vidět manželství jako prioritu a setrvávají v nesezdaném soužití i přes finanční 

nestabilitu a jelikož zůstávají v nesezdaném soužití déle, jsou vystaveny většímu riziku narození 

dítěte mimo manželství (Mikolai a kol., 2018).  

Na Obr. 7 jsou zobrazeny podíly dětí narozených v manželství podle nejvyššího dosaženého 

vzdělání matky a otce dítěte. Ve všech kategoriích vzdělání, kromě vyšší odborné školy, můžeme 

vidět převažující homogamní soužití. Nejvyšší podíl dětí prvního pořadí narozených v manželství 

se narodil partnerům, kdy oba, jak matka i otec dítěte, měli vysokoškolské vzdělání. Konkrétně 

byl tento podíl 31 %. Tento výsledek poukazuje na tendenci k homogamii u vysokoškolsky 

vzdělaných jedinců, kteří preferují manželský svazek pro založení rodiny. Druhý nejvyšší podíl 

narozených dětí v manželství připadl na kombinaci vzdělání, kde matka měla vysokoškolské 

vzdělání a otec střední vzdělání s maturitou (17 %). Z toho se dá vyvodit, že vysoká vzdělanost 

ženy hraje důležitou roli při vstupu do manželství a zakládání rodiny právě v manželském svazku. 

Celkem asi 15 % dětí prvního pořadí se pak narodilo partnerům, kteří měli středoškolské vzdělání 

s maturitou. 
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Obr. 6 – Podíl dětí prvního pořadí narozených v manželství podle nejvyššího dosaženého vzdělání matky 

a otce, Česko, 2023 

Zdroj dat: Demografická ročenka 2023, vlastní zpracování 

U podílu dětí prvního pořadí narozených mimo manželství (Obr. 8) je variabilita rozložení 

podle nejvyššího dosaženého vzdělání rodičů vyšší než u podílu narozených dětí v manželství 

(Obr. 7). Na Obr. 8 je vidět, že největší podíl narozených dětí připadl na rodiče vzdělanostně 

homogamní, a to na středoškolsky vzdělané rodiče (18 %). Druhý nejvyšší podíl byl u rodičů 

s hypogamní ženou a hypergamním mužem, kdy žena měla vysokoškolské vzdělání a muž 

SŠ s maturitou (téměř 14 %). Když porovnáme vysokoškolsky vzdělané rodiče na Obr. 7 a Obr. 8, 

je vidět, že rozdíl mezi podílem narozených dětí je necelých 18 procentních bodů. Zároveň jak 

v manželství, tak mimo manželství je podíl narozených dětí prvního pořadí rodičům se základním 

vzděláním nebo středoškolským vzděláním bez maturity velmi nízký, a to zejména v kombinaci, 

kdy má partner vyšší vzdělání. 
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Obr. 7 – Podíl dětí prvního pořadí narozených mimo manželství podle nejvyššího dosaženého vzdělání 

matky a otce, Česko, 2023 

Zdroj dat: Demografická ročenka 2023, vlastní zpracování 

Nitsche a kol. (2018) uvádí, že homogamní páry, kde oba partneři mají vyšší stupeň 

dosaženého vzdělání, mají oproti ostatním skupinám vyšší pravděpodobnost mít děti druhého 

a dalšího pořadí. U druhého dítěte je pravděpodobnost u dvou vysoce vzdělaných partnerů 

dvojnásobná a u dětí třetího pořadí je šance téměř dvojnásobná. U vysoce vzdělaných párů je také 

možné, že mají děti vyššího pořadí z důvodu, že mají vyšší příjmy, a tudíž mohou zabezpečit 

početnější rodinu. U vzdělanostně heterogamních párů podle Nitsche a kol. (2018) platí, že mají 

nižší pravděpodobnost mít děti druhého a třetího pořadí. Z mužské perspektivy tomu je ale trochu 

jinak. Je-li muž více vzdělaný než jeho partnerka nebo má stejný výdělečný potenciál jako ona, 

je pravděpodobnější, že jejich šance na zvětšování rodiny budou vyšší než u párů s hypogamní 

ženou a hypergamním mužem. Nitsche a kol. (2022) ve svém výzkumu uvádí fakt, že i přes to, 

že heterogamní páry mají nízkou pravděpodobnost mít děti dalšího pořadí, páry vzdělanostně 

nejvzdálenější, to znamená kombinace vysokoškolské vzdělání a vzdělání základní, kdy muž 

má vzdělání vysokoškolské, mají nejvyšší pravděpodobnost mít dítě druhého pořadí ze všech 

ostatních párů.   
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2.4.2 Vliv vzdělání na reprodukční chování 

Stupeň dosaženého vzdělání souvisí rovněž plánováním bezdětnosti. Častější odmítání 

rodičovství se ukázalo mezi lidmi s nižším vzděláním, kdy nejvyšší šanci na plánovanou 

bezdětnost mají lidé se základním vzděláním a lidé bez maturity. Oproti nim mají nejnižší šanci 

plánovat bezdětnost vysokoškolsky vzdělaní, kdy tato šance je o 48 % nižší než u lidí s nejvyšším 

dosaženým základním vzděláním. U středoškoláků s maturitou je šance o 35 % nižší než u lidí 

se vzděláním základním (Hašková a Pospíšilová, 2020). Hašková a Pospíšilová (2020) dále uvádí, 

že se plánování bezdětnosti neliší podle úrovně vzdělání u mužů a u žen. 

Stupeň dosaženého vzdělání ženy ovlivňuje i počet chtěných dětí. Pokud se jedná o plánování 

pouze jednoho dítěte u bezdětných, tak platí, že nejvyšší šanci plánovat jedináčka mají lidé 

s nejnižším vzděláním. Oproti nim mají šanci plánovat pouze jedno dítě lidé se středoškolským 

vzděláním s maturitou o 44 % nižší a vysokoškolsky vzdělaní mají tuto šanci nižší o 52 %. 

U rodičů jedináčků mají šanci plánovat pouze jedno dítě (tedy to, co již mají) rodiče bez maturity 

a oproti nim bezdětní se stejným vzděláním mají šanci plánovat jedno dítě o 94 % nižší. Oproti 

nim (jednodětní rodiče bez maturity) mají středoškolsky vzdělaní jednodětní rodiče šanci 

plánovat pouze toto jedno dítě o 69 % nižší a bezdětní s maturitou o 94 % nižší šanci plánovat 

jedináčka. U vysokoškoláků mají jednodětní rodiče o 77 % nižší šanci plánovat pouze toto jedno 

dítě oproti jednodětným rodičům bez maturity a vysokoškolsky vzdělaní bezdětní o 95 % nižší 

šanci plánovat jedno dítě oproti jednodětným rodičům bez maturity (Hašková a Pospíšilová, 

2020). 

Zároveň ale i u mužů hraje významnou roli jejich dosažené vzdělání v rámci jejich 

reprodukčních plánů. Pokud má muž nejvyšší dosažené vzdělání základní, má oproti 

vysokoškolákům o 86 % nižší šanci, že bude děti vůbec někdy plánovat. U mužů 

se středoškolským vzděláním s maturitou je tato šance (plánování dětí) rovněž oproti 

vysokoškolsky vzdělaným o 64 % nižší (Kyzlinková a Šťastná, 2016). 

 Ve studii Pikálkové (2003), která byla provedena z výsledků Šetření rodiny a reprodukce 

1997 za Českou republiku vyšlo, že mladší ženy ve věku 18–29 let častěji plánovaly tři děti, 

kdy byl tento trend patrnější u žen s vysokoškolským vzděláním než u žen se vzděláním 

středoškolským. Ve vyšší věkové kategorii (30–44 let) však podíl vysokoškolaček, které chtěly 

mít tři děti, výrazně klesal, zatímco u žen se základním vzděláním naopak rostl. Celkově platilo, 

že s vyšším vzděláním klesá počet žen preferujících tři děti a roste podíl těch, které chtějí 

jen jedno dítě. Opačný trend byl sledován u žen s nižším vzděláním. Pikálková (2003) dále uvádí, 

že pokud již vysokoškolačky měly dvě děti, měly pouze 56% šanci, že budou mít dítě třetího 

pořadí, i když jej původně plánovaly, ve srovnání s ženami s výučním listem. Naopak u žen, které 

měly nejvyšší dosažené vzdělání základní, měly ve srovnání s ženami s výučním listem šanci mít 

třetí dítě dvojnásobnou. Přestože mladé vysokoškolačky častěji plánovaly tři děti, realita 

se od jejich původní představy liší.  
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2.4.3 Vliv dalších faktorů na reprodukční chování 

Reprodukční plány jsou rovněž odlišné pro muže a ženy. Ve výzkumu Kyzlinkové a Šťastné 

(2016) týkající se reprodukčních plánů mladých mužů v České republice je uvedeno, že u mužů 

je situace stát se rodičem složitější než u žen. U žen je proces rozhodování stát se matkou ovlivněn 

normami dané společnosti, ale také subjektivní preferencí. U mužů při rozhodování o rodičovství 

hraje důležitou roli partnerský vztah. Pokud měli bezdětní muži stálou partnerku, tak ze 75 % 

byli tito muži přesvědčeni o tom, že děti chtějí.  

Faktor partnerského vztahu je ale důležitý i pro ženy. Lechnerová ve svém výzkumu (2011) 

uvádí, že polovina mladých lidí ve věku 27–29 neměli vhodného partnera, se kterým by byli 

ochotni založit rodinu a vychovávat děti. Zároveň ale tuto věkovou skupinu v rozhodování 

o rodičovství ovlivňuje spoustu dalších faktorů. Skupina bezdětných mužů a žen se shodla na tom, 

že dalším významným faktorem v oddalování rodičovství je psychická nepřipravenost 

vychovávat potomka, jejich ekonomická situace a například nevyhovující bytové podmínky. 

Menší podíl bezdětných mladých mužů a žen také uváděl, že důvod pro odkládání založení rodiny 

spočívá v neochotě omezovat rozvoj své pracovní kariéry a trávení volného času svými zálibami 

a zájmy. Lechnerová (2011) dále uvádí, že rodiče ve stejném věku jako mladí bezdětní (věková 

kategorie 27–29) uváděli jako faktor pro odklad dalšího dítěte svoji ekonomickou situaci 

s obavami o nezajištění více dětí. Ekonomickou náročnost spojenou s dětmi si také nejvíce 

uvědomují jedinci s nejvyšším dosaženým vysokoškolským vzděláním oproti mužům a ženám 

se středoškolským vzděláním bez maturity. Zároveň se ale také mladí lidé dívají na finanční 

náročnost odlišně podle plánovaného počtu dětí. Jedinci, kteří s ohledem na svoji situaci chtějí 

mít pouze jedno dítě, očekávají finanční zatížení vyšší než mladí, kteří si přejí mít tři a více dětí. 

Jedním ze zásadních faktorů v rámci reprodukčního chování je věk. Na individuální rovině 

při zvyšování věku dochází ke snižování dosud plánovaného počtu dětí a zvyšuje se šance 

na bezdětnost. Lidé ve věkové kategorii 31–35 mají více než 1,7krát vyšší šanci plánovat 

bezdětnost, a to oproti lidem ve věkové kategorii 25–30. Oproti věkové kategorii 25–30 měli lidé 

ve věku nad 35 let dokonce šanci třikrát vyšší na plánování bezdětnosti. Zároveň mají ve věku 

25–40 vyšší šanci na plánování bezdětnosti muži než ženy, a to téměř dvojnásobnou 

(Hašková a Pospíšilová, 2020). Co se týče plánování pouze jednoho dítěte, tak jedinci ve věku 

36–40 mají téměř 4,5krát vyšší šanci plánovat jedináčka oproti věkové skupině 25–30 

(Hašková a Pospíšilová, 2020).  

2.5 Česká republika v evropském kontextu 

Vzdělanostní homogamii a heterogamii ovlivňuje politická demokracie a ekonomická vyspělost 

státu (Katrňák a Manea, 2020). V tomto kontextu se dá předpokládat, že rozdíly napříč Evropou 

budou mezi zeměmi západní společnosti a post-komunistickými zeměmi. A jelikož politická 

demokracie oslabuje vzdělanostní homogamii, je pravděpodobné, že v zemích západní Evropy 

bude homogamie nižší než v post-komunistický zemích (Domański a Przybysz, 2007). Rozdíly 

mezi zeměmi jsou i z hlediska geografického, a to zejména z důvodu odlišnosti strukturálních 

příležitostí najít si partnera a rozdílu začátku a rychlosti rozšiřování vysokoškolského vzdělávání 

(Leesch a kol., 2024). Bouchet-Valat (2018) porovnal vzdělanostní homogamii napříč 
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149 evropskými regiony. Nejvyšší míra homogamie byla v regionech východní Evropy, 

kdy nejvyšší byla zaznamenána na Slovensku, v Rumunsku, Maďarsku, Polsku a Bulharsku, 

následované Slovinskem, Chorvatskem, Českem a Litvou. S malými výjimkami, jako například 

Řecko, Lotyšsko a Estonsko, odpovídá hranice, vedoucí od severu k jihu, rozdělení na západ 

a bývalý východní blok Evropy. Na západě a severu Evropy je vzdělanostní homogamie nejmenší. 

Výjimkou na západě Evropy je Německo, Irsko, Francie, Rakousko a některé části Itálie, 

kde je homogamie o něco vyšší než v ostatních částech západní a severní Evropy. 

Leesch a kol. (2024) porovnali Českou republiku, Švédsko a Itálii kvůli jejich značné odlišnosti. 

Ve všech těchto zemích výrazně vzrostl počet žen s vyšším vzděláním. V České republice mezi 

lety 2000 a 2020 byl nárůst vysokoškolsky vzdělaných žen rapidní, a to o 30 %. Ve Švédsku 

a Itálii byl tento nárůst pomalejší. Ve Švédku bylo již v roce 2000 40,4 % vysokoškolsky 

vzdělaných žen a v roce 2020 tento podíl vystoupal přes 55 %. Itálie měla 10 % vysokoškolsky 

vzdělaných žen v roce 2000 a v roce 2020 kolem 30 %. Nejvíce homogamních manželství bylo 

v Itálii, následovalo Česko, a nakonec s nejnižší homogamií zůstalo Švédsko. U všech těchto 

zemí byl zaznamenán nárůst hypogamie ze strany žen a hypergamie ze strany mužů.  

Nitsche a kol. (2018) rozdělila Evropu, v rámci komparace plodnosti mezi evropskými 

zeměmi, na 4 regiony – východ, západ, sever a jih. Česká republika byla spolu s dalšími devíti 

zeměmi zařazena do východního bloku Evropy. V severních a západních zemích Evropy u vysoce 

vzdělaných homogamních párů byla nejvyšší intenzita plodnosti prvního pořadí ve věku 30–37 

let ženy a u heterogamních párů, kde jeden z partnerů byl vysoce vzdělaný, se průměrný věk ženy 

při prvním porodu pohyboval mezi 23–26 lety. Na východě Evropy byla míra plodnosti prvního 

pořadí časována v nižším věku ženy, než tomu bylo na západě či severu, a to ve všech typech 

svazků. Ovšem ve svazcích, kde muž má nižší vzdělání než žena, byla míra plodnosti prvního 

pořadí nejvyšší ve všech věcích ženy. U států jižní Evropy nebyl signifikantní rozdíl v mírách 

porodnosti prvního pořadí mezi vzdělanostním párováním. Co se týče dětí narozených druhého 

pořadí, tak u severních a jižních zemí není signifikantní rozdíl mezi vysoce vzdělanými 

homogamními páry a páry s hypogamní ženou a hypergamním mužem, ale i tak mají vysoce 

vzdělaní homogamní partneři vyšší šanci mít dítě druhé v pořadí než páry s hypogamním mužem 

a hypergamní ženou. Rozdíly jsou pak v zemích západní a východní Evropy, kde platí, že vysoce 

vzdělaní homogamní partneři měli největší míru porodnosti druhého pořadí ze všech ostatních 

kombinací vzdělání. U dětí třetího pořadí byl signifikantní rozdíl mezi páry homogamními a páry 

s hypogamní ženou a hypergamním mužem v zemích východní a severní Evropy.
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Kapitola 3 

Cíle výzkumu a výzkumné otázky 

Česká republika je charakterizovaná nízkou plodností a stárnutím populace a klade se vyšší 

pozornost na porozumění reprodukčního chování obyvatelstva (Koukalová, 2024). Zároveň 

s tímto současným problémem (nízká plodnost a stárnutí populace) roste vzdělanost populace. 

V tomto kontextu představuje vztah dosaženého vzdělání a reprodukčních plánů klíčovou oblast 

pro analýzu. Cílem této práce je zjistit, jaký je vztah mezi vzdělanostní kompozicí páru 

a reprodukcí. Konkrétně, jak se liší reprodukční plány bezdětných párů dle dosaženého vzdělání. 

Z toho vyplývá hlavní výzkumná otázka: „Jaký je vztah mezi úrovní vzdělání a reprodukčními 

plány bezdětných párů?“. 

Z hlavní výzkumné otázky dále vyplývá dílčí podotázka, která umožňuje detailnější analýzu 

vlivu vzdělání na reprodukční plány. Součástí hlavního cíle je tedy zjistit, jak se mezi sebou liší 

páry podle jejich vzdělanostní kombinace, tedy zda jsou vzdělanostně homogamní 

či heterogamní. Zároveň je také důležité se podívat na vliv typu partnerského soužití, 

tedy zda jsou partneři v manželství nebo kohabitují. Je pravděpodobné, že se odlišná vzdělanost 

partnerů a jiný typ partnerského soužití promítají do jejich reprodukčních plánů. Z tohoto plynou 

dílčí výzkumné otázky ve znění: 

1 „Liší se u bezdětných párů reprodukční plány podle kombinace jejich dosaženého 

vzdělání?“  

2 „Liší se u bezdětných párů reprodukční plány podle typu jejich soužití?“ 

Analýzy se také zaměří na vliv individuálních charakteristik respondentů. Konkrétně vliv 

nejvyššího dosaženého vzdělání respondenta a vliv jejich věku na reprodukční plány. Dále je také 

důležité rozlišit dosažené vzdělání podle pohlaví, tedy jak jsou ovlivňovány reprodukční plány 

z pohledu ženy a jak z pohledu muže. Tyto otázky jsou důležité pro pochopení individuálního 

přístupu k potencionálnímu rodičovství a pro identifikaci potenciálních genderových a věkových 

rozdílů v reprodukčních plánech. Z toho plynou další dílčí výzkumné otázky ve znění: 

3 „Liší se u bezdětných párů reprodukční plány podle dosaženého vzdělání a věku 

respondenta?"  

4 „Jak se reprodukční plány liší podle dosaženého vzdělání respondentů 

podle pohlaví?
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Kapitola 4 

Data a metodologie 

4.1 Zdroj dat 

Hlavním zdrojem pro samotnou analýzu byla použita data z výběrového šetření Generations 

and Gender Survey (GGS), které je součástí mezinárodního programu Generations and Gender 

Programme (GGP). Celý datový soubor je pod názvem Generation and Gender Survey (Round 

II) Czechia Wave 1, kdy alternativní název pro Českou republiku je ve znění „GGP-Současná 

česká rodina“ (Kreidl a kol., 2023). Šetření na území Česka probíhalo mezi lety 2020–2022 

a samotná data byla publikována v roce 2023. Data byla sbírána pomocí dvou metod, a to CAWI 

(Computer Assisted Web Interviewing), tj. dotazování přes internet, a CAPI (Computer Assisted 

Personal Interviewing), tj. osobní dotazování s pomocí počítače. Většina respondentů však 

využila možnost dotazování metodou CAWI, a to z 98 %. Pro výběr respondentů byla použita 

metoda vícestupňového pravděpodobnostního výběru, který probíhal ve třech stupních výběru. 

Celkem datový soubor zahrnuje 5 583 respondentů ve věku 18–69 s celkem 1 942 proměnnými. 

Vzorek respondentů však nebyl zcela reprezentativní, a to z důvodu nadhodnoceného počtu žen 

a většího podílu vysokoškolsky vzdělaných osob. Problém nereprezentativnosti byl vyřešen 

pomocí poststratifikačních vah, ke kterým byly poskytnuty údaje realizačním týmem a vycházely 

ze Sčítání lidu, domů a bytů 2021 (Kreidl a kol., 2023). 

4.2 Jednotky analýzy 

V jednotkách analýzy jsou zahrnuty z důvodu zkoumání partnerských vztahů a reprodukčních 

plánů páry bezdětné, které jsou buď v manželství nebo kohabitují a kdy oba partneři jsou do věku 

50 let. Dále jsou zahrnuty pouze páry opačného pohlaví. Stejnopohlavní páry nejsou zahrnuty 

z důvodu malého zastoupení v celém datovém souboru (N =51) a z důvodu jejich nepokrytí 

v teoretické části, jelikož z velké většiny případů nejsou předmětem jednotlivých výzkumů 

a v České republice nemají ani základ ve statistice, jelikož se jak registrovaná partnerství, 

tak faktická partnerství zjišťují pouze ve Sčítání lidu, domů a bytů jednou za 10 let. Po těchto 

úpravách a jednotlivých filtrací zůstává ve vzorku pro samotnou analýzu 427 respondentů.  

Rozložení bezdětných respondentů podle pohlaví a jejich nejvyššího dosaženého vzdělání 

(viz Tab. 1) ukazuje, že ve vzorku je více žen než mužů. Nejvíce zastoupeni jsou respondenti 
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se středním vzděláním s maturitou, a to ze 60 %. O polovinu méně, než respondentů 

se středoškolským vzděláním s maturitou, je vysokoškoláků (31 %) a jsou tak druhou 

nejpočetnější skupinou. Ve všech vzdělanostních kategoriích je u mužů i žen procentuální 

rozložení velmi podobné. Zároveň je ve vzorku více žen než mužů, a to o více než 3 procentní 

body. 

Tab. 1 – Rozložení respondentů podle pohlaví a nejvyššího dosaženého vzdělání 

Poznámky: Základní vzdělání je uvedeno včetně neukončeného, střední vzdělání s maturitou včetně 

postsekundárního neterciálního vzdělání a vzdělání vysokoškolské včetně vyššího odborného vzdělání. 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 

V Tab. 2 je uvedeno rozložení respondentů podle pětiletých věkových kategorií a jejich 

nejvyššího dosaženého vzdělání. V nejvyšší věkové kategorii (45–49) je nejvíce bezdětných 

se středním vzděláním s maturitou, celkem jich je 24. Nejvíce bezdětných respondentů 

tvoří věková kategorie 25–29 (33 %), kdy je zároveň v této věkové kategorii největší procentuální 

zastoupení v kategorii vysokoškolsky vzdělaných (45 %). Nejméně zastoupení jsou respondenti 

se základním vzděláním (N = 12), kdy od 40 let tato kategorie (základní vzdělání) zastoupena 

není.    

Tab. 2 – Rozložení respondentů podle věku a nejvyššího dosaženého vzdělání 

 
ZŠ SŠ bez M SŠ s M VŠ Celkem 

Věkové 

kategorie 
N % N % N % N % N % 

15–19 1 8,3 2 8,0 6 2,3 0 0,0 9 2,1 

20–24 7 58,3 5 20,0 69 27,0 6 4,5 87 20,4 

25–29 2 16,7 11 44,0 69 27,0 61 45,5 143 33,5 

30–34 1 8,3 3 12,0 44 17,2 38 28,4 86 20,1 

35–39 1 8,3 2 8,0 35 13,7 14 10,4 52 12,2 

40–44 0 0,0 1 4,0 15 5,9 10 7,5 26 6,1 

45–49 0 0,0 1 4,0 18 7,0 5 3,7 24 5,6 

Celkem 12 100 25 100 256 100 134 100 427 100 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování  

 
ZŠ SŠ bez M SŠ s M VŠ Celkem 

Pohlaví 
N % N % N % N % N % 

Muži 6 1,4 13 3,0 119 27,9 68 15,9 206 48,2 

Ženy 6 1,4 12 2,8 137 32,1 66 15,5 221 51,8 

Celkem 12 2,8 25 5,9 256 60,0 134 31,4 427 100 
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Rozložení partnerů respondentů je ukázáno v Tab. 3. Partnerů respondentů, taktéž bezdětných, 

je 413, a to z důvodu chybějících odpovědí na jejich dosažené vzdělání i na rok jejich narození. 

Nejvíce z nich je vysokoškolsky vzdělaných (N = 170), kdy jich je obdobně jako u respondentů 

nejvíce ve věkové kategorii 25–29. U partnerů respondentů je více jedinců se středním vzděláním 

bez maturity než u samotných respondentů.  

Tab. 3 – Rozložení partnerů respondentů podle věku a nejvyššího dosaženého vzdělání 

 
ZŠ SŠ bez M SŠ s M VŠ Celkem 

Věkové 

kategorie 
N % N % N % N % N % 

15–19 6 33,3 1 1,4 0 0,0 0 0,0 7 1,7 

20–24 3 16,7 19 26,8 47 30,5 12 7,1 81 19,6 

25–29 3 16,7 15 21,1 39 25,3 64 37,6 121 29,3 

30–34 0 0,0 14 19,7 32 20,8 59 34,7 105 25,4 

35–39 4 22,2 6 8,5 14 9,1 20 11,8 44 10,7 

40–44 2 11,1 12 16,9 10 6,5 10 5,9 34 8,2 

45–49 0 0,0 4 5,6 12 7,8 5 2,9 21 5,1 

Celkem 18 100 71 100 154 100 170 100 413 100 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 

4.3 Metodologie 

Tato kapitola se věnuje popisu metodologického rámce výzkumné části. Cílem je analyzovat, 

jak vzdělanostní kombinace partnerů ovlivňují chtěný počet dětí u bezdětných párů a zda existují 

faktory, které chtěný počet dětí ovlivňují více. V následujících částech je popsán výběr 

a kódování jednotlivých proměnných a analytické postupy použité při zpracování dat. Analýza 

se týká pouze heterosexuálních bezdětných partnerství. K vybrání pouze těchto případů byl použit 

filtr, který zahrnuje pouze páry opačného pohlaví v manželství nebo v kohabitaci, páry, které 

spolu dosud neměly žádné biologické děti a zároveň páry, ve kterých nejsou děti mimo 

toto partnerství. 

4.3.1 Vybrané proměnné 

První vysvětlující proměnnou, která se týká hlavní výzkumné otázky ohledně vzdělanosti a jejímu 

vlivu na reprodukční plány, je proměnná týkající se vzdělanostní homogamie a heterogamie. 

Tato proměnná byla vytvořena z dosaženého vzdělání respondenta a z dosaženého vzdělání jeho 

partnera. Dosažené vzdělání bylo v původním datovém souboru rozděleno do osmi podrobných 

kategorií (základní vzdělání, střední vzdělání bez maturity, střední vzdělání s maturitou, 

postsekundární neterciální vzdělání a vysokoškolské vzdělání, které bylo rozděleno 

na bakalářský stupeň studia, magisterský a doktorský. Některé kategorie, z těchto podrobných, 
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byly sloučeny dohromady. Sloučeny byly kategorie SŠ s M a postsekundární neterciální vzdělání 

v jednu, a to na SŠ s M. Dále byly sloučeny všechny stupně vysokoškolského vzdělání v jednu. 

Výsledkem tedy byla nová proměnná o čtyřech kategoriích (základní, střední bez maturity, střední 

s maturitou a vysokoškolské), ze kterých byla vytvořena vzdělanostní homogamie a heterogamie. 

Vzdělanostní homogamie a heterogamie byla vytvořena tak, že pokud měli respondenti a jejich 

partneři dosažené vzdělání rozdílné, byla tato skutečnost považována za vzdělanostně 

heterogamní a pokud platilo, že mají stejný stupeň dosaženého vzdělání, to znamená, že partneři 

spadali do shodné kategorie vzdělání, znamenalo to, že byla dvojice partnerů považována 

za vzdělanostně homogamní. V rámci deskriptivní analýzy pak byly vytvořeny dvě nové 

proměnné, týkající se vzdělanostní kompozice páru, odděleně pro vzdělanostně homogamní páry 

a pro páry heterogamní. Proměnná týkající se vzdělanostní homogamie byla rozdělena 

do 4 kategorií (ZŠ, SŠ bez M, SŠ s M a VŠ). U proměnné týkající se heterogamních párů byly 

vytvořeny veškeré kombinace vzdělání respondenta a jeho partnera s rozdělením podle pohlaví. 

To znamená, že bylo vytvořeno celkem 12 kategorií, které obsahovaly všechny možné kombinace 

vzdělání v jednotlivých partnerstvích (například „Muž ZŠ, žena SŠ bez M“, „Muž SŠ bez M, žena 

VŠ“ atd). Pro analýzu samotnou byla vytvořena nová proměnná, která nabývá tří hodnot. Jedná 

se o vzdělanostně homogamní páry „M=Ž“ a vzdělanostně heterogamní páry, kde má muž vyšší 

vzdělání než žena „M>Ž“ a vzdělanostně heterogamní páry, kde má vyšší vzdělání žena „Ž>M“. 

Další vysvětlující proměnná, která je zároveň první kontrolní proměnnou, se týká typu 

partnerského soužití, tedy zda jsou partneři v manželství nebo kohabitují. Tato proměnná byla 

vytvořena sloučením proměnné, která vychází z otázky, zda jsou respondenti ženatí/vdané 

a proměnné vycházející z otázky, zda s partnerem bydlí. Pokud tedy respondenti odpověděli, 

že jsou v manželství se svým partnerem, byli zařazeni do kategorie „manželství“. Pokud 

odpověděli, že v manželství nejsou, ale zároveň se svým partnerem bydlí, byli zařazeni 

do kategorie „kohabitace“. 

Další kontrolní proměnné se týkají respondentů samotných. Jako první byla zvolena 

proměnná ohledně jejich nejvyššího dosaženého vzdělání. Proměnná vychází z nově vytvořených 

kategorií vzdělání, viz výše (ZŠ, SŠ bez M, SŠ s M a VŠ). Z důvodu malého zastoupení 

respondentů se základním vzděláním byla tato kategorie sloučena spolu s kategorií SŠ bez M 

v jednu, a to na kategorii „Bez maturity“. Ostatní vzdělanostní kategorie byly ponechány. 

Výsledná proměnná se tedy skládá ze tří kategorií (Bez maturity, SŠ s M a VŠ). Jako druhá 

vysvětlují proměnná pouze za respondenty byl zvolen věk, konkrétně věkové kategorie. Věk byl 

spočten jako rozdíl z původních proměnných, a to z roku narození respondenta a roku dotazování. 

Pro analýzu byly vytvořeno celkem 5 věkových kategorií (–24, 25–29, 30–34, 35–39, 40+). 

Věková kategorie „–24“ byla provedena sloučením věku 18–24 let a do věkové kategorie 40+ 

byly zařazeni všichni respondenti od 40 let do 49 let. Kategorie byly takto sloučeny z důvodu 

malého počtu zastoupení v kontingenčních tabulkách a nemožnosti analýzy. 

Jako poslední kontrolní proměnná byla zvolena proměnná „pohlaví“. V této proměnné, 

jako v jediné, nebyly použity žádné úpravy. 

Jako závislá proměnná byla zvolena proměnná ohledně počtu chtěných dětí, která vychází 

z otázky ve znění „Kolik dalších dětí (včetně biologických a adoptivních) ještě chcete mít?“. 

Na tuto otázku se ptaly pouze respondentek do 50 let a respondentů, kteří mají partnerku do 50 let. 
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Původní proměnná zachycovala počet dětí, které si respondenti přejí mít v budoucnu. Nicméně, 

pokud byla respondentka nebo partnerka respondenta v době dotazování již těhotná, bylo potřeba 

tuto skutečnost zohlednit a přičíst tak toto těhotenství k počtu chtěných dětí. U případů, kde byla 

podmínka o těhotenství splněna, byla k hodnotě proměnné o počtu chtěných dětí přičtena 

hodnota 1. To znamená, že pokud respondentka uvedla, že si přeje mít jedno další dítě, ale byla 

v době dotazování těhotná, zařadila se do skupiny 2 chtěné děti. Dále byly vytvořeny pouze dvě 

kategorie počtu chtěných dětí (1 a žádné, 2 a více). Tyto kategorie byly vytvořeny z důvodu 

malého zastoupení v některých z původních kategorií, a to zejména u žádného chtěného dítěte 

a dále u 3 a více dětí. Zároveň není hlavním cílem zkoumat fenomén bezdětnosti, ale zda chtějí 

mít více nebo méně dětí. To znamená, že nebude problém se sloučením kategorií žádné chtěné 

dítě a jedno chtěné dítě.  Validních odpovědí na tuto otázku bylo 310. Z celkového vyfiltrování 

427 respondentů, kteří měli dle podmínek na tuto otázku odpovědět, bylo zaznamenáno 

117 chybějících odpovědí, kdy z toho 54 případů byly buď odpovědi „neví“ nebo na otázku 

odmítli odpovědět. Zbylých 64 chybějících odpovědí představují systémový „missing“, 

což znamená, že jim otázka nebyla vůbec položena, i když dle filtru jim být položena měla. 

Po bližším zkoumání tohoto problému, bylo odhaleno, že systémový „missing“ u otázky 

na chtěný počet dalších biologických dětí souvisí s otázkou, zda chtějí mít respondenti 

v budoucnu vůbec nějaké děti. To znamená, že neplatná odpověď na otázku, zda chtějí mít 

v budoucnu nějaké děti přímo ovlivnila otázku na chtěný počet biologických dětí a nemají tedy 

ani zde platnou odpověď.  

4.3.2 Metodika analýzy kontingenčních tabulek 

Jednotlivé dílčí analýzy, tedy to jak je ovlivňován počet chtěných dětí podle různých faktorů, byly 

analyzovány metodou kontingenčních tabulek a pomocí Pearsonova chí-kvadrát testu 

nezávislosti. Předpoklady pro využití Pearsonova chí-kvadrát testu (více jak 20 % buněk nesmí 

mít očekávanou hodnotu menší jak 5 a žádná z očekávaných hodnot nesmí být menší jak 1) byly 

ve všech dílčích analýzách splněny díky spojení některých kategorií dohromady, hlavně 

u vzdělanostních kombinací partnerů, nejvyššího dosaženého vzdělání respondentů a věkových 

kategorií respondentů. Všechny analýzy probíhaly na 5% hladině významnosti (95% interval 

spolehlivosti). Síla vztahu mezi jednotlivými proměnnými byla posuzována pomocí koeficientu 

kontingence. 

Dále byla použita adjustovaná rezidua z důvodu zjištění, mezi kterými kategoriemi jsou 

statisticky významné rozdíly. Za statisticky významnou hodnotu adjustovaného rezidua se počítá 

hodnota ± 1,96. Pokud je hodnota adjustovaných reziduí vyšší než 1,96, znamená to, že v dané 

buňce je statisticky významně vyšší počet pozorování, než byla očekávaná hodnota. A naopak 

je to s hodnotou menší než -1,96. To pak znamená, že v buňce je statistiky významně méně 

pozorování, než byla očekávaná hodnota.  

Do první analýzy, kde byl je zkoumán vztah počtu chtěných dětí (1 a žádné, 2 a více) 

s kombinací dosaženého vzdělání partnerů (M>Ž, Ž>M a M=Ž), bylo zahrnuto 307 případů. 

Tato analýza se týká hlavního cíle výzkumu. Ostatní analýzy byly provedeny s kontrolními 

proměnnými z důvodu toho, aby se zjistilo, zda neexistují faktory, které ovlivňují reprodukční 

plány více než je samotná vzdělanostní homogamie a heterogamie. 
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Druhá z dílčích analýz se týká počtu chtěných dětí podle typu partnerského soužití 

(manželství, kohabitace). Do této analýzy vstoupilo 309 případů. U této jediné analýzy nebyl 

proveden výpočet adjustovaných reziduí. 

Jako další byl zjišťován vztah chtěného počtu dětí s nejvyšším dosaženým vzděláním 

respondentů a vztah počtu chtěných dětí a věkových kategorií respondentů. Do obou těchto analýz 

bylo zahrnuto 309 případů. 

Poslední z dílčích analýz byla provedena mezi počtem chtěných dětí a poslední kontrolní 

proměnou „pohlaví respondentů“, která byla zahrnuta z důvodu výsledného statistického modelu. 

V této analýze bylo 310 pozorování. 

4.3.3 Metodika výsledného modelu 

Pro vyhodnocení, které faktory ovlivňují počet chtěných dětí, byla využita metoda binární 

logistické regrese se závislou binární (dichotomickou) proměnnou počet chtěných dětí 

s kategoriemi („1 a žádné = 0“ a „2 a více = 1“). Do modelu bylo zařazeno celkem 5 vysvětlujících 

proměnných, kdy první z nich se týká vzdělanostních kombinací partnerů, což je hlavní 

výzkumnou otázkou analýzy. Zbylé 4 proměnné zahrnuté do modelu (typ partnerského soužití, 

nejvyšší dosažené vzdělaní respondentů, věkové kategorie respondentů a pohlaví respondentů) 

jsou jako proměnné kontrolní, jsou to tedy ty proměnné, které by mohly ovlivňovat vztah mezi 

závislou a nezávislou proměnnou. 

Do modelu byla také přidaná interakce mezi proměnnou „pohlaví“ a proměnnou „nejvyšší 

dosažené vzdělání respondenta“. Tato interakce navazuje na výzkumnou podotázku ve znění: 

„Jak se reprodukční plány liší podle dosaženého vzdělání respondentů podle pohlaví?“.  

Kvalita modelu je vyhodnocována pomocí Nagelkerkeho koeficientu (R2), který je v souladu 

s klasickým R2, který se používá k zhodnocení modelu např. v lineární logistické regresi. 

Nagelkerkeho koeficient nám říká podíl vysvětlené variability (Nagelkerke, 1991). 

Pro interpretaci výsledků je využita signifikance (p-hodnota) jednotlivých kategorií 

proměnných, regresní koeficient B a poměr šancí Exp(B). Statisticky významné (signifikantní) 

proměnné jsou ty, které mají p-hodnotu menší než 0,05. To znamená, že pokud je p-hodnota menší 

nebo rovna 0,05, zamítá se nulová hypotéza, z čehož se dá vyvozovat, že nezávislé proměnné 

umožňují lepší predikci proměnné závislé, než by bylo možné bez této informace. Koeficient B 

vyjadřuje změnu logitu spojenou se změnou nezávislé proměnné o jednu jednotku a u referenční 

kategorie nezávislých proměnných je vždy roven 0. Exp(B) (exponenciální transformace 

koeficientu B), neboli poměr šancí je násobek měnící se šance, že daný jev nastane. Je-li B > 0, 

šance se zvětší, pokud je B < 0, šance se zmenší a pokud je B = 0, šance se nezmění (Řeháková, 

2000). 

V Tab. 4 je uveden přehled proměnných vstupujících do modelu. Zároveň je uveden počet 

a podíl (v %) pozorování v jednotlivých kategoriích. U závislé proměnné (počet chtěných dětí), 

byla zvolena jako referenční kategorie „1 a žádné“. U této závislé proměnné bylo zaznamenáno 

celkem 310 validních pozorování, a z toho něco málo přes 25 % má zastoupení právě referenční 

kategorie 1 a žádné chtěné dítě. U vysvětlujících proměnných byly zvoleny jako referenční 

kategorie následující. U vzdělanostní kombinace partnerů byla zvolena jako referenční kategorie 

vzdělanostní homogamie (M=Ž), u typu partnerského soužití to byla kategorie „manželství“, 
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u nejvyššího dosaženého vzdělání respondentů byla zvolena jako referenční kategorie „VŠ“, 

u věku to byla kategorie „–24“ a jako poslední byla u pohlaví zvolena kategorie „muž“. 

Tab. 4 – Přehled proměnných vstupujících do binární logistické regrese 

Proměnná Kategorie N % Celkem N 

Počet chtěných dětí 

(závislá proměnná) 

1 a žádné (referenční 

kategorie) 
79 25,5 

310 

2 a více 231 74,5 

Vzdělanostní 

kombinace partnerů 

M=Ž (referenční 

kategorie) 
200 47,5 

421 M>Ž  83 19,8 

Ž>M 138 32,7 

Typ soužití 

Manželství 

(referenční kategorie) 
117 27,3 

428 

Kohabitace 311 72,7 

Nejvyšší dosažené 

vzdělání respondenta 

VŠ (referenční 

kategorie) 
134 31,4 

427 Bez maturity 37 8,6 

SŠ s M 256 60,0 

Věkové kategorie 

respondenta 

–24 (referenční 

kategorie) 
96 22,5 

428 

25–29 142 33,2 

30–34 85 20,0 

35–39 53 12,3 

40+ 51 12,0 

Pohlaví respondenta 

Muž (referenční 

kategorie) 
207 48,4 

428 

Žena 221 51,6 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování
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Kapitola 5 

Výsledky analýzy 

5.1 Popisná analýza dat 

V této kapitole je uvedena základní popisná statistika bezdětných partnerství. Jsou zde uvedeny 

vzdělanostně homogamní a heterogamní páry s rozdělením podle typu soužití, tedy zda jsou 

v manželství nebo kohabitují. Tato popisná statistika byla zvolena pro detailnější vhled 

do partnerských vztahů. 

Pokud se podíváme na rozložení partnerských soužití podle jejich typu, tedy zda jsou partneři 

v manželství nebo v kohabitaci a zda jsou partneři vzdělanostně homogamní či heterogamní 

(viz Tab. 5), uvidíme, že ve vzorku je více párů kohabitujících (N = 287) než manželských párů 

(N = 107). Mezi manželskými páry je častější vzdělanostní homogamie (51 %), zatímco u párů 

kohabitujících vzdělanostně heterogamní (téměř 54 %). Skutečnost, že je ve výběru méně párů 

v manželství může také souviset s tím, že jsou analyzovány páry bezdětné, jelikož 

se dá předpokládat, že spíše pýry v manželství již nějaké děti mají. 

Tab. 5 – Rozložení typu soužití partnerů podel vzdělanostní homogamie a heterogamie 

 
Manželské páry Kohabitace 

 N % N % 

Heterogamie 52 48,6 154 53,7 

Homogamie 55 51,4 133 46,3 

Celkem 107 100 287 100 

Poznámky: N = 394 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 

U párů vzdělanostně homogamních jsou nepatrné rozdíly v tom, zda jsou ve svazku 

manželském či v kohabitaci (viz Tab. 6). Žádný manželský pár ve vzdělanostním homogamním 

partnerství není v kombinaci, kdy oba mají základní vzdělání. U párů v manželství je malý počet 

pozorování, ale nejvíce jich je vysokoškolsky vzdělaných (N = 31). U kohabitujících párů 

byl největší podíl pozorování v případě, kdy oba partneři měli středoškolské vzdělání s maturitou 

(54 %).   
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Tab. 6 – Rozložení typu soužití partnerů podle dsaženého vzdělání v homogamních párech 

 
Manželské páry Kohabitace 

Dosažené 

vzdělání 
N % N % 

ZŠ 0 0,0 3 2,3 

SŠ bez M 1 1,8 7 5,3 

SŠ s M 23 41,8 72 54,1 

VŠ 31 56,4 51 38,3 

Celkem 55 100 133 100 

Poznámky: N = 188 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 

V Tab. 7 můžeme vidět rozložení vzdělanostně heterogamních párů a zda jsou partnerství 

s hypogamní ženou nebo s hypogamním mužem. Více párů je v kombinaci s hypogamní ženou 

a hypergamním mužem (žena má vyšší dosažené vzdělání než muž). Nejvíce početně zastoupené 

páry jsou ty, které si jsou vzdělanostně nejblíže. To v tomto případě znamená, že jsou buď 

v kombinaci vysokoškolák a středoškolák s maturitou, nebo středoškolák s maturitou 

v kombinaci se středoškolákem bez maturity. Což odpovídá situaci v České republice (viz Obr. 6). 

Vzdělanostní kombinace, kdy by si partneři byli vzdělanostně nejvíce vzdálení, to znamená 

kombinace VŠ a ZŠ, se u bezdětných partnerů nevyskytla.  
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Tab. 7 – Rozložení typu soužití partnerů podle vzdělanostní heterogamie 

  Manželské páry Kohabitace 

Dosažené vzdělání N % N % 

Hypogamie ze 

strany ženy, 

hypergamie ze 

strany muže 

Muž ZŠ, žena SŠ 

bez M 
2 5,6 2 2,5 

Muž ZŠ, žena SŠ 

s M 
1 2,8 3 3,7 

Muž ZŠ, žena VŠ 0 0,0 0 0,0 

Muž SŠ bez M, 

žena SŠ s M 
5 13,9 42 51,9 

Muž SŠ bez M, 

žena VŠ 
1 2,8 7 8,6 

Muž SŠ s M, žena 

VŠ 
27 75,0 27 33,3 

Celkem  36 100 81 100 

Hypogamie ze 

strany muže, 

hypergamie ze 

strany ženy 

Muž SŠ bez M, 

žena ZŠ 
0 0,0 2 3,2 

Muž SŠ s M, žena 

ZŠ 
0 0,0 10 16,1 

Muž SŠ s M, žena 

SŠ bez M 
1 6,3 10 16,1 

Muž VŠ, žena ZŠ 0 0,0 0 0,0 

Muž VŠ, žena SŠ 

bez M 
0 0,0 2 3,2 

Muž VŠ, žena SŠ 

s M 
15 93,8 38 61,3 

Celkem  16 100 62 100 

Poznámky: N = 206 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 

Z důvodu těchto rozložení vzdělanostně homogamních a heterogamních párů (Tab. 6 a 7) byla 

v analýze využita nová proměnná se třemi kategoriemi (M>Ž, Ž>M a M=Ž). Rozložení nové 

proměnné o třech kategoriích (vzdělanostní kombinace partnerů) je uvedena v Tab. 8. 

Tab. 8 – Rozložení typu soužití partnerů podle vzdělanostní kombinace partnerů 

 Manželství Kohabitace Celkem 

Vzdělanostní 

kombinace partnerů 
N % N % N % 

M>Ž 20 17,5 63 20,6 83 19,8 

Ž>M 37 32,5 100 32,7 137 32,6 

M=Ž 57 50,0 143 46,7 200 47,6 

Celkem 114 100 306 100 420 100 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 
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5.2 Analýza kontingenčních tabulek 

5.2.1 Kombinace dosaženého vzdělání partnerů podle počtu chtěných dětí 

Analýza počtu chtěných dětí podle kombinací dosaženého vzdělání partnerů (viz Obr. 9) 

prokázala statisticky významný rozdíl na 5% hladině významnosti mezi jednotlivými kategoriemi 

(p-hodnota = 0,002). Nicméně koeficient kontingence vyšel 0,199, což značí, že souvislost tam 

sice je, ale není příliš výrazná. Vztah mezi vzdělanostní kombinací partnerů a reprodukčními 

plány však ukazuje zajímavé rozdíly. U partnerů, kteří preferují 1 a žádné dítě, jsou podíly 

v jednotlivých kategoriích nižší než podíly dvou a více dětí. Páry, kde je vzdělanější muž, mají 

nejvyšší podíl u jednoho a žádného dítěte oproti ostatním kategoriím (42 %). Oproti párům 

se vzdělanějším mužem měly páry vzdělanostně homogamní o 24 procentních bodů menší podíl 

zastoupení kategorie počtu chtěných dětí „1 a žádné“. U partnerů, kteří chtějí 2 a více dětí, 

je situace zrcadlová oproti kategorii „1 a žádné“ dítě. Největší podíl dvou a více dětí měly páry 

vzdělanostně homogamní, a to 82 %. Nejnižší podíl u dvou a více dětí měly páry se vzdělanějším 

mužem (58 %). U párů, kde je vzdělanější žena, rovněž převažoval podíl dvou a více dětí, jako 

v ostatních kategoriích. Nicméně na první pohled z toho tedy vyplývá, že více dětí si přejí mít 

partneři se stejným dosaženým vzděláním, zatímco páry vzdělanostně heterogamní, obzvlášť ty, 

kde je muž vzdělanější, častěji oproti ostatním kategoriím vzdělanostních kombinací partnerů, 

inklinovaly k volbě jednoho a žádného chtěného dítěte.   

Obr. 8 – Vzdělanostní kombinace partnerů podle počtu chtěných dětí (v %) 

Poznámky: Hodnota signifikance: p-hodnota = 0,002 

Koeficient kontingence = 0,199 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 

Závislost mezi počtem chtěných dětí a vzdělanostními kombinacemi prokázána byla, 

ale je důležité podívat se na statisticky významné rozdíly mezi jednotlivými buňkami. K tomu 

byly využity adjustovaná rezidua (viz Tab. 9). Výsledky adjustovaných reziduí potvrzují 



Eliška Hněvsová: Partnerství a genderové vztahy v české společnosti 37 

odlišnosti mezi vzdělanostními kombinacemi partnerů a počtem chtěných dětí. Nejvýraznější 

pozitivní odchylka byla zjištěna u párů, kde mají oba partneři stejnou úroveň vzdělání (M=Ž), 

a preferují mít dvě a více dětí. Hodnota adjustovaného rezidua 2,8 naznačuje, že se tyto páry 

v této skupině vyskytují statisticky významně častěji, než by odpovídalo náhodnému rozložení. 

Naopak ve skupině párů se stejným vzděláním, kteří chtějí jedno nebo žádné dítě, je hodnota 

adjustovaného residua -2,8, což svědčí o jejich významně nižším zastoupení v této skupině. 

Tyto výsledky potvrzují předpoklad, že rovnost ve vzdělání může pozitivně ovlivňovat rodinné 

plány a ochotu zakládat větší rodinu. Na druhé straně páry, kde má vyšší vzdělání muž (M>Ž), 

vykazují silně negativní vztah k vyššímu počtu dětí. Ve skupině, která preferuje dvě a více dětí, 

je jejich zastoupení výrazně nižší, než by se dalo očekávat (adjustované reziduum = -3,3), 

zatímco v kategorii s preferencí jednoho nebo žádného dítěte jsou naopak zastoupeny významně 

častěji (reziduum = 3,3). U párů, kde je žena vzdělanější než muž, nebyly nalezeny žádné 

statisticky významné odchylky. Tyto výsledky tedy ukazují, že rovnost ve vzdělání mezi partnery 

je spojena s vyššími reprodukčními plány, zatímco vzdělanostní převaha muže, může souviset 

s preferencí menšího počtu dětí. 

Tab. 9 – Adjustovaná rezidua u vzdělanostní kombinace partnerů podle počtu chtěných dětí 

 
Vzdělanostní kombinace 

Počet chtěných dětí M>Ž Ž>M M=Ž 

1 a žádné 3,3 0,2 -2,8 

2 a více -3,3 -0,2 2,8 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 

5.2.2 Typ partnerského soužití podle počtu chtěných dětí 

Pokud se podíváme na vztah typu partnerského soužití, tedy zda jsou ve svazku manželském nebo 

kohabitují, podle počtu chtěných dětí, tak zjistíme, že statisticky významný vztah na 5% hladině 

významnosti nalezen nebyl. P-hodnota vyšla 0,347, tím pádem se souvislost mezi těmito dvěma 

proměnnými zamítla. Potvrzuje to také koeficient kontingence, který vyšel 0,053, což značí, 

že tam opravdu žádný vztah není. Tato skutečnost je také vidět na Obr. 10. Procentuální hodnoty 

podílu chtěných dětí se v jednotlivých kategoriích typu partnerského soužití (manželství, 

kohabitace) liší pouze v jednotkách. V kohabitacích lehce převažuje 1 a žádné chtěné dítě oproti 

manželským párům, kdy je tento rozdíl 5 procentních bodů. Je zde tedy lehký náznak v rozdílech 

v rámci reprodukčních plánů, ale tato skutečnost nebyla statisticky dokázána.   
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Obr. 9 – Typ partnerského soužití podle počtu chtěných dětí (v %) 

Poznámky: Hodnota signifikance: p-hodnota = 0,347 

Koeficient kontingence = 0,053 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 

Tato analýza je jediná, kde nebyla provedena analýza podle adjustovaných reziduí, 

a to z důvodu neprokázání statisticky významného efektu. 

5.2.3 Počet chtěných dětí u respondentů podle nejvyššího dosaženého vzdělání 

V případě počtu chtěných dětí u bezdětných respondentů a jak vše souvisí s jejich nejvyšším 

dosaženém vzdělání, se na 5% hladině významnosti prokázala statisticky významná souvislost 

(p-hodnota = 0,013). Koeficient kontingence vyšel 0,165, což značí slabou závislost mezi 

jednotlivými proměnnými. Při pohledu na vztah mezi vzděláním respondentů a plánovaným 

počtem dětí (Obr. 11) je patrný rozdíl mezi jednotlivými vzdělanostními skupinami. Pokud 

se porovnají vzdělanostní kategorie „bez maturity“ a „SŠ s M“, tak je vidět, že rozdíly nejsou 

velké. Procentuální hodnoty se liší pouze o 3 procentní body, kdy větší procentuální zastoupení 

u jednoho nebo žádného chtěného dítěte, je u respondentů bez maturity. Vysokoškolsky vzdělaní 

respondenti zaznamenali největší podíl dvou a více chtěných dětí, a to 85 %. Kategorie 1 a žádné 

chtěné dítě je u vysokoškoláků zastoupena o polovinu méně než v ostatních vzdělanostních 

kategoriích. 
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Obr. 10 – Nejvyšší dokončené vzdělání respondentů podle počtu chtěných dětí (v %) 

Poznámky: Hodnota signifikance: p-hodnota = 0,013 

Koeficient kontingence = 0,165 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 

I v tomto případě je důležité podívat se na rozložení adjustovaných reziduí (viz Tab. 10). 

Tyto výsledky potvrzují statisticky významné rozdíly u středoškolsky vzdělaných respondentů 

a u vysokoškoláků. Pokud se podíváme na to, jak jsou v jednotlivých kategoriích týkajících 

se počtu chtěných dětí zastoupeni vzdělanostní kategorie respondentů, tak v kategorii „1 a žádné“ 

chtěné dítě nejsou respondenti bez maturity statisticky významní (adjustované reziduum = 0,9). 

Respondenti se středoškolským vzděláním s maturitou jsou v kategorii „1 a žádné“ chtěné dítě 

zastoupení statisticky významně více, než by se dalo očekávat (adjustované reziduum = 2,3). 

Naopak, oproti středoškoláků s maturitou jsou vysokoškolsky vzdělaní respondenti v kategorii 

„1 a žádné“ zastoupeni statisticky významně méně, než by se dalo očekávat (-2,9). U dvou a více 

chtěných dětí se respondenti bez maturity rovněž neukázali jako statisticky významní (-0,9) 

a u středoškoláků s maturitou a vysokoškolsky vzdělaných respondentů je situace opačná, 

než v případě jednoho a žádného chtěného dítěte. To znamená, že středoškoláci byli významně 

méně zastoupeni, než by se dalo očekávat (-2,3) a naopak vysokoškoláci byli zastoupeni 

statisticky významně více (2,9). Z toho tedy plyne, že jedinci s vysokoškolským vzděláním mají 

častěji větší reprodukční ambice oproti méně vzdělaným jedincům.  
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Tab. 10 – Adjustovaná rezidua u nejvyššího dosaženého vzdělání respondentů podle počtu chtěných dětí 

 
Vzdělání respondentů 

Počet chtěných dětí 
Bez maturity SŠ s M VŠ 

1 a žádné 0,9 2,3 -2,9 

2 a více -0,9 -2,3 2,9 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 

5.2.4 Počet chtěných dětí u respondentů podle věku 

Další z dílčích analýz, týkající se věkových kategorií respondentů podle počtu chtěných dětí, 

byl na 5% hladině významnosti prokázán statisticky významný vztah, kdy p-hodnota vyšla 0,014. 

Koeficient kontingence vyšel 0,197, což značí slabý vztah.  Na Obr. 12 je jasně vidět trend, 

kdy se preference počtu chtěných dětí mění s narůstajícím věkem, konkrétně s narůstajícím 

věkem klesá počet chtěných dětí. U mladších věkových kategorií (–24, 25–29 a 30–34) silně 

převažuje preference dvou a více dětí. U všech těchto kategorií převažuje preference dvou a více 

dětí 70 %, kdy u věkové kategorie 25–29 dosahuje podíl dvou a více chtěných dětí 81 %. Podíly 

jednoho nebo žádného chtěného dítěte začínají narůstat již ve věkové kategorii 30–34 (25 %). 

Od věkové kategorie 35–39 tento podíl již přesahuje 40 % a v kategorii 40+ se dostal na 45 %. 

Tento vývoj naznačuje, že s přibývajícím věkem se ambice na početnější rodinu snižují, což může 

být důsledkem řady faktorů, jako jsou biologická omezení, životní zkušenosti, ekonomické 

či sociální okolnosti. 

Obr. 11 – Věkové kategorie respondentů podle počtu chtěných dětí (v %) 

Poznámky: Hodnota signifikance: p-hodnota = 0,014 

Koeficient kontingence = 0,197 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 
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Výsledky adjustovaných reziduí u věku respondentů a počtem chtěných dětí (viz Tab. 11) 

ukazují, že ve věkových kategoriích „–24“ a „30–34“ nebyly statisticky významné odchylky 

nalezeny (adjustovaná rezidua se pohybují mezi -0,4 a 0,4), což naznačuje, že se podíly chtěných 

dětí v těchto věkových kategorií blíží celkovému očekávání. Ve věkové kategorii 25–29 jsou 

již odchylky statisticky významné. Adjustované reziduum -2,1 v kategorii „1 a žádné“ chtěné dítě 

značí, že si respondenti v tomto věku méně častěji, než by bylo očekáváno, přejí mít jedno nebo 

žádné dítě, zatímco pozitivní odchylka 2,1 ukazuje, že si výrazně častěji přejí mít více dětí. 

Ve věkových kategoriích 35–39 a 40+ se trend otočil. Pozitivní odchylky byly zaznamenány 

u jednoho a žádného chtěného dítěte, kde adjustovaná rezidua vyšla 2,3 a 2,2, což znamená, 

že si respondenti v tomto věku (35–39 a 40+) významně častěji přejí mít právě jedno nebo žádné 

dítě. Tato skutečnost potvrzuje, že i zde existuje statisticky významný důkaz pro nižší reprodukční 

ambice starších respondentů. Celkově tedy výsledky adjustovaných reziduí potvrzují zjištění 

z Obr. 11. Zatímco mladší jedinci mají statisticky významně vyšší ambice na početnější rodinu, 

starší jedinci od 35 let vykazují signifikantně vyšší tendenci chtít jedno nebo žádné dítě. 

Tab. 11 – Adjustovaná rezidua u věkových kategoriích respondententů podle počtu chtěných dětí 

 
Věkové kategorie respondentů 

Počet chtěných dětí –24 25–29 30–34 35–39 40+ 

1 a žádné -0,4 -2,1 -0,2 2,3 2,2 

2 a více 0,4 2,1 0,2 -2,3 -2,2 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 

5.2.5 Počet chtěných dětí u respondentů podle pohlaví 

V analýze počtu chtěných dětí a jak závisí na pohlaví byl na 5% hladině významnosti zjištěn 

statisticky významný vztah (p-hodnota = 0,043). Koeficient kontingence vyšel 0,114, 

což znamená slabý vztah. Toto tvrzení podporuje i p-hodnota, která se nachází těsně pod hranicí 

5% hladiny významnosti. Na Obr. 13 jsou na první pohled vidět patrné rozdíly v procentuálním 

rozložení chtěných dětí v jednotlivých kategoriích pohlaví respondentů. Je vidět, že na rozdíl 

od mužů u žen lehce převažuje jedno nebo žádné chtěné dítě (rozdíl 10 procentních bodů).  
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Obr. 12 – Pohlaví respondentů podle počtu chtěných dětí (v %) 

Poznámky: Hodnota signifikance: p-hodnota = 0,043 

Koeficient kontingence = 0,114 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 

Pokud se podíváme na adjustovaná rezidua u počtu chtěných dětí u respondentů podle pohlaví 

(vit Tab. 12), jasně se potvrdí to, co bylo uvedeno výše na Obr. 12. Rozložení adjustovaných 

reziduí přesně ukazuje, že ženy se statisticky častěji vyskytují mezi těmi, kdo chce mít jedno dítě 

nebo žádné (adjustované reziduum = 2,0). Naopak muži se častěji vyskytují v kategorii 

2 a více dětí (adjustované reziduum = 2,0).  

Tab. 12 – Adjustovaná rezidua u pohlaví respondentů podle počtu chtěných dětí 

 Pohlaví 

Počet chtěných dětí Muži Ženy 

1 a žádné -2,0 2,0 

2 a více 2,0 -2,0 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 

5.3 Vliv vzdělání partnerů a dalších faktorů na reprodukční plány 

Pro vyhodnocení vlivu vysvětlující proměnné (vzdělanostní kombinace partnerů) a dalších 

kontrolních proměnných jak ovlivňují počet chtěných dětí, byla zvolena binární logistická 

regrese. Tato metoda byla zvolena z důvodu dichotomické závislé proměnné týkající se chtěného 

počtu dětí s kategoriemi 0 a 1 (1 a žádné = 0; 2 a více =1), kdy referenční kategorie je „1 a žádné“. 

Kromě hlavní vysvětlující proměnné (vzdělanostní kombinace partnerů) byly do modelu zahrnuty 

4 kontrolní proměnné (typ partnerského soužití, nejvyšší dosažené vzdělání respondenta, věkové 
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kategorie respondenta a pohlaví respondenta). Dále byly provedeny interakce s pohlavím 

a vzděláním a pohlavím a věkovými kategoriemi.  

Výsledný model je uveden v Tab. 13. Nagelkerkeho R Square vyšel 0,202, což znamená, 

že model vysvětluje 20 % variability. V takto konstruovaném modelu se hlavní vysvětlující 

proměnná (vzdělanostní kombinace partnerů) ukázala jako statisticky významný faktor 

ovlivňující chtěný počet dětí. Kategorie, kdy mají partneři stejný stupeň dosaženého 

vzdělání (M=Ž), byla zvolena jako kategorie referenční. Bezdětné páry se vzdělanějším 

mužem (M>Ž) se na 5% hladině významnosti signifikantně liší od párů vzdělanostně 

homogamních (p-hodnota = 0,001). Šance na více dětí je u párů se vzdělanějším mužem nižší, 

než u párů vzdělanostně homogamních (dle koeficientu B), a to přibližně o 73 % 

(Exp(B) = 0,273).  U párů se vzdělanější ženou se statisticky významná odlišnost od vzdělanostně 

homogamních párů na 5% hladině významnosti neprokázala (p-hodnota = 0,762). 

Proměnná týkající se typu partnerského soužití s referenční kategorií „manželství“ 

sice naznačuje, že páry kohabitující mají nižší šanci chtít 2 a více dětí (dle koeficientu B), 

ale rozdíl na 5% hladině významnosti není statisticky významný, tudíž se nedají vyvozovat žádné 

výsledky, pouze ten, že typ partnerského soužití neovlivňuje chtěný počet dětí. 

Další proměnnou v modelu je nejvyšší dosažené vzdělání respondentů. Referenční kategorií 

jsou v tomto případě respondenti s vysokoškolským vzděláním. Všechny kategorie (bez maturity 

a SŠ s M) se prokázaly jako statisticky významně odlišné oproti vysokoškolsky vzdělaným 

respondentům. Respondenti bez maturity mají signifikantně nižší šanci chtít 2 a více dětí oproti 

vysokoškolákům, kdy jejich šance je přibližně o 91 % nižší. Podobně je tomu také u respondentů 

se středním vzděláním s maturitou. I ti mají nižší šanci na to chtít dvě a více dětí, a to přibližně 

o 74 % nižší než respondenti s vysokoškolským vzděláním. To tedy znamená, že vysokoškolsky 

vzdělaní jedinci mají nejvyšší šanci na vyšší reprodukční plány. 

U věkových kategorií respondentů byla jako referenční kategorie zvolena skupina 

respondentů do 24 let. Respondenti ve věkových kategoriích v rozmezí 25–34 let neprokázali 

statistickou významnost v počtu chtěných dětí. V kategorii 35–39 má tato skupina nižší šanci chtít 

2 a více dětí (dle koeficientu B = -1,601), kdy tato šance je menší o 80 %. Podobně je tomu 

u skupiny respondentů ve věku 40+ (koeficient B = -1,679), takže jejich šance chtít více dětí 

je rovněž oproti věkové skupině do 24 let nižší o 81 %. Tím se potvrzuje trend, že s rostoucím 

věkem klesá šance chtít více dětí. 

U pohlaví respondentů byla jako referenční kategorie zvolena kategorie „muž“. Ženy, 

dle výsledků, mají oproti mužům přibližně o 76 % nižší šanci deklarovat chtěný počet dětí 

2 a více.  

Pro lepší pochopení vlivu dosaženého vzdělání na reprodukční plány byla do modelu zahrnuta 

interakce mezi pohlavím respondenta a jeho nejvyšším dosaženém vzdělání. Tato interakce byla 

účelně vytvořena s cílem zjistit, zda se vliv dosaženého vzdělání liší pro muže a ženy. Tento 

interakční vztah navazuje na výzkumnou podotázku ve znění: „Jak se reprodukční plány liší podle 

dosaženého vzdělání respondentů podle pohlaví?“. Výsledky ukázaly, že interakce mezi 

pohlavím respondenta („žena“) a kategorií vzdělání „bez maturity“ je na hranici statistické 

významnosti (p-hodnota = 0,054). Poměr šancí (Exp(B)) je pro tuto interakci 10,2 Tato hraniční 

významnost naznačuje, že se vliv nejnižšího dosaženého vzdělání na reprodukční plány 
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pravděpodobně liší pro muže a pro ženy. Protože pokud se podíváme na hlavní efekt kategorie 

„bez maturity“, který ukazuje signifikantní snížení šance plánovat dvě a více dětí oproti vysoce 

vzdělaným respondentům a na hlavní efekt proměnné „pohlaví“, který ukazuje, že ženy mají 

oproti mužům taktéž nižší šanci chtít dvě a více dětí a porovnáme to s interakčním vztahem, tak 

zjistíme, že se obě tyto proměnné navzájem ovlivňují. Ženy bez maturity mají totiž na hraně 

signifikance vyšší šanci chtít více dětí. U interakce pohlaví respondenta („ženy“) a kategorie 

„SŠ s M“ nebyl prokázán statisticky významný vliv (p-hodnota = 0,295). To naznačuje, že vliv 

středoškolského vzdělání s maturitou je shodný pro obě pohlaví, tudíž rozdělení na muže a ženy 

nehraje roli.  
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Tab. 13 – Regresní koeficienty a poměry šancí pro chtěný počet dětí v souvislosti se vzdělanostními 

kombinacemi bezdětných párů 

Proměnná Kategorie B Signifikance Exp(B) 

Vzdělanostní 

kombinace 

partnerů 

M=Ž (ref.) 0  1 

M>Ž -1,297 0,001 0,273 

Ž>M -0,108 0,762 0,898 

Typ soužití 

Manželství (ref.) 0  1 

Kohabitace -0,201 0,578 0,818 

Nejvyšší 

dosažené vzdělání 

respondenta 

VŠ (ref.) 0  1 

Bez maturity -2,425 0,004 0,088 

SŠ s M -1,343 0,019 0,261 

Věkové kategorie 

respondentů 

–24 (ref.) 0  1 

25–29 -0,138 0,729 0,871 

30–34 -0,551 0,241 0,576 

35–39 -1,602 0,002 0,201 

40+ -1,682 0,007 0,186 

Pohlaví  

Muž (ref.) 0  1 

Žena -1,412 0,026 0,244 

Interakce 

Žena*Bez maturity 2,324 0,054 10,217 

Žena*SŠ s M 0,765 0,295 2,150 

Poznámky: P-hodnota modelu: < 0,001; Nagelkerke R Square: 0,202 

Zdroj dat: GGP-Současná česká rodina 2023, vlastní zpracování 

Z výsledků binární logistické regrese (Tab. 13) tedy vyplývá, že vzdělanostní kompozice páru 

má statisticky významný vliv na reprodukční plány, přičemž páry, kde je vzdělanější muž, mají 

oproti párům vzdělanostně homogamním výrazně nižší šanci chtít více dětí. Dosažené vzdělání 

je rovněž významný faktor, kdy nejvyšší šanci chtít více dětí mají respondenti vysoce vzdělaní. 

U věku se potvrdil trend, že s rostoucím věkem klesá šance chtít dvě a více dětí. A následně 

z výsledků vyplývá, že ženám oproti mužům klesá šance chtít větší počet dětí.
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Kapitola 6 

Závěr 

Tato bakalářská práce se zaměřila na vztah mezi vzdělanostními kombinacemi párů a jejich 

reprodukčními plány. Konkrétně bylo zkoumáno, zda vzdělanostní homogamie a heterogamie 

u párů, které doposud neměly žádné dítě, ovlivňuje chtěný počet dětí a jakým způsobem. 

V teoretické části práce byly představeny výchozí koncepty týkající se vzdělanostní 

homogamie a heterogamie, tedy zda mají stejné či odlišné dosažené vzdělání. U heterogamie 

pak bylo uvedeno rozdělení na hypogamii a hypergamii, s rozdělením podle pohlaví 

(např. hypogamie ze strany ženy). Tento koncept je spojován s výběrovým párováním 

a se sňatkovým trhem, jde tedy o preferenční volbu partnera podle jeho nejvyššího dosaženého 

vzdělání. U sňatečnosti bylo v České republice v roce 2023 zaznamenáno více vzdělanostně 

homogamních párů u prvosňatečnosti než u dalších sňatků a konstantě homogamní sňatky 

představují přes polovinu ze všech uzavřených manželství. To potvrzuje také to, 

že se Česká republika v tomto konceptu řadí do bývalého východního bloku Evropy, jelikož 

většina postkomunistických zemí vykazuje vyšší míru homogamie, a to například Slovensko, 

Maďarsko nebo Rumunsko (Bouchet-Valat, 2018). Zároveň teorie ukazují, že u vzdělanostně 

homogamních párů je vyšší pravděpodobnost mít větší počet dětí než u párů heterogamních, 

ale u párů heterogamních je situace komplikovanější, a to u vzdělanějšího muže. Pokud je v páru 

vzdělanější muž, šance na větší počet dětí se zvětšují (Nitsche a kol, 2022). Zároveň hraje 

důležitou roli v plánování počtu dětí stálé partnerství, ekonomická situace jedinců a věk, kdy 

s rostoucím věkem klesá šance na větší počet chtěných dětí. 

Analytická část byla rozdělena na dva kroky. První část se týkala analýzy kontingenčních 

tabulek, doplněné o adjustovaná rezidua. Zde byly konstruovány dílčí analýzy týkající 

se proměnných, které byly zvoleny jako možné faktory ovlivňující reprodukční plány 

(vzdělanostní kombinace partnerů, typ partnerského soužití, nejvyšší dosažené vzdělání 

respondenta, věk respondenta a pohlaví respondenta). Dalším krokem byl statistický model, 

přesněji binární logistická regrese, kam byly zařazeny všechny vybrané proměnné, jak hlavní 

vysvětlující proměnná (vzdělanostní kombinace partnerů), tak všechny ostatní kontrolní 

proměnné. 

Celá analýza se řídila hlavní výzkumnou otázkou: „Jaký je vztah mezi úrovní vzdělání 

a reprodukčními plány bezdětných párů?“. Tato výzkumná otázka byla doplněna podotázkou, 

která podporovala hlavní výzkumný cíl. Podotázka byla ve znění: „Liší se u bezdětných párů 
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reprodukční plány podle kombinace jejich dosaženého vzdělání?“. Otázky byly zodpovězeny 

pomocí kvantitativní analýzy dat z výběrového šetření GGS pro Českou republiku. Výsledky 

ukázaly, že vzdělanostní kombinace partnerů představují klíčový faktor ovlivňující 

reprodukční plány. Vzdělanostní kombinace byly pro analytickou část nadefinovány jako 

homogamní a na páry heterogamní s rozdělením na páry, kdy má muž vyšší vzdělání a páry, kdy 

má vyšší vzdělání žena. Výsledky ohledně homogamních párů potvrzují teoretický základ o šanci 

vyššího počtu chtěných dětí. Partneři se stejným dosaženým vzděláním měli trojnásobnou šanci 

na 2 a více dětí oproti párům, kde byl vzdělanější muž. U párů, kde má vyšší vzdělání žena, nebyl 

zjištěn statisticky významný rozdíl v reprodukčních plánech oproti párům vzdělanostně 

homogamním. Šance této skupiny se zdály být numericky vyšší ve srovnání s páry, 

kde je vzdělanější muž, nicméně toto pozorování není statisticky významné. Tato skutečnost 

se částečně rozchází s teorií od Nitsche a kol. (2018), kde bylo řečeno, že mezi heterogamními 

páry mají vyšší šanci mít větší rodinu páry, kde je právě vzdělanější muž. 

Druhá z dílčích otázek byla ve znění: „Liší se u bezdětných párů reprodukční plány podle 

typu jejich soužití?“. Tento vztah byl použit z důvodu kontroly, zda nejsou reprodukční plány 

ovlivňovány dalšími proměnnými, než je pouze vzdělání/vzdělanostní kombinace bezdětných 

partnerů, ale také proto, že právě partnerský vztah, dle teorie od Lechnerové (2011), ovlivňuje 

rozhodování o založení rodiny. Co se týče vztahu typu partnerského soužití (manželství 

a kohabitace) a reprodukčních plánů nebyl ani v analýze kontingenčních tabulek ani v binárním 

regresním modelu nalezen statisticky významný vztah. U párů kohabitujících je sice naznačeno, 

že chtějí mít méně dětí než páry manželské, ale v takto postavené analýze pro to neexistuje 

statistický důkaz. 

Třetí výzkumná otázka se týkala respondentů samotných, a to konkrétně jejich dosaženého 

vzdělání a věkových kategorií. Otázka byla ve znění: „Liší se u bezdětných párů reprodukční 

plány podle dosaženého vzdělání a věku respondenta?". Nejvyšší dosažené vzdělání respondenta 

se ukázalo jako významný faktor v reprodukčních plánech. Ve srovnání s vysokoškolsky 

vzdělanými respondenty (referenční kategorie) měli jak respondenti bez maturity, tak se středním 

vzděláním s maturitou nižší šanci chtít dvě a více dětí. U respondentů bez maturity byla tato šance 

menší o více než 90 % a u středoškoláků s maturitou o více než 70 %. Z toho vyplývá, že vysoce 

vzdělaní respondenti mají nejvyšší šanci chtít početnější rodinu. 

Vliv věku respondentů na reprodukční plány se rovněž prokázal jako statisticky významný 

faktor (vliv věku vychází ze třetí výzkumné otázky). Ve srovnání s nejmladší věkovou kategorií 

(–24) se reprodukční plány ve věkových kategoriích 25–29 a 30–34 statisticky významně nelišily. 

Nicméně od 35 let již statistické rozdíly byly. Ve věkových kategoriích 35–39 a 40+ se šance 

na to chtít dvě a více dětí výrazně snížily, u obou věkových kategorií (35–39 a 40+) byla tato 

šance asi o 80 % nižší. Tím se potvrdilo, že s rostoucím věkem, zejména od 35 let, výrazně klesá 

šance, že bezdětní jedinci chtějí mít dvě a více dětí. 

Poslední výzkumná podotázka byla ve znění: „Jak se reprodukční plány liší podle dosaženého 

vzdělání podle pohlaví?“. Obě proměnné vstupující v rámci této výzkumné otázky 

do interakčního vztahu (pohlaví a dosažené vzdělání) byly samostatně statisticky významné, 

a tudíž ovlivňují počet chtěných dětí. U žen byla šance na větší počet chtěných dětí nižší 

než u mužů a s vyšším stupněm dosaženého vzdělání šance na větší počet dětí rostla. Ovšem 
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u takto sestaveného logistického modelu, který byl uveden v Tab. 13, se kombinace pohlaví 

a dosaženého vzdělání celkově neprojevila jako statisticky významný faktor. Analýza pouze 

poskytla vhled na to, jak tato kombinace může ovlivňovat reprodukční plány. Konkrétně 

u vzdělanostní kategorie „bez maturity“ se počet chtěných dětí jevil odlišně pro muže a ženy. 

Interakční člen mezi pohlavím „žena“ a vzdělanostní kategorií „bez maturity“ dosáhl hraniční 

statistické významnosti. Toto zjištění naznačilo, že ačkoli byli respondenti (muži i ženy) 

bez maturity spojeni s nižší šancí chtít více dětí (což vyplynulo z hlavních efektů statistického 

modelu), u žen bez maturity se vztah k reprodukčním plánům obrací a tyto ženy mají pak vyšší 

šanci chtít 2 a více dětí. To potvrzuje studii od Pikálkové (2003), která uvedla, že u žen s nižším 

vzděláním roste šance mít více dětí. 

Celkově lze tedy říci, že reprodukční plány bezdětných partnerů jsou významně ovlivněny 

vzdělanostní homogamií a heterogamií. Zároveň jsou ale také ovlivňovány individuálními 

charakteristikami respondentů samotných, a to věkem, dosaženým vzděláním a pohlavím. 

Nicméně tyto individuální charakteristiky nefungují zcela samostatně, ale navzájem se ovlivňují 

a jejich kombinace jsou tedy naprosto důležité k pochopení rozhodování jedinců o plánování 

velikosti rodiny. Zároveň je ale plánování velikosti rodiny zatíženo několika dalšími faktory, 

ať je to ekonomická situace jedinců, náboženská víra, pracovní kariéra, stabilita partnerství 

a podobně. Reprodukční chování je tedy složitý komplex faktorů, které se mohou navzájem 

ovlivňovat a současně tak ovlivňovat i reprodukční plány. 
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