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Partnerstvi a genderové vztahy ve spole¢nosti

Abstrakt

Cilem této prace je zkoumat partnerskd souziti, obecnéji partnerstvi v Ceské spolecnosti
se zvla$tnim zaméfenim na vzdé€lanostni homogamii a heterogamii ve svétle ménici
se vzdélanostni struktury mladych generaci. Zaroveni je z davodu nizké plodnosti v Ceské
republice vénovana pozornost reprodukénim planim pravé u vzdélanostné homogamnich
a heterogamnich parii. Teoreticka cast bakalafské prace se vénuje definovani hlavnich pojmu,
zméndm ve vzdélanostni struktufe a reprodukénim planim. Analytickd ¢ast pomoci analyzy
kontingenc¢nich tabulek a binarni logistické regrese zkouma pocet chténych déti v bezdétnych
partnerstvich. Mezi kliCovou proménnou patii vzdélanostni kombinace partnerstvi, ptesneji zda
jsou homogamni nebo heterogamni. Analyza je kontrolovana vybranymi proménnymi, a to typem
partnerského souziti, dosazenym vzdélanim respondenta, vékem respondenta a pohlavim
respondenta. Analyza je provadéna pomoci dat z vyb&rového Setieni GGS za Ceskou republiku.
Vysledky ukazuji, ze vzdélanostni homogamie a heterogamie mize hrat dtlezitou roli ve chténém

poctu déti, tento faktor tedy mize dopomoci k porozuméni reprodukéniho chovani.

Klicova slova: Vzdélanostni homogamie a heterogamie, vzdélani, partnerstvi, plodnost,

reprodukeni plany, pocet chténych déti

Pocet znaktl (bez mezer): 72 208

Partnership and Gender Relations in Czech Society

Abstract

The aim of this thesis is to investigate partnership cohabitation, more generally partnership in
Czech society with a special focus on educational homogamy and heterogamy in the light of the
changing educational structure of young generations. At the same time, due to low fertility in the
Czech Republic, attention is paid to reproductive plans of educationally homogamous and
heterogamous couples. The theoretical part of the bachelor thesis is devoted to defining the main
concepts, changes in the educational structure and reproductive plans. The analytical part uses
contingency table analysis and a binary logistic regression to examine the number of wanted
children in childless partnerships. The key variable includes the educational mix of the
partnerships, meaning whether they are homogamous or heterogamous. The analysis is controlled
by selected variables, including the type of partnership, education of the respondent, age of the
respondent and gender of the respondent. The analysis is conducted using data from the GGS
sample survey for the Czech Republic. The results show that educational homogamy and
heterogamy can play an important role in the number of wanted children, thus this factor can help

to understand reproductive behaviour.

Keywords: Educational homogamy and heterogamy, education, partnership, fertility,
reproductive plans, number of wanted children
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Kapitola 1
Uvod

Tato bakalarska prace je zaméfena na vzdélanostni homogamii a heterogamii v partnerskych
vztazich. Konkrétnim tématem této prace je zamefeni se na to, jak vzdélanostni struktura
heterosexualnich pard ovliviiuje reprodukéni plany. Toto téma je v soucasnosti dulezité, jelikoz
stale vice osob dosahuje vyssiho vzdélani, které ovliviiuje vybe€rové parovani jedincii
(Kohoutova, 2014). A jelikoz stale klesa mira plodnosti, je zajimavé zaméfit se na to, jak vzdélani
muze ovlivnit reprodukéni plany partnert.

Vybér partnera na zakladé jeho dosazeného vzdélani, tzv. vybérové parovani,
je charakteristické pro pojem siatkovy trh (Bi¢dkova a kol., 2017). Ivo Mozny (2002) definuje
snatkovy trh jako socialni prostor, kde dochazi k interakcim mezi jedinci, vzajemnému hodnoceni
a vybéru partnera, ktery vykazuje potencial k uzavieni manzelstvi. Van Bavel (2012) upozoriiuje
na dulezitost pochopeni vybérového parovani z divodu reprodukce a socialnich nerovnosti
v moderni spolecnosti. Vzdélanostni vybérové parovani je dalezité z toho divodu, ze vzdélani
je podminkou pro uplatnéni na pracovnim trhu a reflektuje kulturni zdroje, které ovlivnuji
preference jednotlivce pro konkrétni vlastnosti partnera.

Cilem prace je zjistit, do jaké miry jsou ovliviiovany reprodukéni plany v ramci
vzdélanostnich kombinaci partneri, kdy analyza byla zamétfena pouze na heterosexualni bezdétné
pary. K tomu byla vyuzita data z vybérového Setfeni GGS za Ceskou republiku. Toto vybérové
Setfeni zahrnovalo pravé potfebné otazky k tomu, aby se toto téma dalo zpracovat, a to napiiklad
otazky na kompletni reprodukci respondenta a otazky sociodemografické.

Prace je rozdélena do Sesti kapitol vCetné tvodu (Kapitola 1). Druha kapitola zahrnuje
teoreticka vychodiska prace, kde jsou definované pojmy vzdélanostni homogamie a heterogamie,
zaroven je také zahrnuta vzdélanostni struktura populace, plodnost vzdélanostné homogamnich
a heterogamnich pard, véetné faktori obecné, které reprodukcni plany ovliviiuji a srovnani
jednotlivych aspektii s dals§imi evropskymi staty. Tteti kapitola zahrnuje vyzkumné cile a otazky,
kdy hlavni vyzkumnou otazkou je: ,,Jaky je vztah mezi urovni vzdelani a reprodukcnimi plany
bezdeétnych parii? “. Ve ctvrté kapitole jsou uvedena pouzita data a metodologie, tedy to, jakym
zpusobem byla provedena analyza dat. Dil¢i analyzy probihaly pomoci analyzy kontingen¢nich
tabulek a k vyslednému modelu byla vyuzita metoda binarni logistické regrese, kam vstupovaly
vSechny vybrané proménné, které by mohly reprodukcni plany ovliviiovat. Pata kapitola

je o samotnych vysledcich analyzy.
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Kapitola 2

Teoreticky ramec prace

Tato Gvodni kapitola se vénuje teoretickym konceptiim, které souvisejici se vzdélanostni
strukturou partnerstvi a reprodukénimi plany. Zakladnimi pojmy jsou vzd€lanostni homogamie
a heterogamie, které budou v této kapitole definovany. Nasledné je pozornost vénovana vztahu
mezi vzdélanostni strukturou a reprodukénimi plany, tedy ¢asovani plodnosti a pocet déti v rdmci
dosazeného vzdélani. Cast se také vénuje tomu, jaky je rozdil mezi vzdélanostni homogamii
a heterogamii v jinych statech Evropy, a také jaké jsou rozdily v plodnosti v mezinarodnim

kontextu.

2.1 Vzdélanostni homogamie

Vzdélanostni homogamie muize byt definovana jako vysledek preferenci volby partnera
se stejnym nebo podobnym vzd€lanim, ale také jako prilezitost setkat se s partnerem se stejnym
nebo podobnym vzdé€lanim (Nielsen a Svarer, 2009). Homogamii jako takovou je tfeba délit
na absolutni a na relativni, a to z divodu strukturalnich, socialnich ¢i kulturnich podminek.
Absolutni homogamie, bavime-li se o siiate¢nosti, je podil vSech siatkil, kdy maji partnefi stejné
vzdélani, ze vSech uzavienych snatki v daném roce. Jde zde o pocetni zastoupeni muzi a zen
v jednotlivych skupinach a odrazi tak strukturdlni okolnosti. Homogamie relativni pak ukazuje
Sanci uzaviit homogamni snatek bez ohledu na zastoupeni muzii a zen na siatkovém trhu. Indikuje
ji pomér Sanci. To znamena vyjadieni Sance na uzavieni siatku s jednotliveem s urcitou
charakteristikou ve srovnani sjedincem s charakteristikou odliSnou. Koncept relativni
homogamie se vztahuje k tomu, jak urcité skupiny muzi nebo zen mohou mit konkurencni
vyhody oproti jinym skupindm pii uzavirdni homogamnich ¢&i heterogamnich snatkd.
Pokud takové vyhody neexistuji, jsou Sance na uzavieni manzelstvi mezi muzi a Zenami stejné
(Katrnak, 2008).

Vzdélanostni homogamie je ovliviiovana hned né€kolika faktory. Ovliviiuji ji napfiklad
nabozenské vyznani, kulturni tradice, politicka demokracie, ekonomicka vyspélost daného statu
nebo mira industrializace. U ndboZzenského vyznani se pfedpoklada, Ze vyssi mira homogamie
bude u konzervativnéjSich nabozenstvi, a to napiiklad u katolicismu (Smits a kol., 1998).
Toto tvrzeni se da podpofit rozdélenim faktorti na ty, které vzdélanostni homogamii snizuji

anaty, které ji zvySuji. Faktory, které snizuji miru vzdé€lanosti homogamie jsou napiiklad
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ekonomicka a politicka vyspélost statu. A naopak socialné demokraticka tradice statu a silny
katolicismus miru homogamie zvysuji (Katrnak a Manea, 2020). Zaroven je vzdélanostni
homogamie ukazatel otevienosti spoleCnosti a vzd€lanostni a socidlni mobility. Nizka
vzdélanostni homogamie se vyskytuje v pfipadé, kdy jedinci sjinym vzd€lanim vstupuji
do manzelstvi, protoZze spoleCensky neni vzdalenost mezi jednotlivymi stupni vzdé€lani
tak signifikantni. Manzelsky svazek v tuto chvili existuje napfic vzdé€lanostni strukturou.
Ve druhém piipad€é, vysokd vzdélanostni homogamie mezi manzeli €i partnery nastava,
kdyz ve spolecnosti nejsou pfili§ bézné vztahy mezi jedinci s jinym dosaZzenym vzdélanim
(Katriidk a kol., 2012).

V Ceské republice homogamni siiatky piedstavuji konstantng pres 50 % ze viech uzavienych
manzelstvi. Stiatky svobodnych pak vykazuji vy$§i miru homogamie nez snatky opakované,
ale tento rozdil se v pribéhu ¢asu zmensuje (Kohoutova, 2014). V Cesku je také pomérné vysoka
oborova homogamie. V tomto piipad¢ zalezi na podilu zastoupeni Zen a muzl v jednotlivych
oborech. Tam, kde je naptiklad vice muz{ nez Zen, je oborova homogamie vysoka. V ramci obort,
kde je genderové rozdeleni rovnomérné, je oborova homogamie znac¢né nizsi (Bicakova a kol.,
2017). Na Obr. 1 je znazornéna shatecnost v Ceské republice za rok 2023, kde jsou porovnany
siatky podle stejného dosazeného vzdélani svobodnych a vSechna uzaviena manzelstvi podle
stejného dosazeného vzdélani dohromady. Celkova vzdélanostni homogamie u prvosiate¢nosti
dosahovala 53 % a mezi vSemi stiatky o 0,7 procentniho bodii méné. Nejvyssi podil vzdélanostné
homogamnich snatkl tvori snatky svobodnych partnerd s vysokoskolskym vzdélanim, nejméné
jsou zastoupeny pary s vysSim odbornym vzdélanim, ty mély na celkovém poctu snatkl
zastoupeni priblizn€ 0,5 %. U part se stfednim vzdélanim s maturitou rozdil mezi prvosnatecnosti
a vSemi siatky celkem nebyl. U part, kde méli oba partneti nejvy$si dosazené vzdélani
sttedoskolské bez maturity, prevysil podil vSech snatkll, nad siiatky prvnimi, a to o 4 procentni
body.
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Obr. 1 - Podil vzdélanostné homogamnich stiatki celkem a dle nejvyssiho dosaZeného vzdélani partnerit,
Cesko, 2023
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Poznamky: Vypocet je proveden pouze z uzavienych snatki, u kterych bylo zjisténo vzdélani snoubenct
(neobsahuje snatky s nezjisténym vzdélanim).

Zdroj dat: Demograficka ro¢enka 2023, vlastni zpracovani

2.2 Vzdélanostni heterogamie

Vzdélanostni heterogamie je opak homogamie. Znamena tedy, Ze jedinci si v ramci vybérového
parovani vybiraji osoby sjinym dosazenym vzdélanim, neZ maji oni sami. V tomto
kontextu pak délime vzdélanostni heterogamii na hypergamii a hypogamii. Toto rozdéleni
se da definovat na zéklad¢ individualnich preferenci, kdy hypergamie znamend, Ze jedinec
si vybira partnera s vy$§im stupném vzdélani, nez ma on sam. Hypogamie je nasledné jeji opak,
tady jedinec preferuje partnera sniz§im dosazenym vzdélanim, nez je jeho vlastni
(Katriidk, 2008). Razni autofi vSak definuji hypergamii a hypogamii podle uhlu pohledu,
to znamena bud’ podle muze nebo podle Zeny. Pokud je referenéni skupinou zena, mize byt
hypergamie definovana tak, ze muz ma vyssi vzdélani nez zena a hypogamie tak, Ze Zena ma vyssi
stupen vzdélani neZ muz, obracené pak pokud je referen¢ni skupinou muz (Esteve a kol., 2012;
Sladka, 2023). V této praci bude pracovano s preferencni definici, a to kvtli nasledné analytické
Casti kde budu vychazet z dat vybérového Setfeni a analyzovat proménné z pohledu respondenta
a z pohledu jeho partnera.

Pro lepsi pochopeni jednotlivych definic je niZze uvedeno schéma (Obr. 2). V ramci hypogamie
a hypergamie budou v textu uZivany kombinace. Napfiklad ve smyslu uziti kombinace
hypogamie ze strany Zeny a hypergamie ze strany muZze, to znamena, Ze Zena ma vyssi dosazené

vzdélani neZ muz.
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Obr. 2 — Schéma rozdéleni vzdélanostnich kombinaci partnerii

Vzdélanostni kombinace partneri

¥
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v
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nez jeho partnerka

Ze strany Zeny
= Zena ma nizsi
dosazené vzdélani
nez jeji partner

Ze strany muZe
= muZ mé niz§i
dosaZzené¢ vzdélani
nez jeho partnerka

Zdroj: Katriak 2008, vlastni zpracovani

Jak jiz bylo feceno, stale vice Zen dosahuje vyssiho stupné vzdélani a diky tomu castéji
dochazi pti volbé partnera k zenské hypogamii a muzské hypergamii (Zena ma vyssi vzdelani
nez muz) (Kohoutova, 2014). V ramci této zmény muizeme zahrnout i vékovou podobnost
partnerd. Pokud bude zena preferovat muze s vysSim stupném vzdélani, bude inklinovat k volbé
partnera ze starSi generace. Pokud si muz bude vybirat zenu s niz$im dosazenym vzde¢lanim,
taktéZ bude inklinovat k vékové star$i partnerce. V obou ptipadech tak bude dochazet k oslabeni
veékové homogamie (Van Bavel, 2012).

V ramci vzdélanostni podobnosti partnert byl v Cesku nejvétsi rozdil ve sloZeni part mezi
manzelstvim a kohabitacemi u pard srozdilem o 3 stupné vzd€lani. V kohabitacich byvalo
Castéjsi uskupeni zena vysokoskolacka a muz se zakladnim vzdélanim a u manzelstvi tomu bylo
naopak (Kohoutova, 2014). Mezi heterogamnimi pary v Cesku jiZz od roku 2010 &astéji uzaviraji
muze). V roce 2020 byl podil téchto snatkl 28,3 % a stale v ¢ase roste. V opacéné situaci, kdy byl
vzdélané€jsi muz (hypogamie ze strany muze, hypergamie ze strany Zeny), byl podil siatkti 12,9 %
a tento podil v Case klesa (Sladka, 2023). Na Obr. 3 a 4 je vidét podil heterogamni prvosnate¢nosti
za rok 2023. Nejveétsi podil pard, které vstoupily do manzelstvi, byl ve slozeni Zena
vysokoskolacka a muz se stfednim vzdélanim s maturitou. V partnerstvich s hypogamni Zenou
a hypergamnim muzem bylo toto zastoupeni pres 13 % a oproti tomu zastoupeni parQ, kdy muz
m¢l vysokoskolské vzdélani a zena stiedni vzdélani s maturitou bylo o 8 procentnich bodti mén¢.
stfedoskolské

a bez maturity. Bylo tomu tak jak u part s hypogamni zenou, tak u pard s hypogamnim muzem.

Druhou nejpocetn€jsi skupinou byla kombinace vzdélani s maturitou
Naopak nejméné pocetné zastoupeni meli partneti s vy$§im odbornym vzdélanim a zakladnim
vzdélanim. Nasledné pak druhou nejméné pocetnou skupinou bylo sloZeni vysokoskolak a partner

se zakladnim vzdélanim. Tento podil je stale o trochu vétsi v partnerstvi s hypogamni Zenou.
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Obr. 3 — Podil heterogamnich snatkii svobodnych,  Obr. 4 — Podil heterogamnich snatki svobodnych,
hypergamie ze strany muZe, hypogamie ze strany  hypergamie ze strany Zeny, hypogamie ze strany

feny, Cesko, 2023 muie, Cesko, 2023
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PoznamKy: Prvni dosazené vzdélani v kombinaci se tyka vzdy partnera s vy$$im vzdélanim.

Zdroj dat: Demograficka ro¢enka 2023, vlastni zpracovani

2.3 Vzdélanostni struktura populace ve véku 15+ v CR

V ceské spolecnosti stale vice lidi, hlavné Zen, dosahuje vy$siho stupné vzdé€lani, zvlasté
toho vysokoskolského. Tento faktor pak ovliviluje vzd€lanostni podobnost snoubenct
(Kohoutova, 2014). Na Obr. 5 je znazornén vyvoj podilu osob podle nejvyssiho dosazeného
vzdélani ve véku 15+ v Ceské republice dle Sé&itani lidu domil a byt v letech 1950-2021.
Je zde vidét, ze v roce 2021 jiz vice Zzen nez muzi dosahlo tercidlniho vzdélani. Konkrétné
dosahlo v roce 2021 tercialniho vzdélani ptiblizn€ 20 % zen a 18 % muzt. Od roku 1991 je stale
nejvice osob se stitednim vzdélanim. Nejveétsi podil je u muzl se sttednim vzdélanim bez maturity.
V roce 2021 jich bylo téméf o 10 procentnich bodt vice nez zen. Oproti tomu vice Zen neZ muzl
ma nejvyssi dosazené vzdélani stiedoSkolské s maturitou. Podil osob pouze se zakladnim
vzdélanim konstanté v Case klesa. Béhem 71 let klesl tento podil ptiblizné o 69,5 procentnich
bodli u muz au zen dokonce o 71,2 procentnich bodd. Podil osob bez vzdé€lani se v Ceské
populaci v ¢ase vyrazné neméni a za celé sledované obdobi nedosahl ani 1 % populace ve véku
15+.
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Obr. 5 — Podil osob s nejvyssim dosazenym vzdélinim ve véku 15+ podle pohlavi, Cesko, dle SLDB
v letech 1950-2021
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Poznamky: Zakladni vzdélani je uvedeno vcetné nedokonéeného. Ve vzdélani tercialnim jsou zahrnuty

2001-2021 rovnéz vyssi odborné skoly.

Zdroj dat: Demograficka ptirucka 2022, vlastni zpracovani

Zajimava je také dynamika vyvoje podilu vysokoskolskych studenti ve véku 20-29 v CR
v obdobi od roku 2001 do roku 2022. Od roku 2001 do roku 2011 podil studentli na vysokych
Skolach ze vSech obyvatel ve véku 20-29 let rostl. Nardst byl o 10,5 procentnich bodd (z 9 %
v roce 2001 na 19, 5 % v roce 2011) a poté az do roku 2018 byl zaznamenam pokles. Mezi lety
2019 a 2021 zadal podil studenti na VS opét stoupat, ale b&hem jednoho roku, mezi roky 2021
a 2022, podil opét lehce klesl. Nartist podilu studentii VS podle pohlavi byl vyrazné&jsi u Zen. Podil
studentek VS z celkového poétu Zen ve véku 20-29 let 8,8 % v roce 2001 vzrost do roku 2011
0 13,6 procentnich bodii V roce 2021 byl pak podil studentek 21,7 % a do roku 2022 klesl
tento podil o 0,9 procentniho bodu. U muzli nebyl nartst tak zna¢ny. Od roku 2001 do roku 2011
vrostl o 7,6 procentnich bodii a v roce 2021 dosahl jejich celkovy podil 16 % a do roku 2022 klesl
0 0,1 procentniho bodu. Co se tyce vysokoskolskych studijnich programt, tak muzi Castéji
nez zeny pokracuji v doktorském studiu, ale zajimavé je, Ze naopak vice Zen nez muzi pokracuje
ve studiu magisterském (CSU, 2023).
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2.3.1 Vzdélanostni struktura populace uzavirajici siatek

24

Podobnost snoubenci z hlediska nejvyssiho ukonéeného vzdélani se v ¢ase piili§ neméni a stale
vice jak polovinu manzelstvi uzaviraji pary se stejnym dosazenym vzdélanim. Ke zmén¢
vSak dochazi v ptipadé, kdy jeden z partneri ma vyS$i dosazené vzdélani nez ten druhy.
V minulosti bylo €astéjsi, ze muz mél vyssi vzdélani nez Zena, ale dnes se tato kombinace obraci
a Castéji mavysSi vzdeélani pravé Zena (Kohoutova, 2014). Van Bavel (2012) uvadi,
ze ve 20. stoleti prevladal v Evropé vzorec asortativniho parovani, ktery kombinoval
vzdélanostni homogamii s muzskou hypogamii a zenskou hypergamii, to znamena, ze zeny mély
tendenci vstupovat do vztahu s muzi, ktefi byli alespon stejné¢ vzdélani jako ony, zatimco muzi
naopak Castéji volili partnerky s niz§im stupném dosazeného vzdélani nebo stejnou trovni
vzdélani. Tento model odrazel jak preference, tak i vzdélanostni strukturu populace. Tento pomér
se vSak obraci, coz vede k nové formé tzv. partnerské nerovnovahy (mating squeeze). Vzhledem
k rostoucimu zastoupeni Zen v tercidlnim vzdélavani se ukazuje, Ze Zeny hledajici partnera
s minimalné stejnym vzdélanim budou Celit stale vétsi nerovnovaze, a to mize mit nasledny
dopad na vzorce parovani, velikost rodin, ale i stability vztahd.

Kohoutova (2014) dale uvadi, Ze neni nijak dramaticky rozdil mezi manzelstvim
a kohabitacemi, ovSem z dlouhodobého hlediska plati, Ze manzelé si jsou v ramci dosazeného
vzdélani o néco podobngjsi. OvSsem nesezdand souziti, kde jsou oba partnetfi svobodni,
se manzelskym parim podobaji nejvice. Kohabitace je mozné brat jako neformalni manzelstvi,
a prave i z tohoto divodu Ize ocekéavat podobné vzorce chovani u jednotlivych pard. V manzelstvi
se vSak klade vétsi diraz na charakteristiky partnera dle pfipsaného statusu, jako naptiklad rasa
nebo nabozenské vyznani. V kohabitacich, pokud si jedinec vybirad partnera, se kterym chce
potencialné uzaviit manzelstvi, je kladen vétsi diraz na podobnost pravé v ramci vzdélani
(Schoen a Weinick, 1993). Pokud se vSak rozde€li preference pro vybér partnera podle pohlavi,
tak je zajimavé, ze muZi si Castéji vybiraji partnerku podle vzhledu, ale zeny cCast€ji nahlizi
na vzdélanostni a inteligencni stranku partnera (Eastwick a kol., 2014). Studie od Sladké (2021)
ukazuje spojitost mezi kohabitacemi a manzelstvim v ramci vzd€lanostni podobnosti partnerd.
Vysledky ukéazaly, ze ve vzorku respondentli nejcastéji kohabitovaly pary, které si byly
vzdélanostne nejpodobnéjsi, a tyto pary pak nésledné vstupovaly do manzelstvi. Dle Hamplové
(2009) ale manzelské pary nepotiebuji sdilet stejny stupen vzde€lani, jelikoz tézi z délby prace
a ze specializovanych investic do vzde€lani. Na druhou stranu pary nemanzelské jsou zalozeny
na rovnosti drzeni ekonomickych a kulturnich aktiv a vzdélani je jeden z nejdulezitéjsich faktort
pro uspéch na pracovnim trhu a pro socialni postaveni v moderni spolecnosti. Nemanzelské pary
se stejnym stupném vzdélani maji siln€jsi podnét ke vstupu do manzelstvi nez ty, co maji odlisny
stupent vzdélani, tyto pary pak maji vyssi riziko rozpadu tohoto partnerstvi. Maenpéa (2015)
ve své publikaci o finské spolecnosti uvadi fakt, ze ¢im vyssi maji partnefi vzdélani, tim nizsi
maji riziko rozpadu kohabitace. Ve srovnani se zakladnim vzdé€lanim snizuje vysokoskolské
vzdélani riziko rozpadu o 38 % u zen a 0 43 % u muzl. U tranzice z kohabitace do manzelstvi
uvadi priklad s rozdilem mezi pohlavim. Mira sfatecnosti u muzi s vysokoskolskym vzdélanim
je vy$si nezutéch se zakladnim vzdélanim, zatimco u zen se zdkladnim vzdélanim

a stfedoskolskym vzdélanim se mira snatecnosti nelisi. S rostouci vzdélanosti Zen, a tudiz s jejich
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rostoucimi pfijmy, se snizuje jejich ekonomickd zavislost na muzich, ale paradoxné
jsou tyto svobodné zeny nejvice ,,vhodné pro manzelstvi (Sassler a Lichter, 2020).

Na Obr. 6 je uveden podil shatkii podle dosazeného vzdélani v Cesku za rok 2023. Nejvice
uzaviraly statky pary vzdélanostné homogamni, a to ve vSech vzdélanostnich kategoriich. 20 %
ze vSech snatkt pripadlo na pary, kde muz i Zena méli nejvyssi dosazené vzdelani stfedoskolské
s maturitou. Druhy nejvyssi podil pak zaznamenaly pary, kde oba m¢li vysokoskolské vzdélani
(18 %). Co se tyce siatkli vzdé€lanostné heterogamnich, tak nejvétsi podil zaznamenaly pary,
kde nevésta méla vzdélani vysokoSkolské a zenich stfedni vzdélani s maturitou (cca 11 %).
Nasledovaly je pary, kde nevésta méla stiedoSkolské vzdélani s maturitou a Zenich sttedoskolské
bez maturity. V Cesku tedy hned po vzdélanostné homogamnich parech byly nejéast&ji
na uzavirani manzelstvi, kdy mél vyssi vzdélani muz, tak nejvyssi podil mély pary, kdy muz mél
vysokoskolské vzdélani a jeho Zena stfedni s maturitou (5 % ze vSech snatkl)). Tyto pary
nasledovaly pary s muzem se stiednim vzdélanim s maturitou a zenou se stfednim vzdélanim
bez maturity. D4 se tedy fici, pokud vynechame vyssi odborné vzdélani, Ze nejvice uzaviraly
manzelstvi bud’ pary, kde méli oba partneti stejny stupen vzdelani, nebo pary, které se lisily pouze
o jeden stupen vzdé€lani, a to Castéji ve prospéch Zeny. Objevily se také pary, které byly
vzdélanostné nejdal (kombinace VS a ZS). Tyto pary byly patrn&jsi v piipadé, kdy méla
vysokoskolské vzdélani Zena. Nicméné tento podil byl tak maly, Ze nedosahoval ani 0,5 %.

Obr. 6 — Podil siiatkii podle nejvyssiho dosateného vzdélini snoubencii, Cesko, 2023
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Poznamky: Vzdélanost snoubencti je uvedena pouze za zjisténé vzdélani.

Zdroj dat: Demograficka roc¢enka 2022, vlastni zpracovani
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2.4 Reprodukéni plany

2.4.1 Reprodukéni plany u homogamnich a heterogamnich paru

Vzdé¢lanostni homogamii nejenze ovliviiuje mnoho faktord, ale i ona sama ovliviiuje dalsi
demografické procesy, jako naptiklad plodnost (Van Bavel, 2012). Nitsche a kol. (2018) ve svém
vyzkumu uvadi, Ze vysoce vzdélani partneti vstupuji do rodicovstvi nejpozdéji ze vSech ostatnich.
Déle uvadi, ze neni zcela ziejmé, pro¢ je odklad plodnosti u vysoce vzdélanych partnert
do vyssiho véku zeny vétsi nez u part ostatnich. Muze to byt napiiklad z toho divodu,
aby nashromazdily vice zdroju, nez se stanou rodici a také proto, ze pozd€ji opoustéji vzdelavaci
instituce. U parid vzdélanostné heterogamnich je tomu trochu jinak. Neni znacny rozdil mezi pary,
kde je hypergamie ze strany zeny nebo hypergamie ze strany muze. V obou pifipadech maji pary
déti v niz§im véku nez pary homogamni. Zde je ale rozdil u jednotlivych kombinaci vzdélani
partnerd. Pokud je napiiklad s hypogamni Zenou a hypergamnim muzem, kde Zena je vysoce
vzdélana, je pravdépodobné, Ze prvni dit¢ budou mit pozd¢ji, a to v priméru o dva roky,
nez ve svazku, kde Zzena je méné vzdéland. To muze byt z divodu vétSiho soustfedeéni
se a investovani do jeji kariéry. Ve vyzkumu Stastné a kol. (2017) byl sledovany odklad plodnosti
s ohledem pouze na dosazené vzdélani Zeny. Zeny bez maturity planovaly zaloZeni rodiny
do veku 24 let, zatimco Zeny s vys$im dosazenym vzdélanim (Zeny s maturitou a vysokoskolsky
vzdélané Zeny) planovaly prvni dit& ve véku 25-29. Zeny vysokoskolsky vzdélané viak i ve velké
mife uvedly, Ze cht€ji mit prvniho potomka ve 30 letech ¢i pozdéji.

Méné vzdélané Zeny mivaji Castéji prvni dité narozené v kohabitaci, zatimco zeny vice
vzdélané v manzelstvi. Vysoce vzdélané zeny mohou k manzelstvi tithnout vice, z dvodu veétsi
informovanosti o vyhodach spojenych s manzelskym stavem. Na druhou stranu Zeny s niz§im
vzdélanim nemusi vidét manzelstvi jako prioritu a setrvavaji v nesezdaném souZiti i pfes financni
nestabilitu a jelikoz zlstavaji v nesezdaném souziti déle, jsou vystaveny vétSimu riziku narozeni
ditéte mimo manzelstvi (Mikolai a kol., 2018).

Na Obr. 7 jsou zobrazeny podily déti narozenych v manzelstvi podle nejvyssiho dosazeného
vzdélani matky a otce ditéte. Ve vSech kategoriich vzdélani, kromé vy$si odborné Skoly, miizeme
vidét prevazujici homogamni souziti. Nejvyssi podil déti prvniho pofadi narozenych v manzelstvi
se narodil partnerim, kdy oba, jak matka i otec ditéte, méli vysokoskolské vzdélani. Konkrétné
byl tento podil 31 %. Tento vysledek poukazuje na tendenci k homogamii u vysokoskolsky
vzdélanych jedinct, kteti preferuji manzelsky svazek pro zalozeni rodiny. Druhy nejvyssi podil
narozenych déti v manzelstvi pfipadl na kombinaci vzdélani, kde matka méla vysokoskolské
vzdélani a otec stfedni vzdélani s maturitou (17 %). Z toho se da vyvodit, ze vysoka vzdélanost
zeny hraje dilezitou roli pti vstupu do manzelstvi a zakladani rodiny pravé v manzelském svazku.
Celkem asi 15 % déti prvniho potadi se pak narodilo partnertim, ktefi méli sttedoskolské vzdélani

s maturitou.
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Obr. 6 — Podil déti prvniho poradi narozenych v manZelstvi podle nejvyssiho dosaZeného vzdeélani matky
a otce, Cesko, 2023
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Zdroj dat: Demograficka ro¢enka 2023, vlastni zpracovani

U podilu déti prvniho potadi narozenych mimo manzelstvi (Obr. 8) je variabilita rozlozeni
podle nejvyssiho dosazeného vzdélani rodic¢i vys$si nez u podilu narozenych déti v manzelstvi
(Obr. 7). Na Obr. 8 je vidét, ze nejvétsi podil narozenych déti ptipadl na rodice vzdélanostné
homogamni, a to na sttedoskolsky vzdélané rodice (18 %). Druhy nejvyssi podil byl u rodict
s hypogamni Zenou a hypergamnim muzem, kdy Zena méla vysokoskolské vzdélani a muz
SS s maturitou (téméf 14 %). Kdyz porovname vysokoskolsky vzd&lané rodi¢e na Obr. 7 a Obr. 8,
je vidét, ze rozdil mezi podilem narozenych déti je necelych 18 procentnich bodl. Zaroven jak
v manzelstvi, tak mimo manzelstvi je podil narozenych déti prvniho potradi rodi¢tim se zakladnim
vzdélanim nebo stfedoskolskym vzdélanim bez maturity velmi nizky, a to zejména v kombinaci,

kdy ma partner vyssi vzdélani.
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Obr. 7 — Podil déti prvniho poradi narozenych mimo manZelstvi podle nejvyssiho dosaZeného vzdélani
matky a otce, Cesko, 2023
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Zdroj dat: Demograficka ro¢enka 2023, vlastni zpracovani

Nitsche a kol. (2018) uvadi, Ze homogamni pary, kde oba partneti maji vyssi stupen
dosazeného vzdélani, maji oproti ostatnim skupinam vyssi pravdépodobnost mit déti druhého
a dal§iho potradi. U druhého ditéte je pravdépodobnost u dvou vysoce vzdélanych partnert
dvojnasobna a u déti tfetiho pofadi je Sance téméf dvojnasobna. U vysoce vzdélanych parti je také
mozné, ze maji déti vyssiho potadi z diivodu, ze maji vyssi piijmy, a tudiz mohou zabezpecit
pocetn&jsi rodinu. U vzdé€lanostné heterogamnich parti podle Nitsche a kol. (2018) plati, Ze maji
niz§i pravdépodobnost mit déti druhého a tfetiho potadi. Z muzské perspektivy tomu je ale trochu
jinak. Je-li muz vice vzdélany nez jeho partnerka nebo mé stejny vydélecny potencidl jako ona,
Zenou a hypergamnim muzem. Nitsche a kol. (2022) ve svém vyzkumu uvadi fakt, Ze i pfes to,
7e heterogamni pary maji nizkou pravdépodobnost mit déti dal§iho poradi, pary vzdélanostné
nejvzdalenéjsi, to znamena kombinace vysokoskolské vzdélani a vzdélani zékladni, kdy muz
ma vzdélani vysokoskolské, maji nejvyssi pravdépodobnost mit dit¢ druhého pofadi ze vSech

ostatnich para.
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2.4.2 Vliv vzdélani na reprodukéni chovani

Stupeii dosazeného vzdélani souvisi rovnéz planovanim bezdétnosti. Cast&jsi odmitani
rodicovstvi se ukazalo mezi lidmi s niz§im vzdélanim, kdy nejvyssi Sanci na planovanou
bezdétnost maji lidé se zakladnim vzdélanim a lidé bez maturity. Oproti nim maji nejnizsi Sanci
planovat bezdétnost vysokoskolsky vzdé€lani, kdy tato Sance je 0 48 % nizsi nez u lidi s nejvyssim
dosazenym zakladnim vzdélanim. U stfedoSkolakti s maturitou je Sance o 35 % niz8i nezZ u lidi
se vzdélanim zakladnim (HaSkova a Pospisilova, 2020). Haskova a Pospisilova (2020) dale uvadi,
ze se planovani bezdétnosti nelisi podle urovné vzdélani u muza a u zen.

Stupen dosazeného vzdélani zeny ovliviiuje i pocet chténych déti. Pokud se jedna o planovani
pouze jednoho ditéte u bezdétnych, tak plati, ze nejvyssi Sanci planovat jedinacka maji lidé
s nejnizsim vzdélanim. Oproti nim maji Sanci planovat pouze jedno dit¢ lidé se stiedoskolskym
vzdélanim s maturitou o 44 % niz8i a vysokoskolsky vzdélani maji tuto Sanci nizs$i o 52 %.
U rodict jedinackti maji Sanci planovat pouze jedno dité (tedy to, co jiz maji) rodi¢e bez maturity
a oproti nim bezd€tni se stejnym vzd€lanim maji Sanci planovat jedno dit€ o 94 % niz8i. Oproti

nim (jednodétni rodi¢e bez maturity) maji stfedosSkolsky vzdélani jednodétni rodice Sanci
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dité oproti jednodétnym rodictim bez maturity a vysokoskolsky vzdélani bezdétni o 95 % nizsi
Sanci planovat jedno dité oproti jednodétnym rodi¢im bez maturity (Haskova a PospiSilova,
2020).

Zaroven ale i u muzl hraje vyznamnou roli jejich dosazené vzdélani v ramci jejich
reprodukénich plant. Pokud ma muz nejvyssi dosazené vzdélani zakladni, mé oproti
vysokoskolakim o 86 % nizsi Sanci, ze bude déti vibec n€kdy planovat. U muzi
se stfedoSkolskym vzdélanim s maturitou je tato Sance (planovani déti) rovnéz oproti
vysokogkolsky vzdélanym o 64 % nizsi (Kyzlinkova a Stastna, 2016).

Ve studii Pikalkové (2003), ktera byla provedena z vysledk Setfeni rodiny a reprodukce
1997 za Ceskou republiku vyslo, ze mladsi zeny ve véku 18-29 let Gast&ji planovaly tii déti,
kdy byl tento trend patrnéj$i u zen s vysokoskolskym vzdélanim nez u Zen se vzdélanim
sttedoskolskym. Ve vyssi vékové kategorii (3044 let) vSak podil vysokoskolacek, které chtély
mit tii déti, vyrazné klesal, zatimco u Zen se zakladnim vzdélanim naopak rostl. Celkové platilo,
ze s vyssim vzdélanim klesd pocet Zen preferujicich tii déti a roste podil téch, které chtéji
jen jedno dit€. Opacény trend byl sledovan u Zen s niz§im vzdélanim. Pikalkova (2003) dale uvadi,
ze pokud jiz vysokoskolacky mély dvé déti, mély pouze 56% Sanci, ze budou mit dité tretiho
poradi, i kdyz jej pivodné planovaly, ve srovnani s Zenami s vyucénim listem. Naopak u Zen, které
méely nejvyssi dosazené vzdélani zakladni, mély ve srovnani s Zenami s vyucnim listem Sanci mit
treti dit€¢ dvojnasobnou. Prestoze mladé vysokosSkolacky castéji planovaly tii déti, realita

se od jejich ptivodni predstavy lisi.
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2.4.3 Vliv dalSich faktort na reprodukéni chovani

Reprodukéni plany jsou rovnéz odli§né pro muZe a Zeny. Ve vyzkumu Kyzlinkové a Stastné
(2016) tykajici se reprodukénich planti mladych muzii v Ceské republice je uvedeno, Ze u muzi
je situace stat se rodicem slozit&j$i nez u Zen. U Zen je proces rozhodovani stat se matkou ovlivnén
normami dané spolecnosti, ale také subjektivni preferenci. U muzl pti rozhodovani o rodicovstvi
hraje dtlezitou roli partnersky vztah. Pokud méli bezdétni muZi stilou partnerku, tak ze 75 %
byli tito muzi presvédceni o tom, Ze déti chtéji.

Faktor partnerského vztahu je ale dilezity i pro zeny. Lechnerova ve svém vyzkumu (2011)
uvadi, Zze polovina mladych lidi ve véku 27-29 neméli vhodného partnera, se kterym by byli
ochotni zalozit rodinu a vychovavat déti. Zaroven ale tuto v€kovou skupinu v rozhodovani
o rodicovstvi ovliviiuje spoustu dalsich faktor(. Skupina bezdétnych muzii a Zen se shodla na tom,
ze dalSim vyznamnym faktorem v oddalovani rodiCovstvi je psychickd nepfipravenost
vychovavat potomka, jejich ekonomicka situace a naptiklad nevyhovujici bytové podminky.
Mensi podil bezdétnych mladych muzi a zen také uvadeél, ze ditvod pro odkladani zalozeni rodiny
spociva v neochoté omezovat rozvoj své pracovni kariéry a traveni volného ¢asu svymi zalibami
a z4jmy. Lechnerova (2011) dale uvadi, ze rodice ve stejném veku jako mladi bezdétni (vékova
kategorie 27-29) uvadéli jako faktor pro odklad dalsiho ditéte svoji ekonomickou situaci
s obavami o nezajisténi vice déti. Ekonomickou naro¢nost spojenou s détmi si také nejvice
uvédomuji jedinci s nejvyssim dosazenym vysokoskolskym vzdélanim oproti muziim a Zenam
se sttedoSkolskym vzdéldnim bez maturity. Zaroven se ale také mladi lidé divaji na financni
naroc¢nost odlisn¢ podle planovaného poctu déti. Jedinci, kteti s ohledem na svoji situaci chtéji
mit pouze jedno dité, o¢ekavaji financni zatizeni vyssi nez mladi, ktefi si pieji mit tii a vice déti.

Jednim ze zasadnich faktord v rdmci reprodukéniho chovani je vék. Na individualni roviné
pii zvySovani véku dochazi ke snizovani dosud planovaného poctu déti a zvySuje se Sance
na bezdétnost. Lidé ve veékové kategorii 31-35 maji vice nez 1,7krat vyssi Sanci planovat
bezdétnost, a to oproti lidem ve vékové kategorii 25-30. Oproti vékové kategorii 25-30 méli lidé
ve veéku nad 35 let dokonce Sanci tiikrat vyssi na planovani bezdétnosti. Zaroven maji ve veéku
2540 vyssi Sanci na planovani bezdétnosti muzi nez Zeny, a to témét dvojnasobnou
(Haskova a Pospisilova, 2020). Co se tyce planovani pouze jednoho ditéte, tak jedinci ve veku
36-40 maji témér 4,5krat vysS$i Sanci planovat jedinacka oproti vékové skupiné 25-30
(Haskova a Pospisilova, 2020).

2.5 Ceska republika v evropském kontextu

Vzdélanostni homogamii a heterogamii ovliviiuje politicka demokracie a ekonomicka vyspélost
statu (Katrnak a Manea, 2020). V tomto kontextu se da piedpokladat, Ze rozdily napii¢ Evropou
budou mezi zemémi zapadni spolecnosti a post-komunistickymi zemémi. A jelikoz politicka
demokracie oslabuje vzdé€lanostni homogamii, je pravdépodobné, Ze v zemich zapadni Evropy
bude homogamie niz$i nez v post-komunisticky zemich (Domanski a Przybysz, 2007). Rozdily
mezi zemémi jsou i z hlediska geografického, a to zejména z divodu odlisnosti strukturalnich
piilezitosti najit si partnera a rozdilu za¢atku a rychlosti rozsifovani vysokoskolského vzdélavani
(Leesch a kol.,, 2024). Bouchet-Valat (2018) porovnal vzd€lanostni homogamii napfi¢
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149 evropskymi regiony. Nejvy$§i mira homogamie byla v regionech vychodni Evropy,
kdy nejvyssi byla zaznamenana na Slovensku, v Rumunsku, Mad’arsku, Polsku a Bulharsku,
nasledované Slovinskem, Chorvatskem, Ceskem a Litvou. S malymi vyjimkami, jako naptiklad
Recko, Lotyssko a Estonsko, odpovida hranice, vedouci od severu k jihu, rozd&leni na zapad
a byvaly vychodni blok Evropy. Na zapad¢ a severu Evropy je vzdélanostni homogamie nejmensi.
Vyjimkou na zapadé¢ Evropy je Némecko, Irsko, Francie, Rakousko a n¢které Casti Italie,
kde je homogamie o néco vys§i nez v ostatnich Castech zapadni a severni Evropy.
Leesch a kol. (2024) porovnali Ceskou republiku, Svédsko a Italii kvili jejich znané odlignosti.
Ve viech téchto zemich vyrazné vzrostl podet Zen s vys$sim vzdélanim. V Ceské republice mezi
lety 2000 a 2020 byl nartist vysokoskolsky vzd&lanych Zen rapidni, a to 0 30 %. Ve Svédsku
aItalii byl tento narist pomalej§i. Ve Svédku bylo jiz v roce 2000 40,4 % vysokoskolsky
vzdélanych Zen a v roce 2020 tento podil vystoupal pies 55 %. Italie méla 10 % vysokoskolsky
vzdélanych Zen v roce 2000 a v roce 2020 kolem 30 %. Nejvice homogamnich manzelstvi bylo
v Italii, nasledovalo Cesko, a nakonec s nejniz$i homogamii ziistalo Svédsko. U vech téchto
zemi byl zaznamenan nartist hypogamie ze strany Zen a hypergamie ze strany muZzu.

Nitsche a kol. (2018) rozde¢lila Evropu, v ramci komparace plodnosti mezi evropskymi
zemémi, na 4 regiony — vychod, zapad, sever a jih. Ceské republika byla spolu s dal§imi deviti
zemémi zafazena do vychodniho bloku Evropy. V severnich a zapadnich zemich Evropy u vysoce
vzdélanych homogamnich parti byla nejvyssi intenzita plodnosti prvniho potadi ve véku 30-37
let Zeny a u heterogamnich part, kde jeden z partnerti byl vysoce vzdélany, se prumérny veék zeny
pti prvnim porodu pohyboval mezi 23-26 lety. Na vychodé Evropy byla mira plodnosti prvniho
poradi ¢asovana v niz§im véku zeny, nez tomu bylo na zapad¢ ¢i severu, a to ve vSech typech
svazkd. OvSem ve svazcich, kde muz ma nizsi vzdélani nez Zena, byla mira plodnosti prvniho
poradi nejvyssi ve vSech vécich zeny. U stath jizni Evropy nebyl signifikantni rozdil v mirach
porodnosti prvniho potfadi mezi vzdélanostnim parovanim. Co se tyce déti narozenych druhého
potadi, tak usevernich a jiznich zemi neni signifikantni rozdil mezi vysoce vzdélanymi
homogamnimi pary a pary s hypogamni Zenou a hypergamnim muZem, ale i tak maji vysoce
vzdélani homogamni partnefi vys$si Sanci mit dit€¢ druhé v potradi nez pary s hypogamnim muzem
a hypergamni Zenou. Rozdily jsou pak v zemich zapadni a vychodni Evropy, kde plati, Ze vysoce
vzdélani homogamni partnefi méli nejvetsi miru porodnosti druhého potadi ze vSech ostatnich
kombinaci vzdé€lani. U déti tretiho poradi byl signifikantni rozdil mezi pary homogamnimi a pary

s hypogamni zenou a hypergamnim muzem v zemich vychodni a severni Evropy.
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Kapitola 3

Cile vyzkumu a vyzkumné otazky

Ceska republika je charakterizovand nizkou plodnosti a starnutim populace a klade se vy3si
pozornost na porozuméni reprodukéniho chovani obyvatelstva (Koukalova, 2024). Zaroven
s timto souCasnym problémem (nizka plodnost a starnuti populace) roste vzdélanost populace.
V tomto kontextu ptedstavuje vztah dosaZzeného vzdélani a reprodukénich pland klicovou oblast
pro analyzu. Cilem této prace je zjistit, jaky je vztah mezi vzd€lanostni kompozici paru
a reprodukci. Konkrétné, jak se 1isi reprodukéni plany bezdétnych part dle dosazeného vzdélani.
Z toho vyplyva hlavni vyzkumna otazka: ,,Jaky je vztah mezi urovni vzdélani a reprodukcénimi
plany bezdétnych paru? “.

Z hlavni vyzkumné otazky dale vyplyva dil¢i podotazka, ktera umoziuje detailngjsi analyzu
vlivu vzdelani na reprodukéni plany. Soucasti hlavniho cile je tedy zjistit, jak se mezi sebou lisi
pary podle jejich vzd€lanostni kombinace, tedy zda jsou vzdélanostné homogamni
¢i heterogamni. Zaroven je také dilezit¢ se podivat na vliv typu partnerského souziti,
tedy zda jsou partnefi v manzelstvi nebo kohabituji. Je pravdépodobné, Ze se odlisna vzdélanost
partnerd a jiny typ partnerského souziti promitaji do jejich reprodukénich planti. Z tohoto plynou
dil¢i vyzkumné otazky ve znéni:

1, Lisi se u bezdétnych paru reprodukcni plany podle kombinace jejich dosazeného
vzdeélani? *
2, Lisi se u bezdetnych parii reprodukcni plany podle typu jejich souziti? *

Analyzy se také zaméii na vliv individualnich charakteristik respondenti. Konkrétn¢ vliv
nejvyssiho dosazeného vzdélani respondenta a vliv jejich véku na reprodukeni plany. Dale je také
dalezité rozlisit dosazené vzdélani podle pohlavi, tedy jak jsou ovliviiovany reprodukéni plany
z pohledu zeny a jak z pohledu muze. Tyto otdzky jsou dilezité pro pochopeni individualniho
pfistupu k potencionalnimu rodicovstvi a pro identifikaci potencialnich genderovych a vékovych
rozdila v reprodukénich planech. Z toho plynou dalsi dil¢i vyzkumné otazky ve znéni:

3, Lisi se u bezdétnych parii reprodukcni plany podle dosazeného vzdeélani a véku
respondenta?"
4 Jak se reprodukcni plany [lisi podle dosazen¢ho vzdélani respondenti

podle pohlavi?



Eliska Hnévsova: Partnerstvi a genderové vztahy v ceské spolecnosti 26

Kapitola 4

Data a metodologie

4.1 Zdroj dat

Hlavnim zdrojem pro samotnou analyzu byla pouzita data z vybérového Setfeni Generations
and Gender Survey (GGS), které je soucasti mezinarodniho programu Generations and Gender
Programme (GGP). Cely datovy soubor je pod ndzvem Generation and Gender Survey (Round
IT) Czechia Wave 1, kdy alternativni nazev pro Ceskou republiku je ve znéni ,,GGP-Soucasna
eska rodina“ (Kreidl a kol., 2023). Setfeni na tizemi Ceska probihalo mezi lety 2020-2022
a samotna data byla publikovana v roce 2023. Data byla sbirana pomoci dvou metod, a to CAWI
(Computer Assisted Web Interviewing), tj. dotazovani pies internet, a CAPI (Computer Assisted
Personal Interviewing), tj. osobni dotazovani s pomoci pocitace. VétSina respondentii vSak
vyuzila moznost dotazovani metodou CAWI, a to z 98 %. Pro vybér respondenti byla pouzita
metoda vicestupniového pravdépodobnostniho vybéru, ktery probihal ve tfech stupnich vybéru.
Celkem datovy soubor zahrnuje 5 583 respondentt ve véku 18—69 s celkem 1 942 proménnymi.
Vzorek respondentti v§ak nebyl zcela reprezentativni, a to z diivodu nadhodnoceného poctu zen
a vétsiho podilu vysokoskolsky vzd€lanych osob. Problém nereprezentativnosti byl vyfeSen
pomoci poststratifikacnich vah, ke kterym byly poskytnuty udaje realizatnim tymem a vychazely
ze Scitani lidu, domu a byt 2021 (Kreidl a kol., 2023).

4.2 Jednotky analyzy

V jednotkéch analyzy jsou zahrnuty z diivodu zkoumani partnerskych vztaht a reprodukénich
plant pary bezdétné, které jsou bud’ v manzelstvi nebo kohabituji a kdy oba partnefi jsou do véku
50 let. Déle jsou zahrnuty pouze pary opacného pohlavi. Stejnopohlavni pary nejsou zahrnuty
z diivodu malého zastoupeni v celém datovém souboru (N =51) a z divodu jejich nepokryti
v teoretické Casti, jelikoz z velké vétSiny piipadii nejsou predmétem jednotlivych vyzkumu
av Ceské republice nemaji ani zaklad ve statistice, jelikoZ se jak registrovana partnerstvi,
tak faktickd partnerstvi zjist'uji pouze ve S¢itani lidu, domi a bytl jednou za 10 let. Po téchto
upravach a jednotlivych filtraci zistava ve vzorku pro samotnou analyzu 427 respondent.
Rozlozeni bezdétnych respondentl podle pohlavi a jejich nejvyssiho dosazeného vzdélani

(viz Tab. 1) ukazuje, Ze ve vzorku je vice Zen nez muzd. Nejvice zastoupeni jsou respondenti
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se stfednim vzd€lanim s maturitou, a to ze 60 %. O polovinu méné, nez respondenti
se stitedoSkolskym vzd€lanim s maturitou, je vysokoskolakd (31 %) a jsou tak druhou
nejpocetnéjs$i skupinou. Ve vSech vzdélanostnich kategoriich je u muzl i Zen procentudlni
rozlozeni velmi podobné. Zaroven je ve vzorku vice Zen neZ muzl, a to o vice nez 3 procentni
body.

Tab. 1 — RozloZeni respondentii podle pohlavi a nejvyssiho dosaZeného vzdélani

Z8 SS bez M SSsM VS Celkem
Pohlavi N % N % N % N % N %
Muzi 6 1,4 13 3,0 119 27,9 68 15,9 | 206 48,2
Zeny 6 1,4 12 2,8 137 32,1 66 15,5 221 51,8
Celkem 12 2,8 25 5,9 256 60,0 134 314 | 427 100

Poznamky: Zakladni vzdélani je uvedeno vcetné neukonceného, stiedni vzdélani s maturitou vcetné

postsekundarniho netercialniho vzdélani a vzdélani vysokoskolské véetné vyssiho odborného vzdélani.

Zdroj dat: GGP-Soucasna ¢eska rodina 2023, vlastni zpracovani

V Tab. 2 je uvedeno rozlozeni respondentd podle pétiletych vékovych kategorii a jejich
nejvyssiho dosazené¢ho vzdélani. V nejvyssi vékové kategorii (45-49) je nejvice bezdétnych
se sttednim vzdé¢lanim s maturitou, celkem jich je 24. Nejvice bezdétnych respondentid
tvoii vékova kategorie 25-29 (33 %), kdy je zarovei v této v€koveé kategorii nejvetsi procentudlni
zastoupeni v kategorii vysokoskolsky vzdélanych (45 %). Nejméné zastoupeni jsou respondenti
se zakladnim vzdélanim (N = 12), kdy od 40 let tato kategorie (zédkladni vzdélani) zastoupena

neni.
Tab. 2 — RozloZeni respondentit podle véku a nejvyssiho dosaZeného vzdélani
Z8 SS bez M SSsM VS Celkem
k\;teekg(z)\;fe N % N % N % N % | N %
15-19 1 8,3 2 8,0 6 2,3 0 0,0 9 2,1
20-24 7 58,3 5 20,0 69 27,0 6 4,5 87 20,4
25-29 2 16,7 11 44,0 69 27,0 61 45,5 143 33,5
30-34 1 8,3 3 12,0 44 17,2 38 28,4 86 20,1
35-39 1 8,3 2 8,0 35 13,7 14 10,4 52 12,2
4044 0 0,0 1 4,0 15 5,9 10 7,5 26 6,1
4549 0 0,0 1 4,0 18 7,0 5 3,7 24 5,6
Celkem 12 100 25 100 256 100 134 100 427 100

Zdroj dat: GGP-Soucasna ¢eska rodina 2023, vlastni zpracovani
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RozloZeni partnerti respondentt je ukazano v Tab. 3. Partnert respondentt, taktéz bezdétnych,
je 413, a to z divodu chybéjicich odpovédi na jejich dosazené vzdélani i na rok jejich narozeni.
Nejvice z nich je vysokoskolsky vzdélanych (N = 170), kdy jich je obdobné jako u respondentil
nejvice ve vekové kategorii 25-29. U partnerti respondentt je vice jedinct se stiednim vzdélanim
bez maturity nez u samotnych respondentd.

Tab. 3 — RozloZeni partneri respondentii podle véku a nejvyssiho dosaZeného vzdélani

Z8 SSbezM SSsM VS Celkem
k\;fekg‘z)vr‘fe N % N % N % N % N %
15-19 6 33,3 1 1,4 0 0,0 0 0,0 7 1,7
20-24 3 16,7 19 268 47 30,5 12 7,1 81 19,6
25-29 3 16,7 15 21,1 39 253 64 37,6 121 293
30-34 0 0,0 14 197 32 208 59 347 105 254
35-39 4 22,2 6 8,5 14 9,1 20 11,8 44 10,7
4044 2 11,1 12 16,9 10 6,5 10 5,9 34 8,2
45-49 0 0,0 4 5,6 12 7.8 5 2,9 21 5,1
Celkem 18 100 71 100 154 100 170 100 413 100

Zdroj dat: GGP-Soucasna Ceska rodina 2023, vlastni zpracovani

4.3 Metodologie

Tato kapitola se vénuje popisu metodologického ramce vyzkumné ¢asti. Cilem je analyzovat,
jak vzdélanostni kombinace partnerd ovliviiuji chtény pocet déti u bezdétnych pard a zda existuji
faktory, které chtény pocet deti ovliviuji vice. V nasledujicich castech je popsan vybér
a kodovani jednotlivych proménnych a analytické postupy pouzité pii zpracovani dat. Analyza
se tyka pouze heterosexualnich bezdétnych partnerstvi. K vybrani pouze téchto piipada byl pouzit
filtr, ktery zahrnuje pouze pary opacného pohlavi v manzelstvi nebo v kohabitaci, pary, které
spolu dosud nemély zadné biologické déti a zaroven pary, ve kterych nejsou déti mimo

toto partnerstvi.

4.3.1 Vybrané proménné

Prvni vysvétlujici proménnou, ktera se tyka hlavni vyzkumné otdzky ohledné¢ vzdélanosti a jejimu
vlivu na reprodukéni plany, je proménna tykajici se vzdélanostni homogamie a heterogamie.
Tato proménnd byla vytvotfena z dosazené¢ho vzdélani respondenta a z dosazené¢ho vzdélani jeho
partnera. Dosazené vzdélani bylo v piivodnim datovém souboru rozdéleno do osmi podrobnych
kategorii (zakladni vzdélani, stfedni vzdélani bez maturity, stfedni vzdélani s maturitou,
postsekundarni netercialni vzdélani a vysokoskolské vzdélani, které bylo rozd€leno

na bakalatsky stupeii studia, magistersky a doktorsky. Nékteré kategorie, z téchto podrobnych,
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byly slou¢eny dohromady. Slougeny byly kategorie SS s M a postsekundarni netercialni vzdé&lani
v jednu, a to na SS s M. Dale byly slou¢eny viechny stupné vysokogkolského vzdélani v jednu.
Vysledkem tedy byla nova proménna o ¢tyfech kategoriich (zékladni, sttedni bez maturity, stiedni
s maturitou a vysokoskolske), ze kterych byla vytvorena vzdélanostni homogamie a heterogamie.
Vzdélanostni homogamie a heterogamie byla vytvofena tak, ze pokud méli respondenti a jejich
partnefi dosazené vzd€lani rozdilné, byla tato skuteCnost povazovana za vzdelanostné
heterogamni a pokud platilo, Ze maji stejny stupent dosazeného vzdélani, to znamen4, Ze partnefi
spadali do shodné kategorie vzdélani, znamenalo to, Ze byla dvojice partnerti povazovana
za vzdélanostné homogamni. V rdmci deskriptivni analyzy pak byly vytvofeny dvé nové
proménné, tykajici se vzdélanostni kompozice paru, oddélené pro vzdélanostné homogamni pary
a pro pary heterogamni. Proménna tykajici se vzdélanostni homogamie byla rozdélena
do 4 kategorii (ZS, SS bez M, SS s M a VS). U proménné tykajici se heterogamnich parii byly
vytvoreny veskeré kombinace vzdélani respondenta a jeho partnera s rozdélenim podle pohlavi.
To znamena4, ze bylo vytvoieno celkem 12 kategorii, které obsahovaly vS§echny mozné kombinace
vzdélani v jednotlivych partnerstvich (naptiklad ,,Muz 78S, 7ena SS bez M“, ,,Muz SS bez M, Zena
VS« atd). Pro analyzu samotnou byla vytvofena novéa proménna, ktera nabyva tif hodnot. Jedna
se 0 vzdélanostné homogamni pary ,M=Z* a vzd&lanostné heterogamni pary, kde ma muz vyssi
vzdélani nez Zena ,M>Z* a vzdélanostné heterogamni pary, kde ma vyssi vzdélani zena ,,Z>M*.

Dalsi vysvétlujici proménnd, ktera je zarovenn prvni kontrolni proménnou, se tyka typu
partnerského souziti, tedy zda jsou partnefi v manzelstvi nebo kohabituji. Tato proménna byla
vytvofena sloucenim proménné, kterd vychazi z otazky, zda jsou respondenti Zenati/vdané
a proménné vychazejici z otazky, zda s partnerem bydli. Pokud tedy respondenti odpovédéli,
Ze jsou v manzelstvi se svym partnerem, byli zatazeni do kategorie ,,manzelstvi“. Pokud
odpovédéli, ze v manzelstvi nejsou, ale zarovenn se svym partnerem bydli, byli zafazeni
do kategorie ,,kohabitace®.

Dalsi kontrolni proménné se tykaji respondentl samotnych. Jako prvni byla zvolena
proménna ohledné jejich nejvyssiho dosazeného vzdelani. Proménna vychazi z noveé vytvorenych
kategorii vzdélani, viz vyse (ZS, SS bez M, SS sM a VS). Z diivodu malého zastoupeni
respondentii se zakladnim vzdélanim byla tato kategorie slouena spolu s kategorii SS bez M
v jednu, a to na kategorii ,,Bez maturity*. Ostatni vzdélanostni kategorie byly ponechéany.
Vysledna proménna se tedy sklada ze tif kategorii (Bez maturity, SS s M a VS). Jako druha
vysvétluji proménna pouze za respondenty byl zvolen vék, konkrétné vékové kategorie. Vek byl
spocten jako rozdil z ptivodnich proménnych, a to z roku narozeni respondenta a roku dotazovani.
Pro analyzu byly vytvoteno celkem 5 vékovych kategorii (—24, 25-29, 30-34, 35-39, 40+).
Vékova kategorie ,,—24“ byla provedena slou¢enim véku 18-24 let a do vékové kategorie 40+
byly zatazeni vSichni respondenti od 40 let do 49 let. Kategorie byly takto slouceny z diivodu
malého poctu zastoupeni v kontingenénich tabulkach a nemoznosti analyzy.

Jako posledni kontrolni proménna byla zvolena proménna ,,pohlavi®. V této proménné,
jako v jediné, nebyly pouzity zadné Gpravy.

Jako zavisla proménna byla zvolena proménna ohledné poctu chténych déti, ktera vychazi
z otazky ve znéni ,, Kolik dalsich déti (véetné biologickych a adoptivnich) jeste chcete mit? .

Na tuto otazku se ptaly pouze respondentek do 50 let a respondentq, ktefi maji partnerku do 50 let.
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Pivodni proménna zachycovala pocet déti, které si respondenti pieji mit v budoucnu. Nicméng,
pokud byla respondentka nebo partnerka respondenta v dobé dotazovani jiz t€hotna, bylo potieba
tuto skutecnost zohlednit a pficist tak toto téhotenstvi k poctu chténych déti. U piipadi, kde byla
podminka o té€hotenstvi splnéna, byla k hodnoté¢ proménné o poctu chténych déti pfictena
hodnota 1. To znamena, Ze pokud respondentka uvedla, ze si pieje mit jedno dalsi dite, ale byla
v dobé¢ dotazovani t€hotna, zaradila se do skupiny 2 chténé déti. Dale byly vytvofeny pouze dve
kategorie poctu chténych déti (1 a zadné, 2 a vice). Tyto kategorie byly vytvofeny z divodu
malého zastoupeni v nékterych z ptivodnich kategorii, a to zejména u zZadného chténého ditéte
a dale u 3 a vice déti. Zaroven neni hlavnim cilem zkoumat fenomén bezdétnosti, ale zda chté;ji
mit vice nebo méné déti. To znamena, Ze nebude problém se slou¢enim kategorii zadné chténé
dit¢ a jedno chténé dité. Validnich odpovédi na tuto otdzku bylo 310. Z celkového vyfiltrovani
427 respondentdl, ktefi méli dle podminek na tuto otazku odpovédét, bylo zaznamenano
117 chybgjicich odpovedi, kdy ztoho 54 ptipadd byly bud odpovédi ,,nevi“ nebo na otazku
odmitli odpovédét. Zbylych 64 chybéjicich odpovédi predstavuji systémovy ,,missing”,
coz znamena, ze jim otazka nebyla vibec polozena, i kdyz dle filtru jim byt polozena méla.
Po bliz§im zkoumani tohoto problému, bylo odhaleno, ze systémovy ,missing u otazky
na chtény pocet dalSich biologickych déti souvisi s otdzkou, zda chtéji mit respondenti
v budoucnu vibec né&jaké déti. To znamena, Ze neplatnd odpovéd’ na otazku, zda chtéji mit
v budoucnu né&jaké déti ptimo ovlivnila otdzku na chtény pocet biologickych déti a nemaji tedy

ani zde platnou odpovéd.

4.3.2 Metodika analyzy kontingenénich tabulek

Jednotlivé dil¢i analyzy, tedy to jak je ovliviiovan pocet chténych déti podle riznych faktort, byly
analyzovany metodou kontingen¢nich tabulek a pomoci Pearsonova chi-kvadrat testu
nezavislosti. Predpoklady pro vyuZiti Pearsonova chi-kvadrat testu (vice jak 20 % bunék nesmi
mit o¢ekavanou hodnotu mensi jak 5 a zadna z ocekavanych hodnot nesmi byt mensi jak 1) byly
ve vSech dil¢ich analyzach splnény diky spojeni nékterych kategorii dohromady, hlavné
u vzdélanostnich kombinaci partnerti, nejvyssiho dosazeného vzdélani respondentd a vékovych
kategorii respondentii. VSechny analyzy probihaly na 5% hladiné vyznamnosti (95% interval
spolehlivosti). Sila vztahu mezi jednotlivymi proménnymi byla posuzovana pomoci koeficientu
kontingence.

Dale byla pouzita adjustovana rezidua z divodu zjisténi, mezi kterymi kategoriemi jsou
statisticky vyznamné rozdily. Za statisticky vyznamnou hodnotu adjustovaného rezidua se pocita
hodnota + 1,96. Pokud je hodnota adjustovanych rezidui vyssi nez 1,96, znamena to, ze v dané
burice je statisticky vyznamné vyss$i pocet pozorovani, nez byla ocekavand hodnota. A naopak
je to s hodnotou mensi nez -1,96. To pak znamena, Ze v bufice je statistiky vyznamné méné
pozorovani, nez byla ocekavana hodnota.

Do prvni analyzy, kde byl je zkouman vztah poctu chténych déti (1 a zadné, 2 a vice)
s kombinaci dosazeného vzdélani partnera (M>Z, Z>M a M=Z), bylo zahrnuto 307 ptipadiL.
Tato analyza se tyka hlavniho cile vyzkumu. Ostatni analyzy byly provedeny s kontrolnimi
proménnymi z diivodu toho, aby se zjistilo, zda neexistuji faktory, které¢ ovliviiuji reprodukéni

plany vice neZ je samotna vzdélanostni homogamie a heterogamie.
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Druha z dil¢ich analyz se tyka poctu chténych déti podle typu partnerského souziti
(manzelstvi, kohabitace). Do této analyzy vstoupilo 309 piipadd. U této jediné analyzy nebyl
proveden vypocet adjustovanych rezidui.

Jako dalsi byl zjistovan vztah chténého pocCtu déti s nejvysSsim dosazenym vzdelanim
respondentti a vztah poctu chténych déti a vékovych kategorii respondentti. Do obou téchto analyz
bylo zahrnuto 309 ptipadi.

Posledni z dil¢ich analyz byla provedena mezi poctem chténych déti a posledni kontrolni
proménou ,,pohlavi respondentti, kterd byla zahrnuta z dtivodu vysledného statistického modelu.

V této analyze bylo 310 pozorovani.

4.3.3 Metodika vysledného modelu

Pro vyhodnoceni, které faktory ovliviiuji pocet chténych déti, byla vyuzita metoda binarni
logistické regrese se zavislou binarni (dichotomickou) proménnou pocet chténych déti
s kategoriemi (,,1 azadné =0 a,,2 a vice = 1*). Do modelu bylo zatfazeno celkem 5 vysvétlujicich
proménnych, kdy prvni znich se tyka vzdélanostnich kombinaci partnerti, coz je hlavni
vyzkumnou otazkou analyzy. Zbylé 4 proménné zahrnuté do modelu (typ partnerského souziti,
nejvyssi dosazené vzdelani respondenttl, vékové kategorie respondentd a pohlavi respondenttt)
jsou jako proménné kontrolni, jsou to tedy ty proménné, které by mohly ovliviiovat vztah mezi
zavislou a nezavislou proménnou.

Do modelu byla také pfidana interakce mezi proménnou ,,pohlavi® a proménnou ,,nejvyssi
dosazené vzdélani respondenta”. Tato interakce navazuje na vyzkumnou podotazku ve znéni:
,,Jak se reprodukcni plany lisi podle dosazeného vzdelani respondentii podle pohlavi? “.

Kvalita modelu je vyhodnocovana pomoci Nagelkerkeho koeficientu (R?), ktery je v souladu
s klasickym R?, ktery se pouziva k zhodnoceni modelu napf. v linearni logistické regresi.
Nagelkerkeho koeficient nam tika podil vysvétlené variability (Nagelkerke, 1991).

Pro interpretaci vysledkii je vyuzita signifikance (p-hodnota) jednotlivych Kkategorii
proménnych, regresni koeficient B a pomér Sanci Exp(B). Statisticky vyznamné (signifikantni)
proménné jsou ty, které maji p-hodnotu mensi nez 0,05. To znamena, Ze pokud je p-hodnota mensi
nebo rovna 0,05, zamita se nulova hypotéza, z cehoz se da vyvozovat, ze nezavislé¢ promeénné
umoziuji lepsi predikci proménné zavislé, nez by bylo mozné bez této informace. Koeficient B
vyjadfuje zménu logitu spojenou se zménou nezavislé proménné o jednu jednotku a u referencni
kategorie nezavislych proménnych je vzdy roven 0. Exp(B) (exponencialni transformace
koeficientu B), neboli pomér Sanci je nasobek ménici se Sance, ze dany jev nastane. Je-l1i B > 0,
Sance se zvétsi, pokud je B < 0, $ance se zmensi a pokud je B = 0, $ance se nezméni (Rehakova,
2000).

V Tab. 4 je uveden piehled proménnych vstupujicich do modelu. Zaroven je uveden pocet
a podil (v %) pozorovani v jednotlivych kategoriich. U zavislé proménné (pocet chténych déti),
byla zvolena jako referen¢ni kategorie ,,1 a zadné*. U této zavislé proménné bylo zaznamenano
celkem 310 validnich pozorovani, a z toho néco mélo pfes 25 % ma zastoupeni prave referencni
kategorie 1 a zadné chténé dit€. U vysvétlyjicich proménnych byly zvoleny jako referencni
kategorie nasledujici. U vzdélanostni kombinace partnert byla zvolena jako referen¢ni kategorie
vzd&lanostni homogamie (M=Z), u typu partnerského souZiti to byla kategorie ,,manzelstvi®,
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u nejvyssiho dosazeného vzdélani respondenti byla zvolena jako referen¢ni kategorie ,,VS*,

u véku to byla kategorie ,,—24 a jako posledni byla u pohlavi zvolena kategorie ,,muz*.

Tab. 4 — Pi‘ehled proménnych vstupujicich do bindrni logistické regrese

Proménna Kategorie N % Celkem N
1 a zadné (referencni
. 2
Pocet chténych déti kategorie) 7 33 310
(zavisla proménna) 2 4 vice 231 74.5
M=Z (rt.aferencm 200 475
kategorie)
Vzdllanostni g 83 19,8 21
kombinace partnerti
7>M 138 32,7
?feat%f:rlls(gl} kategorie) 17 27,3
Typ souziti g 428
Kohabitace 311 72,7
VS (refjcrencnl 134 314
kategorie)
Nejvyssi dosazené Bez maturity 37 8,6 427
vzdélani respondenta
SSsM 256 60,0
—24 (referencm 96 22.5
kategorie)
25-29 142 33,2
Vékové kategorie 30-34 85 20,0 498
respondenta
35-39 53 12,3
40+ 51 12,0
gty
Pohlavi respondenta £ 428
Zena 221 51,6

Zdroj dat: GGP-Soucasna ¢eska rodina 2023, vlastni zpracovani
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Kapitola 5

Vysledky analyzy

5.1 Popisna analyza dat

V této kapitole je uvedena zakladni popisna statistika bezdétnych partnerstvi. Jsou zde uvedeny
vzdélanostné homogamni a heterogamni pary s rozdélenim podle typu souziti, tedy zda jsou
v manzelstvi nebo kohabituji. Tato popisna statistika byla zvolena pro detailn€jsi vhled
do partnerskych vztaht.

Pokud se podivame na rozloZeni partnerskych souziti podle jejich typu, tedy zda jsou partnefi
v manzelstvi nebo v kohabitaci a zda jsou partnefi vzdélanostné homogamni ¢i heterogamni
(viz Tab. 5), uvidime, Ze ve vzorku je vice part kohabitujicich (N = 287) nez manzelskych pard
(N = 107). Mezi manzelskymi pary je ¢astéjsi vzdélanostni homogamie (51 %), zatimco u parQ
kohabitujicich vzdélanostné heterogamni (témet 54 %). Skutecnost, Ze je ve vybéru méné part
v manzelstvi mize také souviset stim, Ze jsou analyzovany pary bezdétné, jelikoz

se da predpokladat, ze spise pyry v manzelstvi jiz néjaké déti maji.

Tab. 5 — RozloZeni typu souZiti partnerii podel vzdélanostni homogamie a heterogamie
Manzelské pary Kohabitace
N % N %
Heterogamie 52 48,6 154 53,7
Homogamie 55 51,4 133 46,3
Celkem 107 100 287 100

Poznamky: N = 394

Zdroj dat: GGP-Soucasna ¢eska rodina 2023, vlastni zpracovani

U part vzdélanostné homogamnich jsou nepatrné rozdily v tom, zda jsou ve svazku
manzelském &i v kohabitaci (viz Tab. 6). Zadny manzelsky par ve vzdélanostnim homogamnim
partnerstvi neni v kombinaci, kdy oba maji zakladni vzdélani. U part v manzelstvi je maly pocet
pozorovani, ale nejvice jich je vysokoskolsky vzdélanych (N = 31). U kohabitujicich part
byl nejvétsi podil pozorovani v pripadé, kdy oba partnefi méli sttedoskolské vzdélani s maturitou
(54 %).
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Tab. 6 — RozloZeni typu souZiti partneru podle dsaZeného vzdélani v homogamnich pdrech
Manzelské pary Kohabitace
vddini N % N %
Z8 0 0,0 3 23
SS bez M 1 1,8 7 53
SSsM 23 41,8 72 54,1
VS 31 56,4 51 38,3
Celkem 55 100 133 100

Poznamky: N = 188

Zdroj dat: GGP-Soucasna Ceska rodina 2023, vlastni zpracovani

V Tab. 7 mizeme vidét rozloZeni vzd€lanostné heterogamnich parti a zda jsou partnerstvi
s hypogamni Zenou nebo s hypogamnim muzem. Vice part je v kombinaci s hypogamni Zenou
a hypergamnim muzem (Zena ma vyssi dosazené vzdélani nez muz). Nejvice pocetn¢ zastoupené
pary jsou ty, které si jsou vzdélanostné nejblize. To v tomto pfipadé znamend, Ze jsou bud’
v kombinaci vysokoSkolak a stfedoskoldk s maturitou, nebo stfedoSkoldk s maturitou
v kombinaci se sttedoskoldkem bez maturity. CoZ odpovida situaci v Ceské republice (viz Obr. 6).
Vzdélanostni kombinace, kdy by si partnefi byli vzdélanostné nejvice vzdaleni, to znamena
kombinace VS a ZS, se u bezdétnych partnerii nevyskytla.
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Tab. 7 — RozloZeni typu souZiti partnerit podle vzdélanostni heterogamie

Manzelské pary Kohabitace
Dosazené vzdélani N % N %
Muz Z8, zena SS
bez M 2 5,6 2 2,5
Muz Z8S, zena SS | 2.8 3 3.7
sM
Hypogamie ze Muz Z8, Zena VS 0 0,0 0 0,0
strany Zeny, .
hypergamie ze Muz S5 bez M, 5 13,9 42 51,9
strany muze zena SSs M
Muz SS bez M,
Zena VS 1 2.8 7 8,6
Muz S5 s M, Zena 27 75,0 27 33,3
VS
Celkem 36 100 81 100
Muz 53 bez M, 0 0,0 2 3.2
zena ZS
Mvuz SS s M, Zena 0 0.0 10 16,1
ZS
Hypogamie ze Muz SS s M, zena 1 6.3 10 16.1
strany muZze, SS bez M ’ ’
hypergamie ze e “
strany Zeny Muz VS, Zena ZS 0 0,0 0 0,0
Muz VS, Zena SS
bez M 0 0,0 2 3,2
Muz VS, zena SS 15 93.8 38 613
sM
Celkem 16 100 62 100

Poznamky: N =206

Zdroj dat: GGP-Soucasna ¢eska rodina 2023, vlastni zpracovani

Z dtivodu téchto rozloZeni vzdélanostné homogamnich a heterogamnich part (Tab. 6 a 7) byla
v analyze vyuZita nova proménna se tfemi kategoriemi (M>Z, Z>M a M=Z). RozloZeni nové
proménné o tiech kategoriich (vzd€lanostni kombinace partnerti) je uvedena v Tab. 8.

Tab. 8 — RozloZeni typu soufiti partnerii podle vzdélanostni kombinace partnerii

Manzelstvi Kohabitace Celkem
ZOZ r(rilel;liilna(::setrfl)lartnerﬁ N % N % N %
M>Z 20 17,5 63 20,6 83 19,8
7>M 37 32,5 100 32,7 137 32,6
M=Z 57 50,0 143 46,7 200 47,6
Celkem 114 100 306 100 420 100

Zdroj dat: GGP-Soucasna ceska rodina 2023, vlastni zpracovani
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5.2 Analyza kontingené€nich tabulek

5.2.1 Kombinace dosazeného vzdélani partnert podle poétu chténych déti

Analyza poctu chténych déti podle kombinaci dosaZzené¢ho vzdé€lani partnertt (viz Obr. 9)
prokdézala statisticky vyznamny rozdil na 5% hladiné vyznamnosti mezi jednotlivymi kategoriemi
(p-hodnota = 0,002). Nicmén¢ koeficient kontingence vysel 0,199, coz znaci, Ze souvislost tam
sice je, ale neni pfili§ vyrazna. Vztah mezi vzdélanostni kombinaci partnerti a reprodukénimi
plany vsak ukazuje zajimavé rozdily. U partnerd, ktefi preferuji 1 a zadné dit€, jsou podily
v jednotlivych kategoriich nizsi nez podily dvou a vice déti. Pary, kde je vzdélangjsi muz, maji
nejvyssi podil u jednoho a zadného ditéte oproti ostatnim kategoriim (42 %). Oproti parim
se vzdélanéjSim muzem mély pary vzdélanostné homogamni o 24 procentnich bod mensi podil
zastoupeni kategorie poc¢tu chténych déti ,,1 a zadné“. U partnert, kteti chtéji 2 a vice déti,
je situace zrcadlova oproti kategorii ,,1 a zddné* dité. Nejvétsi podil dvou a vice déti mély pary
vzdélanostné homogamni, a to 82 %. Nejnizsi podil u dvou a vice déti mély pary se vzdélanéjsim
v ostatnich kategoriich. Nicméné na prvni pohled z toho tedy vyplyva, ze vice déti si preji mit
partnefi se stejnym dosazenym vzdelanim, zatimco pary vzdélanostné heterogamni, obzvlast’ ty,
kde je muz vzdélangjsi, Castéji oproti ostatnim kategoriim vzdélanostnich kombinaci partnert,
inklinovaly k volbé jednoho a zddného chténého ditéte.

Obr. 8 — Vzdélanostni kombinace partnerii podle poctu chténych déti (v %)

@1azadné ©2avice
100 %
90 %
80 %
8 70 % 58%
S 60% 13 % 82 %
2 50%
% 40 %
T 30%
% 20% 42 %
10 % &t 18 %
0% - 5 5
M>Z Z>M M=Z
Vzdélanostni kombinace

Poznamky: Hodnota signifikance: p-hodnota = 0,002
Koeficient kontingence = 0,199

Zdroj dat: GGP-Soucasna ¢eska rodina 2023, vlastni zpracovani

Zavislost mezi poctem chténych déti a vzdélanostnimi kombinacemi prokézana byla,
ale je dulezité podivat se na statisticky vyznamné rozdily mezi jednotlivymi bunkami. K tomu
byly vyuzity adjustovand rezidua (viz Tab. 9). Vysledky adjustovanych rezidui potvrzuji
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odli$nosti mezi vzdélanostnimi kombinacemi partneri a poétem chténych déti. Nejvyraznéjsi
pozitivni odchylka byla zji§téna u parti, kde maji oba partnefi stejnou uroveii vzdélani (M=2),
a preferuji mit dvé a vice déti. Hodnota adjustovaného rezidua 2,8 naznacuje, ze se tyto pary
v této skupiné vyskytuji statisticky vyznamné cCasté&ji, nez by odpovidalo nahodnému rozlozeni.
Naopak ve skupin€ parii se stejnym vzdelanim, ktefi chtéji jedno nebo zaddné dité, je hodnota
adjustovaného residua -2,8, coz svéd¢i o jejich vyznamné niz§im zastoupeni v této skuping.
Tyto vysledky potvrzuji prfedpoklad, Ze rovnost ve vzdélani mtze pozitivné ovliviiovat rodinné
plany a ochotu zakladat vét§i rodinu. Na druhé strané pary, kde ma vy$§i vzdélani muz (M>Z),
vykazuji siln€ negativni vztah k vy$§imu poctu déti. Ve skupiné, ktera preferuje dveé a vice déti,
je jejich zastoupeni vyrazn€ nizsi, neZz by se dalo ocekavat (adjustované reziduum = -3,3),
zatimco v kategorii s preferenci jednoho nebo zadného ditéte jsou naopak zastoupeny vyznamné
Castéji (reziduum = 3,3). U part, kde je Zena vzd€langjsi neZ muz, nebyly nalezeny zadné
statisticky vyznamné odchylky. Tyto vysledky tedy ukazuji, Ze rovnost ve vzdélani mezi partnery
je spojena s vys$S$imi reprodukénimi plany, zatimco vzdélanostni pfevaha muze, mize souviset
s preferenci mensiho poctu déti.

Tab. 9 — Adjustovand rezidua u vzdélanostni kombinace partnerii podle poctu chténych déti

Vzdélanostni kombinace

Pocet chténych déti M>Z 7>M M=Z
1 a 74dné 33 0,2 2.8
2 a vice -3.3 -0,2 2,8

Zdroj dat: GGP-Soucasna Ceska rodina 2023, vlastni zpracovani

5.2.2 Typ partnerského souziti podle poétu chténych déti

Pokud se podivame na vztah typu partnerského souziti, tedy zda jsou ve svazku manzelském nebo
kohabituji, podle poctu chténych déti, tak zjistime, Ze statisticky vyznamny vztah na 5% hladiné
vyznamnosti nalezen nebyl. P-hodnota vysla 0,347, tim padem se souvislost mezi témito dvéma
proménnymi zamitla. Potvrzuje to také koeficient kontingence, ktery vySel 0,053, coz znaci,
Ze tam opravdu zadny vztah neni. Tato skuteCnost je také vidét na Obr. 10. Procentualni hodnoty
podilu chténych déti se v jednotlivych kategoriich typu partnerského souziti (manzelstvi,
kohabitace) 1isi pouze v jednotkach. V kohabitacich lehce pfevazuje 1 a zadné chténé dité oproti
manzelskym pariim, kdy je tento rozdil 5 procentnich bodu. Je zde tedy lehky naznak v rozdilech
v ramci reprodukcénich plant, ale tato skutecnost nebyla statisticky dokazana.
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Obr. 9 — Typ partnerského souZiti podle poctu chténych déti (v %)
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0 %
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Podil chténych déti

Manzelstvi Kohabitace

Typ partnerského souziti

Poznamky: Hodnota signifikance: p-hodnota = 0,347
Koeficient kontingence = 0,053

Zdroj dat: GGP-Soucasna Ceska rodina 2023, vlastni zpracovani

Tato analyza je jedina, kde nebyla provedena analyza podle adjustovanych rezidui,

a to z diivodu neprokazani statisticky vyznamného efektu.

5.2.3 Pocet chténych déti u respondentd podle nejvyssiho dosazeného vzdélani
V ptipadé poctu chténych déti u bezdétnych respondentd a jak vSe souvisi s jejich nejvysSim
dosazeném vzdélani, se na 5% hladiné vyznamnosti prokazala statisticky vyznamna souvislost
(p-hodnota = 0,013). Koeficient kontingence vysel 0,165, coz znaci slabou zavislost mezi
jednotlivymi proménnymi. Pfi pohledu na vztah mezi vzdélanim respondentii a planovanym
poétem déti (Obr. 11) je patrny rozdil mezi jednotlivymi vzdélanostnimi skupinami. Pokud
se porovnaji vzdélanostni kategorie ,,bez maturity* a ,,SS s M*, tak je vidét, Ze rozdily nejsou
velké. Procentualni hodnoty se 1isi pouze o 3 procentni body, kdy vétsi procentualni zastoupeni
u jednoho nebo zadného chténého ditéte, je u respondentil bez maturity. Vysokoskolsky vzdélani
respondenti zaznamenali nejvétsi podil dvou a vice chténych déti, a to 85 %. Kategorie 1 a zadné
chténé dité je u vysokoskolakli zastoupena o polovinu méné neZ v ostatnich vzdélanostnich
kategoriich.
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Obr. 10 — Nejvyssi dokoncené vzdélani respondentit podle poctu chténych déti (v %)
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Poznamky: Hodnota signifikance: p-hodnota = 0,013
Koeficient kontingence = 0,165

Zdroj dat: GGP-Soucasna Ceska rodina 2023, vlastni zpracovani

I v tomto piipadé je dilezité podivat se na rozlozeni adjustovanych rezidui (viz Tab. 10).
Tyto vysledky potvrzuji statisticky vyznamné rozdily u stfedoskolsky vzdélanych respondentt
a u vysokoskolakd. Pokud se podivame na to, jak jsou v jednotlivych kategoriich tykajicich
se poctu chténych déti zastoupeni vzdélanostni kategorie respondenti, tak v kategorii ,,1 a zadné*
chténé dit¢ nejsou respondenti bez maturity statisticky vyznamni (adjustované reziduum = 0,9).
Respondenti se stiedoskolskym vzdélanim s maturitou jsou v kategorii ,,1 a Zadné* chténé dité
zastoupeni statisticky vyznamné vice, nez by se dalo ocekavat (adjustované reziduum = 2,3).
Naopak, oproti stiedoskolakti s maturitou jsou vysokoskolsky vzde€lani respondenti v kategorii
,1 a Zadné* zastoupeni statisticky vyznamné méné, nez by se dalo ocekavat (-2,9). U dvou a vice
chténych déti se respondenti bez maturity rovnéz neukazali jako statisticky vyznamni (-0,9)
a u stfedoskolak s maturitou a vysokoskolsky vzdélanych respondentii je situace opacna,
nez v piipad€ jednoho a zadného chténého ditéte. To znamena, Ze stfedoskolaci byli vyznamné
méné zastoupeni, nez by se dalo ocekavat (-2,3) a naopak vysokoskolaci byli zastoupeni
statisticky vyznamné vice (2,9). Z toho tedy plyne, Ze jedinci s vysokoskolskym vzdélanim maji

Castéji vetsi reprodukéni ambice oproti méne vzdélanym jedincm.
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Tab. 10 — Adjustovanda rezidua u nejvyssiho dosaZeného vzdélani respondentii podle poctu chténych déti

Vzdélani respondentt
Pocet chténych déti Bez maturity SSsM VS
1 a zadné 0,9 2,3 -2,9
2 avice -0,9 -2,3 2,9

Zdroj dat: GGP-Soucasna ¢eska rodina 2023, vlastni zpracovani

5.2.4 Pocet chténych déti u respondentu podie véku

Dalsi z dil¢ich analyz, tykajici se vékovych kategorii respondentli podle poctu chténych déti,
byl na 5% hladiné vyznamnosti prokazan statisticky vyznamny vztah, kdy p-hodnota vysla 0,014.
Koeficient kontingence vySel 0,197, coz znaci slaby vztah. Na Obr. 12 je jasn¢ vidét trend,
kdy se preference poctu chténych déti méni s nardstajicim vékem, konkrétné s nariistajicim
veékem klesa pocet chténych déti. U mladSich vékovych kategorii (—24, 25-29 a 30-34) siln¢
pievazuje preference dvou a vice déti. U vSech téchto kategorii pfevazuje preference dvou a vice
deti 70 %, kdy u veékové kategorie 25-29 dosahuje podil dvou a vice chténych déti 81 %. Podily
jednoho nebo z&dného chténého ditéte zacinaji nartstat jiz ve v€kové kategorii 30-34 (25 %).
Od vékové kategorie 35-39 tento podil jiz presahuje 40 % a v kategorii 40+ se dostal na 45 %.
Tento vyvoj naznacuje, Ze s pribyvajicim vékem se ambice na pocetné&jsi rodinu snizuji, coz mize
byt disledkem fady faktord, jako jsou biologickd omezeni, Zivotni zkuSenosti, ekonomické
¢i socialni okolnosti.

Obr. 11 — Vékové kategorie respondentii podle poctu chténych déti (v %)

E1azadné B2avice
100 %
90 %
_ 80 %
S 70 % 58 % 35%
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& 50%
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T 30%
a 20 % 42 % 45 %
10% | |24 19.% 28 %
0%
-24 25-29 30-34 35-39 40+
Vékové kategorie

Poznamky: Hodnota signifikance: p-hodnota = 0,014
Koeficient kontingence = 0,197

Zdroj dat: GGP-Soucasna ¢eska rodina 2023, vlastni zpracovani
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Vysledky adjustovanych rezidui u véku respondentll a poctem chténych déti (viz Tab. 11)
ukazuji, ze ve vékovych kategoriich ,,—24“ a ,,.30-34“ nebyly statisticky vyznamné odchylky
nalezeny (adjustovana rezidua se pohybuji mezi -0,4 a 0,4), coz naznacuje, ze se podily chténych
deéti v téchto vékovych kategorii blizi celkovému ocekavani. Ve vékové kategorii 25-29 jsou
jiz odchylky statisticky vyznamné. Adjustované reziduum -2,1 v kategorii ,,1 a zd&dné* chténé dite
znadi, ze si respondenti v tomto véku mén¢ ¢astéji, nez by bylo o¢ekavano, pieji mit jedno nebo
zadné dite, zatimco pozitivni odchylka 2,1 ukazuje, Ze si vyrazn€ Castéji preji mit vice déti.
Ve vékovych kategoriich 35-39 a 40+ se trend otocCil. Pozitivni odchylky byly zaznamenany
u jednoho a zadného chténého ditéte, kde adjustovana rezidua vys$la 2,3 a 2,2, coz znamena,
ze si respondenti v tomto véku (35-39 a 40+) vyznamné Castéji pieji mit prave jedno nebo zadné
dité. Tato skutecnost potvrzuje, Ze i zde existuje statisticky vyznamny diikaz pro nizsi reprodukéni
ambice starSich respondentti. Celkove tedy vysledky adjustovanych rezidui potvrzuji zjisténi
z Obr. 11. Zatimco mladsi jedinci maji statisticky vyznamné vys§i ambice na pocetnéjsi rodinu,
starsi jedinci od 35 let vykazuji signifikantné vyssi tendenci chtit jedno nebo zadné dite.

Tab. 11 — Adjustovand rezidua u vékovych kategoriich respondententit podle poctu chténych déti

Vékové kategorie respondentl

Pocet chténych déti —24 25-29 30-34 35-39 40+
1 a zadné -0,4 -2,1 -0,2 2,3 2,2
2 a vice 0,4 2,1 0,2 -2,3 -2,2

Zdroj dat: GGP-Soucasna ¢eska rodina 2023, vlastni zpracovani

5.2.5 Pocet chténych déti u respondentt podle pohlavi

V analyze poctu chténych déti a jak zavisi na pohlavi byl na 5% hladin¢ vyznamnosti zjistén
statisticky vyznamny vztah (p-hodnota = 0,043). Koeficient kontingence vysel 0,114,
coz znamena slaby vztah. Toto tvrzeni podporuje i p-hodnota, ktera se nachazi t€sné pod hranici
5% hladiny vyznamnosti. Na Obr. 13 jsou na prvni pohled vidét patrné rozdily v procentudlnim
rozlozeni chténych déti v jednotlivych kategoriich pohlavi respondentd. Je vidét, Ze na rozdil

od muzl u Zen lehce prevazuje jedno nebo zadné chténé dité (rozdil 10 procentnich bodit).
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Obr. 12 — Pohlavi respondentii podle poctu chténych déti (v %)
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Poznamky: Hodnota signifikance: p-hodnota = 0,043
Koeficient kontingence = 0,114

Zdroj dat: GGP-Soucasna ¢eska rodina 2023, vlastni zpracovani

Pokud se podivame na adjustovand rezidua u poctu chténych déti u respondentti podle pohlavi
(vit Tab. 12), jasn¢é se potvrdi to, co bylo uvedeno vyse na Obr. 12. Rozlozeni adjustovanych
rezidui presné ukazuje, Ze Zeny se statisticky Castéji vyskytuji mezi témi, kdo chce mit jedno dite
nebo zadné (adjustované reziduum = 2,0). Naopak muzi se cast&ji vyskytuji v kategorii
2 a vice déti (adjustované reziduum = 2,0).

Tab. 12 — Adjustovand rezidua u pohlavi respondentit podle poctu chténych déti

Pohlavi
Pocet chténych déti Muzi Zeny
1 a zadné -2,0 2,0
2 avice 2,0 -2,0

Zdroj dat: GGP-Soucasna ¢eska rodina 2023, vlastni zpracovani

5.3 Vliv vzdélani partnert a dalSich faktort na reprodukéni plany

Pro vyhodnoceni vlivu vysvétlujici proménné (vzdélanostni kombinace partneri) a dalSich
kontrolnich proménnych jak ovliviiuji pocet chténych déti, byla zvolena binarni logisticka
regrese. Tato metoda byla zvolena z diivodu dichotomické zavislé proménné tykajici se chténého
poctu déti s kategoriemi 0 a 1 (1 a zadné = 0; 2 a vice =1), kdy referencni kategorie je ,,1 a zadné*.
Kromé hlavni vysvétlujici proménné (vzdélanostni kombinace partnerd) byly do modelu zahrnuty

4 kontrolni proménné (typ partnerského souziti, nejvyssi dosazené vzdelani respondenta, vékové
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kategorie respondenta a pohlavi respondenta). Dale byly provedeny interakce s pohlavim
a vzdélanim a pohlavim a vékovymi kategoriemi.

Vysledny model je uveden v Tab. 13. Nagelkerkeho R Square vysel 0,202, coz znamena,
ze model vysvétluje 20 % variability. V takto konstruovaném modelu se hlavni vysvétlujici
proménna (vzdelanostni kombinace partnertl) ukédzala jako statisticky vyznamny faktor
ovlivitujici chtény pocet déti. Kategorie, kdy maji partnefi stejny stupen dosazeného
vzdélani (M=Z), byla zvolena jako kategorie referenéni. Bezdétné pary se vzdélangjsim
muzem (M>Z)sena 5% hladiné vyznamnosti signifikantnd 1i§i od pard vzdélanostné
homogamnich (p-hodnota = 0,001). Sance na vice déti je u part se vzdélangj$im muZzem niZsi,
neZ u pard vzdelanostné homogamnich (dle koeficientu B), a to piiblizné o 73 %
homogamnich parti na 5% hladiné vyznamnosti neprokazala (p-hodnota = 0,762).

Proménnd tykajici se typu partnerského souziti sreferencni kategorii ,,manzelstvi®
ale rozdil na 5% hladiné€ vyznamnosti neni statisticky vyznamny, tudiz se nedaji vyvozovat zadné
vysledky, pouze ten, Ze typ partnerského souziti neovliviiuje chtény pocet déti.

Dalsi proménnou v modelu je nejvyssi dosazené vzdelani respondentd. Referencni kategorii
jsou v tomto ptipade€ respondenti s vysokoskolskym vzdélanim. VSechny kategorie (bez maturity
a SS s M) se prokazaly jako statisticky vyznamné odli§né oproti vysokoskolsky vzd&lanym

svvr

Tv v

0 74 % nizsi nez respondenti s vysokoskolskym vzdélanim. To tedy znamena, Ze vysokoskolsky
vzdélani jedinci maji nejvyssi Sanci na vyssi reprodukéni plany.

U wvékovych kategorii respondentli byla jako referenéni kategorie zvolena skupina
respondent do 24 let. Respondenti ve veékovych kategoriich v rozmezi 25-34 let neprokazali
2 avice déti (dle koeficientu B =-1,601), kdy tato Sance je mensi o 80 %. Podobné je tomu
u skupiny respondentlt ve véku 40+ (koeficient B = -1,679), takze jejich Sance chtit vice déti
je rovnéz oproti veékové skupiné do 24 let nizsi o 81 %. Tim se potvrzuje trend, ze s rostoucim
vékem klesa Sance chtit vice déti.

U pohlavi respondentii byla jako referen¢ni kategorie zvolena kategorie ,,muz“. Zeny,
dle vysledki, maji oproti muziim piiblizné o 76 % niz§i Sanci deklarovat chtény pocet déti
2 avice.

Pro leps$i pochopeni vlivu dosazeného vzdélani na reproduk¢ni plany byla do modelu zahrnuta
interakce mezi pohlavim respondenta a jeho nejvys$Sim dosazeném vzdélani. Tato interakce byla
ucelné vytvorena s cilem zjistit, zda se vliv dosaZzeného vzdé€lani lisi pro muze a zeny. Tento
interak¢ni vztah navazuje na vyzkumnou podotazku ve znéni: ,,Jak se reprodukcni plany lisi podle
dosazen¢ho vzdélani respondenti podle pohlavi? “. Vysledky ukéazaly, ze interakce mezi
pohlavim respondenta (,,zena™) a kategorii vzdélani ,.bez maturity* je na hranici statistické

vyznamnosti (p-hodnota = 0,054). Pomér $anci (Exp(B)) je pro tuto interakci 10,2 Tato hrani¢ni

v v
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pravdépodobné lisi pro muze a pro zeny. ProtoZe pokud se podivame na hlavni efekt kategorie
,,bez maturity, ktery ukazuje signifikantni snizeni Sance planovat dvé a vice déti oproti vysoce
vzdélanym respondentim a na hlavni efekt proménné ,,pohlavi®, ktery ukazuje, Ze Zeny maji
oproti muziim taktéz niz$i Sanci chtit dvé a vice déti a porovname to s interak¢énim vztahem, tak
zjistime, Ze se obé tyto proménné navzajem ovlivituji. Zeny bez maturity maji totiz na hrang
signifikance vyS$si Sanci chtit vice déti. U interakce pohlavi respondenta (,,Zeny*) a kategorie
,,SS s M“ nebyl prokéazan statisticky vyznamny vliv (p-hodnota = 0,295). To naznacuje, Ze vliv
sttedoskolského vzdélani s maturitou je shodny pro ob€ pohlavi, tudiz rozdéleni na muze a zeny

nehraje roli.
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Tab. 13 — Regresni koeficienty a poméry Sanci pro chtény pocet déti v souvislosti se vzdélanostnimi
kombinacemi bezdétnych parii

Proménna Kategorie B Signifikance Exp(B)
M=Z (ref.) 0 1
Vzdélanostni
kombinace M>Z -1,297 0,001 0,273
partnerti
7>M -0,108 0,762 0,898
Manzelstvi (ref.) 0 1
Typ souziti
Kohabitace -0,201 0,578 0,818
VS (ref) 0 1
Nejvyssi
dosazené vzdélani | Bez maturity -2,425 0,004 0,088
respondenta
SSsM -1,343 0,019 0,261
—24 (ref.) 0 1
25-29 -0,138 0,729 0,871
Vekove kategorie | 5, 34 -0,551 0,241 0,576
respondentl
35-39 -1,602 0,002 0,201
40+ -1,682 0,007 0,186
Muz (ref.) 0 1
Pohlavi
Zena -1,412 0,026 0,244
Zena*Bez maturity 2,324 0,054 10,217
Interakce
Zena*SS s M 0,765 0,295 2,150

Poznamky: P-hodnota modelu: < 0,001; Nagelkerke R Square: 0,202

Zdroj dat: GGP-Soucasna ¢eska rodina 2023, vlastni zpracovani

Z vysledkt binarni logistické regrese (Tab. 13) tedy vyplyva, Ze vzdélanostni kompozice paru
ma statisticky vyznamny vliv na reprodukéni plany, pricemz pary, kde je vzdélangjsi muz, maji
je rovnéz vyznamny faktor, kdy nejvyssi $anci chtit vice déti maji respondenti vysoce vzdélani.
U veku se potvrdil trend, Ze s rostoucim vékem klesd Sance chtit dvé a vice déti. A nasledné

z vysledkt vyplyva, ze Zenam oproti muzim klesa Sance chtit vétsi pocet déti.
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Kapitola 6

Zaver

Tato bakalarska prace se zaméfila na vztah mezi vzdélanostnimi kombinacemi pard a jejich
reprodukénimi plany. Konkrétné bylo zkoumano, zda vzdélanostni homogamie a heterogamie
u parq, které doposud nemély zadné dite, ovliviiuje chtény pocet déti a jakym zpiisobem.

V teoretické Casti prace byly predstaveny vychozi koncepty tykajici se vzdélanostni
homogamie a heterogamie, tedy zda maji stejné ¢i odlisné dosazené vzdelani. U heterogamie
pak bylo uvedeno rozdéleni na hypogamii a hypergamii, srozdélenim podle pohlavi
(napft. hypogamie ze strany Zeny). Tento koncept je spojovan s vybérovym parovanim
a se snatkovym trhem, jde tedy o preferencni volbu partnera podle jeho nejvyssiho dosazeného
vzdélani. U shate¢nosti bylo v Ceské republice v roce 2023 zaznamenano vice vzdélanostné
homogamnich parti u prvosiatec¢nosti nez u dalSich snatki a konstant¢ homogamni snatky
predstavuji ptfes polovinu ze vSech uzavienych manzelstvii To potvrzuje také to,
7e se Ceska republika v tomto konceptu fadi do byvalého vychodniho bloku Evropy, jelikoz
vétSina postkomunistickych zemi vykazuje vys$si miru homogamie, a to naptiklad Slovensko,
Mad’arsko nebo Rumunsko (Bouchet-Valat, 2018). Zaroven teorie ukazuji, ze u vzdelanostné
homogamnich parQ je vy$si pravdépodobnost mit vétsi pocet déti nez u pard heterogamnich,
ale u part heterogamnich je situace komplikovangjsi, a to u vzdélangjsiho muze. Pokud je v paru
vzdélan€j$i muz, Sance na vétsi pocet déti se zvétsuji (Nitsche a kol, 2022). Zaroven hraje
dalezitou roli v planovani poctu déti stalé¢ partnerstvi, ekonomicka situace jedinct a vek, kdy
s rostoucim vékem klesa Sance na vétsi pocet chténych deéti.

Analyticka ¢ast byla rozdélena na dva kroky. Prvni Cast se tykala analyzy kontingen¢nich
tabulek, doplnéné o adjustovand rezidua. Zde byly konstruovany dil¢i analyzy tykajici
se proménnych, které byly zvoleny jako mozné faktory ovliviiujici reprodukéni plany
(vzdélanostni kombinace partnerti, typ partnerského souziti, nejvys$si dosazené vzdélani
respondenta, ve€k respondenta a pohlavi respondenta). Dal§im krokem byl statisticky model,
presnéji binarni logistickd regrese, kam byly zafazeny vSechny vybrané proménné, jak hlavni
vysvétlujici proménna (vzdélanostni kombinace partneril), tak vSechny ostatni kontrolni
promeénné.

Celé analyza se fidila hlavni vyzkumnou otazkou: ,,Jaky je vztah mezi urovni vzdélani
a reprodukcnimi plany bezdétnych paru? “. Tato vyzkumna otazka byla doplnéna podotazkou,

ktera podporovala hlavni vyzkumny cil. Podotdzka byla ve znéni: ,, Lisi se u bezdétnych parii
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reprodukcni plany podle kombinace jejich dosazeného vzdélani? “. Otazky byly zodpovézeny
pomoci kvantitativni analyzy dat z vyb&rového Setfeni GGS pro Ceskou republiku. Vysledky
ukédzaly, Ze vzdelanostni kombinace partnerd predstavuji klicovy faktor ovlivilujici
reproduk¢ni plany. Vzdé€lanostni kombinace byly pro analytickou ¢ast nadefinovany jako
homogamni a na pary heterogamni s rozdélenim na pary, kdy ma muz vyssi vzdélani a pary, kdy
ma vyssi vzdélani zena. Vysledky ohledné homogamnich part potvrzuji teoreticky zaklad o Sanci
vys$§iho poctu chténych déti. Partnefi se stejnym dosazenym vzdélanim méli trojnasobnou Sanci
na 2 a vice déti oproti parim, kde byl vzdélané€jsi muz. U part, kde ma vyssi vzdélani Zena, nebyl
zjistén statisticky vyznamny rozdil v reprodukénich planech oproti partm vzdélanostné
homogamnim. Sance této skupiny sezdaly byt numericky vy$§i ve srovnani s pary,
kde je vzdélan€jsi muz, nicméné toto pozorovani neni statisticky vyznamné. Tato skutecnost
se ¢astecné rozchazi s teorii od Nitsche a kol. (2018), kde bylo feceno, Ze mezi heterogamnimi
pary maji vyssi Sanci mit vétsi rodinu pary, kde je pravé vzdelangjsi muz.

Druha z dil¢ich otazek byla ve znéni: ,, Lisi se u bezdetnych parii reprodukcni plany podle
typu jejich souziti? “. Tento vztah byl pouzit z ditvodu kontroly, zda nejsou reprodukéni plany
ovliviiovany dal§imi proménnymi, nez je pouze vzdélani/vzdélanostni kombinace bezdétnych
partnerd, ale také proto, ze praveé partnersky vztah, dle teorie od Lechnerové (2011), ovliviiuje
rozhodovani o zaloZeni rodiny. Co se tyCe vztahu typu partnerského souziti (manzelstvi
a kohabitace) a reproduk¢nich planti nebyl ani v analyze kontingen¢nich tabulek ani v binarnim
regresnim modelu nalezen statisticky vyznamny vztah. U part kohabitujicich je sice naznaceno,
ze chtéji mit méne deti nez pary manzelské, ale v takto postavené analyze pro to neexistuje
statisticky dikaz.

Tteti vyzkumna otazka se tykala respondentli samotnych, a to konkrétné jejich dosazeného
vzdélani a vékovych kategorii. Otazka byla ve znéni: ,, Lisi se u bezdétnych parii reprodukcni
plany podle dosazeného vzdélani a veéku respondenta?”. Nejvyssi dosazené vzdélani respondenta
se ukazalo jako vyznamny faktor v reprodukcnich planech. Ve srovnani s vysokoskolsky
vzdélanymi respondenty (referenéni kategorie) meli jak respondenti bez maturity, tak se stfednim
mensi o vice nez 90 % a u stfedoskolakd s maturitou o vice nez 70 %. Z toho vyplyva, Ze vysoce
vzdélani respondenti maji nejvyssi Sanci chtit pocetnéjsi rodinu.

Vliv veéku respondentll na reprodukéni plany se rovnéz prokazal jako statisticky vyznamny
faktor (vliv véku vychazi ze tieti vyzkumné otazky). Ve srovnani s nejmladsi vékovou kategorii
(—24) se reprodukeni plany ve vékovych kategoriich 25-29 a 3034 statisticky vyznamné nelisily.
Nicméné od 35 let jiz statistické rozdily byly. Ve v€kovych kategoriich 35-39 a 40+ se Sance
na to chtit dvé a vice déti vyrazn¢ snizily, u obou vékovych kategorii (35-39 a 40+) byla tato
Sance asi 0 80 % nizsi. Tim se potvrdilo, ze s rostoucim veékem, zejména od 35 let, vyrazné klesa
Sance, Ze bezdétni jedinci chtéji mit dvé a vice déti.

Posledni vyzkumna podotéazka byla ve znéni: ,, Jak se reprodukcni plany 1isi podle dosazeného
vzdelani podle pohlavi?“. Ob& proménné vstupujici vramci této vyzkumné otazky
do interak¢niho vztahu (pohlavi a dosazené vzdélani) byly samostatné statisticky vyznamné,
a tudiz ovliviuji pocet chténych déti. U zen byla Sance na vétsi pocet chténych déti nizsi

nez u muzd a s vys$im stupném dosazené¢ho vzdelani Sance na vétsi pocet déti rostla. OvSem
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u takto sestaveného logistického modelu, ktery byl uveden v Tab. 13, se kombinace pohlavi
a dosazeného vzdélani celkové neprojevila jako statisticky vyznamny faktor. Analyza pouze
poskytla vhled na to, jak tato kombinace muze ovliviiovat reprodukéni plany. Konkrétné
u vzdélanostni kategorie ,,bez maturity* se pocet chténych déti jevil odlisné pro muze a Zeny.
Interakéni ¢len mezi pohlavim ,,Zena“ a vzdelanostni kategorii ,,bez maturity* dosahl hranicni
statistické vyznamnosti. Toto zjisténi naznacilo, Ze ackoli byli respondenti (muzi i Zeny)
modelu), u Zen bez maturity se vztah k reprodukénim planiim obraci a tyto Zeny maji pak vyssi
Sanci chtit 2 a vice déti. To potvrzuje studii od Pikalkové (2003), kterd uvedla, ze u zen s niz$im
vzdélanim roste Sance mit vice déti.

Celkove lze tedy fici, Ze reprodukéni plany bezdétnych partnerti jsou vyznamné ovlivnény
vzdélanostni homogamii a heterogamii. Zaroven jsou ale také ovliviiovany individualnimi
charakteristikami respondentl samotnych, a to vékem, dosaZzenym vzdélanim a pohlavim.
Nicméné tyto individualni charakteristiky nefunguji zcela samostatné, ale navzajem se ovliviiuji
a jejich kombinace jsou tedy naprosto dtlezité k pochopeni rozhodovani jedincti o planovani
velikosti rodiny. Zaroven je ale planovani velikosti rodiny zatizeno nékolika dalSimi faktory,
at’ je to ekonomicka situace jedincli, ndbozenskd vira, pracovni kariéra, stabilita partnerstvi
a podobné. Reprodukéni chovani je tedy slozity komplex faktort, které se mohou navzajem
ovliviiovat a soucasné tak ovliviiovat i reprodukéni plany.
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