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X skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:

[ ] oponentsky posudek Prof.PharmDr. Alena Sumova, CSc., DSc
Datum:
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Autor:

Adéla Nahlovska

Nazev prace:
Vliv poruchy cirkadiannich rytm @ na plodnost zen

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (p redmét reSerSe, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo shrnout aktualni poznatky z oblasti chronobiologie se zaméfenim
na vliv naruseni cirkadiannich rytma na plodnost zen, jejiz poruchy predstavuji
narustajici zdravotni problém dnesni doby. Vedle znamych faktortl neplodnosti, jako
je vék, endokrinni a genetické poruchy, jsou faktory prostfedi a Zivotnimu stylu

v

v soucasnosti stale vice zvazovany jako dalSi zavazna pficina téchto poruch.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace ma standardni strukturu a rozsah celkem 42 stran v&etné citaci. Hlavni
kapitoly se vénuji popisu (1) cirkadianniho systému v€etné molekularnich
mechanismu jejich Fizeni, (2) struktury reprodukéni soustavy a jeji regulace
cirkadiannim systémem, a (3) nasledky poruchy cirkadianni regulace na plodnost.
Prace obsahuje i podrobny seznam zkratek.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Udaje z literarnich zdroju?

Studentka se snazila pouzit dominantné primarni zdroje, coz v pripadé
ucebnicovych udaji zahrnuje i prace starSiho data. Nicméné udaje tykajici se
souvislosti mezi deregulaci cirkadiannich rytm{ a poruchou plodnosti jsou citovany
recentni prace. Pouziti sekundarnich zdroju je vyznaceno.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplasobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni a jazykova Uroven prace je standardni, misty by zaslouzila stylistické
Upravy. Text je vhodné doplnén 5 obrazky, které pomahaji pochopeni jeho obsahu.

Spln éni cil & prace a celkové hodnoceni:

Prace splnila zadani a pfinaSi souhrnné a zajimavé informace o dané problematice.
V Castech popisujicich strukturu reprodukéni soustavy jsou misty informace az pfilis
obecné. Na druhou stranu se studentka snazila posunout do roviny detailnich
mechanismu, jak je patrno z textu i obsahlého souhrnu zkratek na konci prace.
Studentka aktivné konzultovala obsahovou stranku prace pfedevsim v zavére¢né
fazi jejiho sepisovani, a i kdyz by praci pomohlo jesté urcité doladéni, hodnotim ji
jako velmi dobrou.
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Otéazky a pfipominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta  (bude zvefejnén)
[ 1vyborng [X] velmidobfe [ ]|dobfe [ | nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro doru ¢€eni:

* Posudek, prosim, zaslete v elektronické a rovnéz tisténé formé. Elektronicka
verze bude zvefejnéna s predstihem na internetu, tist€énd poslouzi jako
soucast protokolu o obhajobé.

* Posudek v elektronické podob é ve formatu .pdf (pfipadné .doc nebo .txt )
na e-mailovou adresu mkalous@natur.cuni.cz a jako Pfredm ét/Subject uvedte
Posudek bakala fské prace.

* VytiSt ény a podepsany vytisk na adresu: Doc. RNDr. Martin Kalous, CSc.
Katedra bunécéné biologie PfF UK, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.




