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1. Aktuálnost (novost) tématu 

Nejlepší zájem dítěte představuje koncept, který je v oblasti právních otázek týkajících se dětí 

vskutku klíčový. Jeho spojení s problematikou využití mediace v rodinných sporech je 

originální a teoreticky i prakticky zajímavé. Téma je tedy pro účely diplomové práce vhodné. 

 

2. Náročnost tématu na teoretické znalosti, vstupní údaje a jejich zpracování a použité 

metody 

Téma lze označit za spíše náročné, neboť vyžaduje porozumění klíčovým právním institutům, 

které v autorkou zvoleném pojetí (tj. nejlepší zájem dítěte v kontextu mediace) nejsou v české 

právní literatuře obvyklým předmětem zájmu, a to včetně jejich kontextu a praktických 

konotací. Použita byla především metoda analytická a deskriptivní s velmi dílčím využitím 

metody komparativní. 

 

3. Formální a systematické členění práce 

Text je přehledně a jasně členěn, jeho struktura je logická, jednotlivé pasáže na sebe 

systematicky navazují. Práce je rozdělena do osmi kapitol (nepočítaje v to číslovaný úvod a 

závěr). Diplomantka nejprve představuje klíčové pojmy a instituty (včetně nejlepšího zájmu 

dítěte, jemuž je věnována samostatná kratší kapitola), prameny právní úpravy a relevantní 

judikaturu. Dále se zabývá analýzou obecných i praktických aspektů využití mediace pro 

řešení rodinných sporů. V tomto kontextu se také zvlášť věnuje problematice rozvodu a rozluky 



 

 

(ve smyslu rozchodu nesezdaného páru) rodičů. Závěrečná kapitola je věnována úvahám de 

lege ferenda. 

 

4. Vyjádření k práci 

Práce je po odborné stránce s ohledem na požadavky kladené na práci tohoto stupně standardní. 

Rozsahem jde o práci průměrnou. Diplomantka vypracovala zdařilé pojednání o relevantním 

tématu, které pojímá komplexně a zároveň v relevantní hloubce analýzy. Jednoznačně je třeba 

ocenit, že autorka k tématu přistupuje kriticky, hodnotí platnou právní úpravu i praktické 

aplikační problémy a přináší množství doporučení pro zlepšení stávající situace včetně návrhů 

de lege ferenda i doporučení týkajících se aplikační praxe. 

V práci lze rovněž nalézt potenciální prostor pro zlepšení. Prvních pět kapitol buduje spíše 

obecné předpolí (jakkoli významné) pro analýzu samotného tématu práce. Jednotlivé praktické 

otázky, které naopak reflektují podstatu tématu, jsou pak v následujících kapitolách pojednány 

často spíše jen stručně. To na jednu stranu vychází z velkého množství autorčiných kritických 

postřehů a návrhů změn, které je třeba přivítat. Na druhou stranu by ovšem bližší originální 

kritická analýza mnoha z těchto otázek, které jsou spíše jen nastíněny, byla nepochybně 

přínosná. Příkladem toho je i komparativní prvek (zejména v podkapitole 6.7), který je velmi 

stručný, přitom je zajímavý a nese ne zcela využitý potenciál stát se základem pro rozvoj úvah 

de lege ferenda. 

 

5. Kritéria hodnocení práce 

Splnění cíle práce 
Cílem práce je dle diplomantky „analýza 

institutu mediace v rodinném právu, a to ve 

světle principu NZD“ (nejlepšího zájmu 

dítěte), která má „přispět k teoretickému i 

praktickému zhodnocení současné právní 

úpravy a vytyčit možné směry příštích 

legislativních úprav (úvahy de lege 

ferenda)“ (s. 6-7). Tento cíl byl naplněn. 

Samostatnost při zpracování tématu včetně 

zhodnocení práce z hlediska plagiátorství 

Není důvod pro pochybnosti o 

samostatném postupu diplomantky při 

vypracování práce. V práci jsem nenašel 

žádné známky plagiátorství. 

Logická stavba práce 
Struktura práce je logická a z formálního 

hlediska vhodná. 

Práce se zdroji (využití cizojazyčných 

zdrojů) včetně citací 

Diplomantka využila adekvátního 

množství pramenů zahrnujících odbornou 

literaturu, právní předpisy i judikaturu 

(včetně rozhodovací činnosti Evropského 

soudu pro lidská práva). Sama odborná 

literatura je poněkud skoupá (jde o 



 

 

pouhých pět knižních publikací v českém 

jazyce, žádné zdroje v odborných 

periodicích). Využití cizojazyčných 

(předně anglofonních) zdrojů je celkově 

spíše omezené. Uvedené částečně vyvažuje 

poměrně rozsáhlé využití judikatury. 

Hloubka provedené analýzy (ve vztahu 

k tématu)  

Práci prostupuje zdařilá analýza zvoleného 

tématu odpovídající úrovni diplomové 

práce. 

Úprava práce (text, grafy, tabulky) 
Grafická úprava práce je dobrá. 

Jazyková a stylistická úroveň 
Jazyková i stylistická úroveň práce je 

dobrá, práce je čtivá a srozumitelná. Text 

není zatížen gramatickými chybami, byť se 

v něm sporadicky objevují drobné 

překlepy. S právní terminologií 

diplomantka pracuje správně. 

 

 

6. Připomínky a otázky k zodpovězení při obhajobě 

Doporučení/nedoporučení práce               

k obhajobě 

Práci doporučuji k ústní obhajobě 

s předběžným hodnocením velmi 

dobře.  

 

Vyberte prosím z Vámi nastíněných návrhů de lege ferenda jeden až tři, které považujete za 

nejvýznamnější a potenciálně nejpřínosnější. Blíže je vysvětlete a zaměřte se také na jejich 

možná úskalí a limitace v kontextu českého právního řádu. 

 

V Praze dne 29. 8. 2025 

 

        ___________________________ 

              oponent 


