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Rozsah prace: 108 782 znakd, véetné mezer
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1. Aktualnost (novost) tématu: Diplomantka si zvolila téma nové a aktualni.
Rozebirana ,kontrapozice" socialné-pravnich skutecnosti nabyva na vyznamu
zejména v souvislosti s posledni (tzv. rozvodovou) novelou obcanského zakoniku
(dosud neucinnou).

2. Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje, jejich zpracovani a
pouzité metody: Zvolené téma je narocné na znalosti v nékolika ohledech.
Vstupni data jsou rozmanita, mnoho jich neni, vybrat ta spravna neni snadné.
Ani jejich fadné zpracovani neni jednoduché. Vybrat vhodny okruh otdzek a dat
na né dobré odpovédi kladlo na diplomantku zna¢né naroky.

Diplomantka pracovala metodou analytickou i syntetickou, a v potfebném
rozsahu také srovnavaci. V neposledni radé se uplatnila dedukce, aby zjisténé a
zpracované bylo pro ¢tenare prinosem.

3. Formalni a systematické clenéni prace: Predlozena prace je rozdélena do
deseti Casti, resp. kapitol, dal nasobné c¢lenénych. Dale jsou v diplomové praci
rovnéz obsazeny tzv. obligatorni (predepsané) c&asti (obsah, abstrakty,
seznamy).

Uhelnymi kameny prace jsou na jedné strané nejlepsi zajem ditéte, na druhé
strané mediace a vSechno, co s ni souvisi. Diplomantka vyklada predevsim
otazku nejlepsiho zajmu ditéte, a to komplexné a podrobné a s pomoci
Komentare Vyboru pro prava ditéte OSN poukazuje na vSechny roviny, v nichz
je treba NZD sledovat. Spravné pripomina primarni vyznam NZD, kterym je NZD
jako pravo ditéte. Potfebu nalezité ochrany tohoto prava promita diplomantka
do ulohy mediatora a funkce mediace nejen v Fizeni soudnim, tj. rozvodovém, v
némz jde také o pristi poméry ditéte, ale rovnéz v pripadé rozchodu nesezdanych
rodi¢d (ktery diplomantka oznaéuje za ,rozluku“). V zavéreénych pasazich své
diplomové prace ptedklada diplomantka celou fadu navrhd, jak jednak teorie,
jednak legislativa by meély a mohly podpofit Ustavni pravo ditéte zakotvene v
¢lanku 12 Umluvy o PD, totiz pravo ditéte byt slySeno v kazdém fizeni, které se
ho tyka.

4. Kritéria hodnoceni prace:

a) Splnéni cile prace. Cile prace diplomantka Uspésné splnila.

b) Samostatnost pri zpracovani tématu vcetné zhodnoceni prace z hlediska
plagiatorstvi. O nesamostatnosti pri pripravé a zpracovani prace nic nesvéddi.
c) Logicka stavba prace. Predlozena prace je dobre usporadana.



d) Prace se zdroji (vyuZiti cizojazyénych zdrojd) véetné citaci. Diplomantka
pracovala s pomérné Uzkym rozsahem literdrnich zdrojl, z komentarl k
platnému obcanskému zakoniku pouzila jen jeden. Naproti tomu méla k dispozici
bohaty seznam soudnich rozhodnuti.

Poznamkovy aparat je priméreny, je veden lege artis.

e) Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): Autorka analyzovala své
téma v dostatecné hloubce.

f) Uprava prace: Bez pripominek. Text je dobre strukturovany, prehledny,
ctenarsky vlidny.

g) Jazykova a stylisticka uroven: Diplomantka se dobre, srozumitelné vyjadruje;
ma peknou cestinu.

5. Vyjadreni k praci: Celkové praci hodnotim jako velmi dobrou. Prace neni
popisna, naopak, diplomantka nalezité rozebira zvolenou tematiku, vyslovuje
své vlastni nazory a stanoviska. Jeji Uvahy o budoucich moznostech pravni teorie
i navrhy de lege ferenda vitdm, ale - jak ukazuje novela ob¢anského zakoniku,
zakon ze dne 3. cervence 2025, kterou prezident republiky podepsal 17.
Eervence 2025 (a do dneéniho dne nebyla ve Sbirce zéakond publikovana) - zdejsi
legislativa jde pravé opacnou cestou!

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé: Vzhledem k tomu, ze mnozi
z nas do posledni chvile doufali, Ze nakonec ke schvaleni prve uvedené novely
OZ nedojde, mj. pravé proto, ze je ve zjevném rozporu s ¢ldnkem 12 Umluvy o
pravech ditéte (viz vysSe v textu), diplomantka ve své praci zminénou legislativu
nereflektuje. Obhajoba diplomové prace bude vhodnou prilezitosti, kdy se
autorka, a to pravé se zretelem na obsah své prace a na doporuceni v ni
obsazend, muze k rozhodnym zmé&nam v platném (ovéem dosud nikoli G&inném)
pravu vyjadrit.

7. Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé: Vzhledem k tomu, zZe predlozena
diplomova prace vSechny pozadavky kladené jak po strance obsahové, tak po
strance formalni na prace tohoto druhu, doporucuji praci k obhajobé.

8. Navrzeny klasifikacni stupen: velmi dobre.
V Praze dne 15.08.2025

doc. JUDr. Michaela Hendrychova, CSc.
vedouci diplomové prace



