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Stupnice: .
1 splndno bez vyhrad vylerpavajicim Zplisobsm

2 splnéno, nedostatky neovlivimji podstatnd celou praci, zejména visledky
3 spluéno s virazngjiimi, ale ne kritickyimi nedostatky

4 nespméno

Celkové hodnoceni v daném kritériu:
{primér hodnoceni dflich kritéril zaokrouhlen na jedno desetinné misto)
P¥j hodnocend 4 v jednom z S Kritérif je automaticky prace nedoporuéena k obhajobe.
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Klasifikaéni stupnice:

Viborné _ Velmi dobi‘e Dobie . . . Neprospél
1

Praci hodnotim ve uvedenym klasifikaénim stupném
a doporuéuji ji k obhajobé.

Slovni komentar k hodnoceni price (silné a slabé stranky prace):

Studentka zpracovala bakalaiskou préci na velmi zajimavé téma moZnosti uplatnéni
ergoterapeuta v intenzivni hematoonkologické 16¢bé. Téma bylo vyzvou, nebot’ mnoZstvi
literatury, zaobirajici se mo¥njstmi ergoterapeuia v akutni fazi onkologické 1é¢by je velmi
omezené. Studentka v teoretické Easti prace velmi vhodné shrmuje zakladni rysy onemocnéni
a vice rozebira problematiku CIPN. Chtéla bych ocenit syntézu literatury, kde studentka
pfedstavuje moznosti ergoterapeutické intervence. V praktickeé &4sti pak studentka zpracovava
zvoleny cil “edukace pacientd k autoterapii k ovlivndnf CIPN a pfipadné doporudeni
kompenzaénich pomiicek” pomoci 5 kazuistik. U kaZdého pacienta provedla studentka
ergoterapeutické vySetfeni, stanoveni cilt a plani a alespoii jednu terapii. Za velmi zajfimavy
vystup povazuji zejména navrZené cile a plany, z nichz je patmé, ze s ndkterymi pacienty by
bylo vhodné ergoterapeuticky pracovat i v dlouhodob&j§im horizontu. Trochu 3koda je, Ze
price neobsahuje v ptilohach vysledky SF-36 a vysledky zpétnovazebného dotazniku
nerozebira vice i v kontextu jednotlivich obtizf a vysledkd v SF-36. Takové porovnani by
mohlo DYt Zafimavé, T e e e
Celkové se jedni o velmi zajimavou, inovativni a prinosnou praci, ktera pomoci kvalitativaiho
Setfenf poukazuje na moZnou roli ergoterapeuta. Préce je velmi kvalitng zpracovana a pfinasi
nové poznatky.

Praci doporucuji k obhajobe.

Otazky a pripeminky k obhajobé:

1) Jaké by podle vas bylo idcalni nastaveni ergoterapeutické Tntervence U pacientli s
CIPN?




2) Ve vysledcich SF-36 je paté, Ze nejcastéjsim problémem pacientti bylo omezeni roli
v disledku fyzickych a emoénich problémi. Napada Vs, jak by zde mohl ergoterapeut
pfispét?

3) Ve vysledcich SF-36 se jako Casty problém vyskytovala inava. Jakym zptisobem by
podle Vas bylo moZné tento symptom fesit v ramci ergoterapeutické intervence?
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