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1. Aktualnost (novost) tématu:

Téma diplomové prace hodnotim jako aktualni a po odborné strance velmi vhodné zvolené.
Pfezkum pfihlaSenych pohledavek predstavuje jednu z klicovych fazi insolvenéniho Fizeni,
nebot pravé v této Casti se rozhoduje o rozsahu a poradi uspokojeni véfitell a soucasné o
mife ochrany dluznika. Problematika je pfitom v pravni praxi velmi frekventovana a vyvolava
mnozstvi otazek nejen z hlediska procesniho postupu, ale rovnéz z pohledu vymezeni role
insolvenéniho spravce, moznosti popérnych ukonu a navazujicich incidenénich spor. Téma
je rovnéz aktualni s ohledem na vyvoj judikatury i probihajici odborné diskuse o efektivité
insolven&niho procesu a ochrané prav u€astnikd. Diplomantka se tak zaméfila na oblast, ktera
ma prakticky dopad na kazdodenni aplika¢ni praxi soudu, insolven&nich spravcu i véfitelt a
soucasné je v pravni literatufe zpracovana spiSe dil¢im zpusobem (srov. napf. Hasova, J.,
Moravec, T. Insolvencni fizeni. C. H. Beck, 2013, s. 127-129). Prace proto pfinasi uceleny
pohled na vyznamny segment insolvenéniho prava a je pfinosna jak pro teorii, tak pro praxi.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody:

Zvolené téma povaZuji za stfedné az vysoce naroéné, a to jak po strance teoreticke, tak z
hlediska systematického uchopeni problematiky. Diplomantka se vénuje institutu, ktery je v
odborné literatufe zpracovan spiSe okrajové (viz vySe), a byla proto odkazana pfedevsim na
primarni pravni predpisy, komentafovou literaturu a bohatou judikaturu vrchnich soudl a
NejvysSiho soudu. Prace ma prevazné analyticky charakter, pfiéemz diplomantka detailné
rozebira postup insolvenéniho spravce pfi pfezkumu pfihladenych pohledavek, otazky jejich
popfeni ze strany spravce, dluznika i véfiteld, a navazujici inciden¢ni spory (kap. 1 az 3). V
textu se vénuje nejen systematickému popisu jednotlivych krokd pfezkumného procesu, ale i
vyhodnoceni jejich dopadd na ochranu prav uc€astnikld fizeni. Zvlastni pozornost je pfitom
vénovana judikatufre, ktera vyznamné formuje vyklad pfislusnych ustanoveni insolvenéniho
zakona a v fadé pripadl doplfiuje mezerovitost pravni Upravy (srov. Seznam pouzité judikatury
na str. 45 a nasl.). Diplomantka prokazuje schopnost samostatného a koncep&niho mysieni,
dokaze odlisit teoretické konstrukce od praktickych dopadl a navrhovat i mozné legislativni
Upravy.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Z hlediska formalniho zpracovani i systematického ¢lenéni prace odpovida pozadavkim, které
jsou na diplomovou praci kladeny. Text je uspofadan logicky a pfehledné, jednotlivé kapitoly




na sebe navazuji a vytvareji uceleny celek. Diplomantka strukturovala praci do tfi hlavnich
okruhu, kdyz se nejprve vénuje postaveni a ukonim insolvenéniho spravce pfed prezkumem
pohledavek (kap. 1, str. 3 a nasl.), poté analyzuje institut popirani pohledavek (kap. 2, str. 17
a nasl.) a zavérec€na Cast se soustfedi na problematiku incidenénich sport (kap. 3, str. 29 a
nasl.). Na tuto systematickou ¢ast navazuje Zavér (str. 41 az 42), v némz jsou shrnuty hlavni
poznatky a nastinény Uvahy de lege ferenda. Styl prace je odborny, ale zaroven ctivy a
srozumitelny. Pouzivana terminologie je konzistentni a diplomantka pribézné odkazuje na
pFislusna ustanoveni pravnich pfedpist a judikaturu. Seznam pouzitych zkratek (str. 43) a
rozsahly seznam literatury a dalSich pramena (str. 44 a nasl.) pfispivaji k pfehlednosti prace.
Cita¢ni standardy byly dodrzeny, jazykova a typograficka stranka je na velmi dobré urovni a
bez podstatnych nedostatku.

4. Vyjadreni k praci:

V Uvodu (na str. 1) diplomantka jasné vymezila pfedmét zkoumani a stanovila si realisticky a
odborné relevantni cil, ktery se ji v prabéhu prace podafilo naplnit. Zvolena struktura umozriuje
sledovat problematiku pfezkumu pohledavek v jejich vzajemnych souvislostech, a to od role
insolvenéniho spravce a jeho ukonl pfedchazejicich pfezkumu, pfes vlastni proces popirani
pohledavek az po incidencni spory a jejich dasledky. Pozitivné Ize hodnotit schopnost
samostatné analyzy i precizni vyklad pravni upravy doplnény judikaturou a komentarovou
literaturou. Silnou strankou prace je systematické Clenéni, disledna prace se zdroji a
prehledné zpracovani slozité problematiky. Diplomantka srozumitelné vysvétluje rozdily mezi
popérnymi opravnénimi jednotlivych subjektd (srov. kap. 2.8) a rozebira i praktické dopady
judikatury na prubéh fizeni. Prace byla ze strany diplomantky pribézné konzultovana, coz se
pozitivné odrazilo na kvalité jejiho zpracovani a na peclivém uchopeni jednotlivych &asti
tématu. Text by mohl byt jeSté vice obohacen o srovnani s upravou Vv jinych pravnich fadech
¢i o struénou pfipadovou ilustraci, ktera by jej misty oZivila a dodala mu vétsi dynamiku.
Drobné vyhrady Ize mit i k urcité repetici pfi rozboru jednotlivych aspektl pfezkumu. Tyto
nedostatky vSak vyznamné nesnizuji celkovou kvalitu. Diplomantka prokazala velmi dobrou
orientaci v insolvencni problematice a schopnost jejiho kritického uchopeni. Praci hodnotim
jako vydafenou a doporuéuiji ji k obhajobé.

5. Kritéria hodnoceni prace:

- spInéni cile prace: Stanoveny cil byl naplnén, diplomantka se drzela vymezeného tématu a
problematiku zpracovala systematicky.

- logicka stavba prace: Struktura je pfehledna, kapitoly na sebe logicky navazuji a vytvareji
uceleny celek.

- prace s literaturou (vyuzité cizojazy¢né literatury) véetné citaci: Diplomantka pracuje s
relevantnimi zdroji, zejména s komentafovou literaturou a judikaturou vy3Sich soudu,
doplnénou odbornymi ¢lanky. Citaéni norma byla dodrzena, odkazy plsobi konzistentné.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): Vyklad je odborny a vécny, diplomantka
prokazuje schopnost analyzy i syntézy. V nékterych pasazich vSak pfevaZuje spiSe
deskriptivni rovina.



- uprava prace (text, grafy, tabulky): Formalni stranka prace je na dobré drovni. Text je
prehledné ¢lenén, grafy a tabulky nejsou zafazeny, coz vzhledem k povaze zvoleného tématu
neni na zavadu.

- jazykova a stylisticka aroven: Jazyk prace je odborny a srozumitelny, stylisticky vyvazeny

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Necht se diplomantka v ramci obhajoby vyjadfi k této otazce:

Jakym zplsobem by podle diplomantky bylo mozné zvysit efektivitu pfezkumu pohledavek v
insolven¢nim Fizeni? Povazuje za vhodné pfipadné legislativni zmény, nebo spiSe Upravu
procesni praxe insolvenénich soudu a spravel?

Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé: Doporuduiji.

Navrzeny kvalifikacni stupen: Vyborné, dle prabéhu ustni obhajoby.

V Praze dne 25. 8. 2025

doc. JUDr. Miroslav Sedlacek, Ph.D., LL.M.
vedouci diplomové prace



