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1. Aktuálnost (novost) tématu: 

Téma diplomové práce hodnotím jako aktuální a po odborné stránce velmi vhodně zvolené. 
Přezkum přihlášených pohledávek představuje jednu z klíčových fází insolvenčního řízení, 
neboť právě v této části se rozhoduje o rozsahu a pořadí uspokojení věřitelů a současně o 
míře ochrany dlužníka. Problematika je přitom v právní praxi velmi frekventovaná a vyvolává 
množství otázek nejen z hlediska procesního postupu, ale rovněž z pohledu vymezení role 
insolvenčního správce, možností popěrných úkonů a navazujících incidenčních sporů. Téma 
je rovněž aktuální s ohledem na vývoj judikatury i probíhající odborné diskuse o efektivitě 
insolvenčního procesu a ochraně práv účastníků. Diplomantka se tak zaměřila na oblast, která 
má praktický dopad na každodenní aplikační praxi soudů, insolvenčních správců i věřitelů a 
současně je v právní literatuře zpracována spíše dílčím způsobem (srov. např. Hásová, J., 
Moravec, T. Insolvenční řízení. C. H. Beck, 2013, s. 127–129). Práce proto přináší ucelený 
pohled na významný segment insolvenčního práva a je přínosná jak pro teorii, tak pro praxi. 

2. Náročnost tématu na teoretické znalosti, vstupní údaje a jejich zpracování a použité 
metody: 

Zvolené téma považuji za středně až vysoce náročné, a to jak po stránce teoretické, tak z 
hlediska systematického uchopení problematiky. Diplomantka se věnuje institutu, který je v 
odborné literatuře zpracován spíše okrajově (viz výše), a byla proto odkázána především na 
primární právní předpisy, komentářovou literaturu a bohatou judikaturu vrchních soudů a 
Nejvyššího soudu. Práce má převážně analytický charakter, přičemž diplomantka detailně 
rozebírá postup insolvenčního správce při přezkumu přihlášených pohledávek, otázky jejich 
popření ze strany správce, dlužníka i věřitelů, a navazující incidenční spory (kap. 1 až 3). V 
textu se věnuje nejen systematickému popisu jednotlivých kroků přezkumného procesu, ale i 
vyhodnocení jejich dopadů na ochranu práv účastníků řízení. Zvláštní pozornost je přitom 
věnována judikatuře, která významně formuje výklad příslušných ustanovení insolvenčního 
zákona a v řadě případů doplňuje mezerovitost právní úpravy (srov. Seznam použité judikatury 
na str. 45 a násl.). Diplomantka prokazuje schopnost samostatného a koncepčního myšlení, 
dokáže odlišit teoretické konstrukce od praktických dopadů a navrhovat i možné legislativní 
úpravy. 

3. Formální a systematické členění práce: 

Z hlediska formálního zpracování i systematického členění práce odpovídá požadavkům, které 
jsou na diplomovou práci kladeny. Text je uspořádán logicky a přehledně, jednotlivé kapitoly 



na sebe navazují a vytvářejí ucelený celek. Diplomantka strukturovala práci do tří hlavních 
okruhů, když se nejprve věnuje postavení a úkonům insolvenčního správce před přezkumem 
pohledávek (kap. 1, str. 3 a násl.), poté analyzuje institut popírání pohledávek (kap. 2, str. 17 
a násl.) a závěrečná část se soustředí na problematiku incidenčních sporů (kap. 3, str. 29 a 
násl.). Na tuto systematickou část navazuje Závěr (str. 41 až 42), v němž jsou shrnuty hlavní 
poznatky a nastíněny úvahy de lege ferenda. Styl práce je odborný, ale zároveň čtivý a 
srozumitelný. Používaná terminologie je konzistentní a diplomantka průběžně odkazuje na 
příslušná ustanovení právních předpisů a judikaturu. Seznam použitých zkratek (str. 43) a 
rozsáhlý seznam literatury a dalších pramenů (str. 44 a násl.) přispívají k přehlednosti práce. 
Citační standardy byly dodrženy, jazyková a typografická stránka je na velmi dobré úrovni a 
bez podstatných nedostatků. 

4. Vyjádření k práci: 

V Úvodu (na str. 1) diplomantka jasně vymezila předmět zkoumání a stanovila si realistický a 
odborně relevantní cíl, který se jí v průběhu práce podařilo naplnit. Zvolená struktura umožňuje 
sledovat problematiku přezkumu pohledávek v jejich vzájemných souvislostech, a to od role 
insolvenčního správce a jeho úkonů předcházejících přezkumu, přes vlastní proces popírání 
pohledávek až po incidenční spory a jejich důsledky. Pozitivně lze hodnotit schopnost 
samostatné analýzy i precizní výklad právní úpravy doplněný judikaturou a komentářovou 
literaturou. Silnou stránkou práce je systematické členění, důsledná práce se zdroji a 
přehledné zpracování složité problematiky. Diplomantka srozumitelně vysvětluje rozdíly mezi 
popěrnými oprávněními jednotlivých subjektů (srov. kap. 2.8) a rozebírá i praktické dopady 
judikatury na průběh řízení. Práce byla ze strany diplomantky průběžně konzultována, což se 
pozitivně odrazilo na kvalitě jejího zpracování a na pečlivém uchopení jednotlivých částí 
tématu. Text by mohl být ještě více obohacen o srovnání s úpravou v jiných právních řádech 
či o stručnou případovou ilustraci, která by jej místy oživila a dodala mu větší dynamiku. 
Drobné výhrady lze mít i k určité repetici při rozboru jednotlivých aspektů přezkumu. Tyto 
nedostatky však významně nesnižují celkovou kvalitu. Diplomantka prokázala velmi dobrou 
orientaci v insolvenční problematice a schopnost jejího kritického uchopení. Práci hodnotím 
jako vydařenou a doporučuji ji k obhajobě. 

5. Kritéria hodnocení práce: 

- splnění cíle práce: Stanovený cíl byl naplněn, diplomantka se držela vymezeného tématu a 
problematiku zpracovala systematicky. 

- logická stavba práce: Struktura je přehledná, kapitoly na sebe logicky navazují a vytvářejí 
ucelený celek. 

- práce s literaturou (využité cizojazyčné literatury) včetně citací: Diplomantka pracuje s 
relevantními zdroji, zejména s komentářovou literaturou a judikaturou vyšších soudů, 
doplněnou odbornými články. Citační norma byla dodržena, odkazy působí konzistentně. 

- hloubka provedené analýzy (ve vztahu k tématu): Výklad je odborný a věcný, diplomantka 
prokazuje schopnost analýzy i syntézy. V některých pasážích však převažuje spíše 
deskriptivní rovina. 



- úprava práce (text, grafy, tabulky): Formální stránka práce je na dobré úrovni. Text je 
přehledně členěn, grafy a tabulky nejsou zařazeny, což vzhledem k povaze zvoleného tématu 
není na závadu. 

- jazyková a stylistická úroveň: Jazyk práce je odborný a srozumitelný, stylisticky vyvážený 
a bez závažnějších chyb. 

6. Připomínky a otázky k zodpovězení při obhajobě: 

Nechť se diplomantka v rámci obhajoby vyjádří k této otázce: 

Jakým způsobem by podle diplomantky bylo možné zvýšit efektivitu přezkumu pohledávek v 
insolvenčním řízení? Považuje za vhodné případné legislativní změny, nebo spíše úpravu 
procesní praxe insolvenčních soudů a správců? 

Doporučení / nedoporučení práce k obhajobě: Doporučuji. 

Navržený kvalifikační stupeň: Výborně, dle průběhu ústní obhajoby. 
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