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1. OBSAH A CÍL PRÁCE (stručná informace o práci, formulace cíle): 

 

Tématem předložené práce je integrace Syřanů, kteří přišli do Německa v posledních deseti letech jako uprchlíci 

před občanskou válkou. Jedná se o velmi relevantní téma, protože Syřané představují třetí nejpočetnější skupinu 

cizinců žijících na území SRN. Filip Huy Hoang vycházel při zkoumání integrace z konceptu německého 

sociologa Hartmuta Essera, jenž rozlišuje čtyři dimenze integrace: kulturní, strukturální, sociální a emocionální. 

Časově je práce vymezena rokem 2015, kdy Evropu – a Německo zejména – zasáhla migrační krize, a koncem 

roku 2024, kdy padl režim syrského diktátora Bašára Asada. Cílem práce bylo zodpovědět otázku, jak probíhá 

integrace syrských uprchlíků, a porozumět specifikům a výzvám, které jejich integrace přináší.  

 

2. VĚCNÉ ZPRACOVÁNÍ (náročnost, tvůrčí přístup, argumentace, logická struktura, teoretické a 

metodologické ukotvení, práce s prameny a literaturou, vhodnost příloh apod.): 

 

Při zpracování tématu se Filip Huy Hoang musel vypořádat s odlišnou dostupností zdrojů. Zatímco 

kvantitativních dat je k dispozici velké množství, kvalitativních studií, jež analyzují integraci syrských uprchlíků, 

je pomálu. Nakonec se mu ale podařilo obojí vhodně zkombinovat. V této souvislosti oceňuji rozsah provedené 

rešerše i zpracování některých dat do přehledných grafů. Rozsah jednotlivých (pod)kapitol je sice nevyvážený, 

ale práce jako celek je kompaktní a má logickou strukturu. V souvislosti s H. Esserem bych nehovořila o 

„teoretickém rámci“ (s. 5), ale o konceptu, který pomohl Filipu Huy Hoangovi k tomu, aby se zaměřil se na 

klíčové faktory integrace a poukázal na jejich vzájemnou provázanost. Spíše než na otázku, jak probíhá integrace 

syrských uprchlíků, však práce přináší odpověď na otázku, které integrační nástroje nabízí německý stát (od 

federální po komunální úroveň) a občanská společnost.  

 

3. FORMÁLNÍ A JAZYKOVÉ ZPRACOVÁNÍ (jazykový projev, správnost citace a odkazů na literaturu, 

grafická úprava, formální náležitosti práce apod.): 

 

Práce má všechny formální náležitosti. Je napsaná kultivovaným jazykem a vykazuje jen malé množství chyb či 

překlepů. Odkazy na použité zdroje jsou také v pořádku. Chaos a chyby jsou ale patrné v zápisu některých 

bibliografických údajů (viz např. chybný rok v pozn. č. 3 a 44). Někdy je dokonce stejný zdroj zapsán 

v poznámkách pod čarou jinak než v závěrečné bibliografii a je obtížné určit, že se jedná o tentýž text. Viz např. 

pozn. č. 59 a závěrečná bibliografie. U některých online zdrojů nejsou zase uvedené názvy webů (např. pozn. č. 

67 a 68). V bibliografii rovněž zůstaly zdroje, které nebyly pro finální verzi práce vůbec použity (např. Evropa 

v pohybu od Klause J. Badeho). Závěrečná bibliografie slouží k tomu, aby si čtenář udělal představu o zdrojích, 

s nimiž autor textu pracoval, a měla by být proto vůči čtenáři co nejvstřícnější. To bohužel o bibliografii u této 

práci neplatí. 

 

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU 

 

   Prohlašuji, že jsem se seznámil/a s výsledkem kontroly originality textu závěrečné práce v systému: 

   [  ] Theses     [ X ] Turnitin    [  ] Ouriginal (Urkund) 

   Komentář k výsledku kontroly: I když celková shoda činí 20 %, s žádným zdrojem nepřesahuje 1 %. V 

naprosté většině případů se shoda týká bibliografických údajů nebo formulací, jež jsou povinnou součástí 

závěrečné práce. Detekovanou shodu tudíž nepovažuji za problematickou. 

  

5. STRUČNÝ KOMENTÁŘ HODNOTITELE (celkový dojem z bakalářské práce, silné a slabé stránky, 

originalita myšlenek, naplnění cíle apod.): 

  



Prefinální verze práce měla několik podstatných nedostatků, výsledným textem jsem proto mile překvapena. Byť 

jsem se při čtení občas nemohla ubránit dojmu, že podle autora má podmínky pro úspěšnou integraci vytvářit 

hlavně většinová společnost, respektive přijímací stát. K silným stránkám předložené práce patří rozsah 

provedené rešerše, využití Esserova konceptu pro identifikaci klíčových faktorů i některá věcná zjištění (např. 

zapojení sportovních klubů, specifika syrských uprchlíků nebo vytvoření nástrojů, které usnadnily přijetí 

uprchlíků z Ukrajiny v roce 2022). Za největší slabinu považuji nepřehledný zápis použitých zdrojů. 

 

6. OTÁZKY A PŘIPOMÍNKY DOPORUČENÉ K BLIŽŠÍMU VYSVĚTLENÍ PŘI OBHAJOBĚ (jedna až tři): 

- Čím si vysvětlujete fakt, že uprchlíci ze Sýrie mají dlouhodobě vyšší míru nezaměstnanosti než uprchlíci z 

Afghánistánu? Viz graf na s. 25. 

- V souvislosti s naturalizací (Einbürgerung) zmiňujete zmírnění podmínek, k nimž v SRN došlo v roce 2024. 

Které strany změnu příslušného zákona prosadily a čím argumentovaly? Jak se k zákonu staví současná spolková 

vláda?   

 

7. DOPORUČENÍ / NEDOPORUČENÍ K OBHAJOBĚ A NAVRHOVANÁ ZNÁMKA 

 (A-F):  

 

Práci doporučuji k obhajobě a při přesvědčivé obhajobě navrhuji hodnocení známkou B. 

 

 

Datum: 26. srpna 2025      Podpis: 

 

 

 

 

Pozn.: Hodnocení pište k jednotlivým bodům, pokud nepíšete v textovém editoru, použijte při nedostatku místa zadní stranu 

nebo přiložený list. V hodnocení práce se pokuste oddělit ty její nedostatky, které jsou, podle vašeho mínění, obhajobou 

neodstranitelné (např. chybí kritické zhodnocení pramenů a literatury), od těch věcí, které student může dobrou obhajobou 

napravit; poměr těchto dvou položek berte prosím v úvahu při stanovení konečné známky. 

 

 


