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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: velmi dobra
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické ¢asti (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledku (prehlednost, srozumitelnost): vyborné
f)  Hodnoceni vysledkl vCetné statistické analyzy: vyborné
g) MysSlenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavéra: vyborna
i)  SpInéni cilt prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): velmi dobra
I) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporucuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni X

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Celkové praci hodnotim velmi kladné, je zjevné, Ze autor vénoval vypracovani
experimentalni ¢asti, reSersi a sepsani prace velké mnozstvi ¢asu a energie.

Prace obsahuje malé mnozstvi preklepl a bézné mnozstvi gramatickych chyb.

Prace autora je v teoretické ¢asti pomérné objemna, na typ kvalifikaéni prace se zda
pomérné pfedimenzovana, text je trochu nevyvazeny, protoze v fadé kapitol je tematika
pfedstavena pomérné obsahle a obsahuje velké mnozstvi informaci, které je pro ovéfovani
spravnosti myslim nad ramec oponentského posudku. Na druhou stranu nékteré pasaze
obsahuji zjevné protichidné informace jako napf. vysvétleni atraktivnosti pfirodnich latek
jako potencialnich léCiv diky obecné pfiznivym metabolickym a farmakokinetickym
vlastnostem, pfi€emz autor v nasledujicim odstavci vysvétluje snizujici se pocet pfirodnich
latek v klinickych studii pravé nepfiznivymi farmakokinetickymi vlastnostmi.

Ponékud nestastny je zplsob uvedeni informaci tykajici se taxonomie, kdy autor necerpa
z validnich zdrojl. Jako pfinosné bych povazovala informaci o po¢tu akceptovanych druh
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v ramci rodu, coz by myslim poukazalo na bohatost zastupcu. Dale v ramci této kratké ¢asti
dochazi k nespravnému pouzivani pojmu a vzniku paradoxnich slovnich spojeni jako napf.
bezlisté "kaktusovité" sukulenty, listovita fylokladia nebo vrcholicnaté hroznovité kvétenstvi.

Autor v3ak tento nedostatek vynahrazuje pfivalem informaci o fytochemii rodu - typy
obsazenych metabolitl v€etné rozdéleni na podtypy, jejich chemickou charakteristiku

s pfiklady konkrétnich latek v€. informace, z jakého druhu byly konkrétné izolovany, coz
muselo stat mnoho mravendi prace. Bohuzel mi jako "botanikovi" chybi v témé&r celé
teoretické ¢asti autofi nazvu jednotlivych druhd, tudiz v pfipadé zmén akceptovanych nazvu
po zavedeni fylogenetického pfFistupu maze byt pomérné znacné, zmateni zdroji konkrétnich
metabolitd, ale v pfipadé tohoto typu prace je tento nedostatek celkem pochopitelny.

Bohuzel se v textu objevilo par nejasnosti, které lehce snizuji uroven jinak informacemi
nabitého textu jako je nap¥. zpracovani kapitoly fenylpropany, ktera je uz svym nazvem lehce
zavadéjici, v tomto pfipadé bych radéji volila fenylpropeny nebo fenylpropanoidy, zarover
autor opomiji do které nadfazené skupiny volatilnich latek s nékterymi typy terpent obvykle
byvaji fazeny. Nesouhlasim s tvrzenim, ze kondenzované proanthokyanidiny a tfisloviny
vznikaji enzymatickou oxidaci €i fermentaci.

V ramci teoretické Casti se autor rovnéz vénuje vybranym biologickym aktivitam a tradi¢nimu
pouziti s ohledem na mista rozsifeni. Ponékud piekvapivé pUsobi zafazeni kapitoly o
predikci fyzikalnich a farmakokinetickych viastnostech za tuto ¢ast bez vysvétleni. Ponékud
vhodnéji by snad pusobilo zafazeni hned za Uvod, kde autor zmiriuje farmakokinetické
vlastnosti pfirodnich latek.

Ohledné experimentalni ¢asti mam pfipominek velmi malo.

Na strané 50 autor uvadi pfitomnost riznych typ metabolitt v extraktu na zakladé
kvalitativniho fytochemického screeningu, ale protoze nejsou specifikovany pouzité metody
ani dalSi informace, asi bych tuto informaci nezminovala.

Na stejné strané autor uvadi, Ze po liquid-liquid extrakci by ziskan mimojiné i chloroform-
methanolovy extrakt, coz je v rozporu se schématem na nasledujici strané, kde je uvedena
smeés chloroformu s ethanolem.

Uvedené vytky a pfipominky v8ak nesnizuji celkové vysokou Urover prace i vzhledem

k mnoZstvi a hloubce informaci, se kterymi autor pracuje.

Dotazy a pfipominky:

1) Jsou nékteré typy metabolitd typické pro konkrétni rostlinné ¢asti v ramci rodu Croton?

2) Jakym zplsobem mohou vznikat anthokyanidiny a tfisloviny pomoci fermentace ¢i
enzymatickou oxidaci?

3) Byla sledovana toxicita u tohoto rodu? Pfipadné jaka?

4) Jak bylo dosazeno koncentrace 0,37 g/100 ml pro méfeni optické aktivity kularinu, kdyZz
byl vytéZek pouze 5,16 mg a v postupu je udavano fedeni objemem 1,5 ml rozpoustédla?

Vyjadreni k vysledku kontroly plagiatorstvi dle SIS:

Na zakladé kontroly v SIS jde zjevné o originalni praci

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji

V Hradci Kralové 8. zafi 2025 podpis oponenta/ky



