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Vyzkum ptisobeni Romana Jakobsona v mezivéle¢ném Ceskoslovensku (1920-1939)
jesté zdaleka nenf uzavren. Cilem tohoto tivodu je predstavit Jakobsonovu prednasku
Ceskd stredovékd poezie, dochovanou v rukopise z roku 1934,' a kontextualizovat ji
v rdmci Jakobsonova ¢eskoslovenského obdobi, 0 ném?z lze uvazovat jako o ,sttedni”
etapé jeho védeckého dila.

VSeobecné zndma4 je Jakobsonova snaha obracet pozornost k badatelskym otazkam,
které byly povazovany za jiz vyresené, a navrhovat nové metodologické pristupy. Lze
naptiklad pripomenout rozsdhlou diskusi, kterou vyvolalo vydani jeho monografie
O Ce$skom stiche preimuscestvenno v sopostavlenii s russkim (O ceském versi predevsim ve
srovndni s ruskym, 1923), jeZ byla v roce 1926 publikovana v upravené podobé ¢esky pod
nazvem Zdklady Ceského verse.> DileZitost tohoto Jakobsonova polemického gesta v teo-
retické i metodologické roviné zdaraziiovaly jiz nékteré osobnosti ¢eské mezivaleéné
akademické obce. Staci citovat napriklad zavér z obsahlé recenze Jakobsonovy mono-
grafie, kterou v ¢asopise Nase fe¢ publikoval Jan Mukarovsky: ,A jeho [Jakobsonova]
kniha je pres svou suse odbornickou tvarnost kniha Ziva, kterd nezanechd ¢tenate lho-
stejnym. A kdyby neméla jiného vysledku, neZ Ze podniti vaznéjsi premysleni o otaz-
kach &eského verse, nebyla nadarmo napséna“ (Mukatovsky 1926, s. 221).

Tento polemicky postoj je projevem vyrazného ideologického podtextu, ktery je
pro Jakobsonovy spisy charakteristicky. Jeho aktivity by se totiz daly spojit s pojmem
,b0j“: bojovy postoj se projevuje nejen v polemickém pojeti Jakobsonovych odbornych
spist, ale také v jejich lexikalni rovinég, pro niz je charakteristické uzivani praveé slova
,b0j“ ajeho odvozenin. Pfitom se nejednd pouze o efektni rétoricky prostredek, nybrz

1 Rukopis je uloZen v archivu Roman Jakobson Papers, MIT, inv. ¢. 0072, kart. ¢. 31, sloz. ¢. 72.
Chté&ly bychom podé&kovat jazykovédkyni prof. Lindé R. Waugh (University of Arizona) za
laskavou podporu i souhlas k publikovani{ rukopisu.

2 Publikovani Zdkladii eského verse, v nichz Jakobson na zdkladé kritiky prozodické teorie
Josefa Krale ze druhé poloviny 19. stoleti formuloval novy pFistup ke studiu éeské prozé-
die, vyvolalo velkou debatu. Na jedné strané Jakobsona néktet jeho sou¢asnici (napt. Paul
Eisner nebo Jan Mukatovsky) podporovali, na druhé stran& byl konzervativn&j$imi bada-
teli (nap¥. Emilem Smeténkou, Josefem Chlumskym nebo Jind¥ichem Vondrakem) ostte
kritizovén; viz Mecco 2024.
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skute¢né o postoj, kterym se Jakobson netajil, jak o tom svéd¢i jeho korespondence
s jinymi badateli.® Stejné bojovny postoj lze pozorovat i v Jakobsonové vyzvé k oziveni
paleobohemistiky.

Jakobson sice své paleobohemistické bad4ni zacal systematizovat aZ na konci dva-
catych let 20. stoleti, nicméné odkazy na stfedovékou prozdédii lze nalézt jiz v jeho
pracich z po¢atku dvacatych let, naptiklad pravé v monografii O éeSskom stiche z roku
1923. Touto oblasti vjyzkumu Romana Jakobsona se zabyval FrantiSek Svejkovsky
v ¢ldnku Roman Jakobson and Old Czech Literature (1977), ktery je dosud nejobséhlejsi
analyzou Jakobsonovych praci o staroCeské literature. AvSak prvnim, kdo tematizo-
val Jakobsontv pfinos ¢eské medievistice, byl Jan Lehdr, a to v ¢lanku Co dal Roman
Jakobson ceské medievistice (2005).* Lehar v ném rozli$uje mezi Jakobsonem-literdrnim
védcem a Jakobsonem-pritelem ¢eskych basniki.

Uzk4 spoluprace literarnich védci s basniky byla jednim z p¥iznaénych rysti
ruského formalismu a charakterizovala uz Jakobsonova moskevska 1éta. Jeho dialog
s kubofuturisty, jako byli Vladimir Majakovskij a Velimir Chlebnikov, byl skute¢né
zasadni, nebot napf. pravé ve spolupraci s Chlebnikovem napsal Jakobson mono-
grafii NovejSaja russkaja poezija (Nejnovéjsi ruskd poezie, publikovana v Praze v 1921).
Kdy? se Jakobson prestéhoval do Ceskoslovenska, zahy navazal spolupraci i s &es-
kymi umélci a spisovateli. Nelze v3ak ici, ze by tento model spoluprace do Cesko-
slovenska importoval, plodnou spolupraci mezi uméleckou a akademickou sférou
mu spiSe umoznil sim ¢esky kulturni a spolecensky kontext. Jakobson zdGrazoval
pottebu vypracovat teorii poezie vychazejici z pfimého dialogu s basniky, jak uvedl
v uvodu ke druhému svazku Selected Writings: ,,U¢ili jsme se od bdsnik“ (Jakobson
1971, 5. VI). Tato dichotomie Jakobsona-védce a Jakobsona-p#itele basniki byla podle
Lehdra zdkladnim inspira¢nim vychodiskem Jakobsonova vyzkumu staroceské lite-
ratury. Jakobson byl totiz presvédéen, Ze rytmické bohatstvi starofeské poezie mize
predstavovat plodny impulz pro ¢eskou basnickou tvorbu jeho soucasnosti:

Jakobson-literdrnivédec byl podnécovdn k zdjmu o stredovék modernim uménima od
tricdtych let silici potfebou obrany zdkladii ceské kultury; Jakobson-pritel ceskych
bdsnikii byl zaujat myslenkou, Ze rytmické bohatstvi 14. stoleti by mohlo blahoddrné
zapiisobit na moderni poezii (Leh4r 2005).

Jakobsonova paleobohemistického bad4ni se dotyka také Robert Dittmann v ¢lanku
K vyznamu rané Cesko-zidovskych jazykovych kontaktil v oblasti Ceskych zemi pro dia-
chronni bohemistiku (2012), pojednavajicim o &eskych glos4ch ve sttedovékych hebrej-
skych rukopisech bohemikalni provenience. Jakobsontv z4jem o ¢eské glosy v heb-

3 Tendenci k pouzivan{ vojenského lexika v Jakobsonovych spisech analyzuje Tomas Glanc
v ¢lanku Le lexique du linguiste. La langue des cours de R. Jakobson sur le formalisme russe
(1935), viz Glanc 2003. Vojenské lexikum Ize vysledovat jak v Jakobsonovych védeckych
textech, tak v korespondenci. Jak si viiml i Aleksander Dmitriev (2002), tuto tendenci na-
chézime v Jakobsonové korespondenci s Nikolajem Trubeckym. Materidly uloZzené v ar-
chivu Roman Jakobson Papers dokladaji, Ze tento rys pfetrvaval i v Jakobsonovych dopisech
s Georgiem Vernadskym z konce ¢tyticatych let.

4 Clanek je dostupny online: http://slovoasmysl.fF.cuni.cz/node/373.
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rejském pisemnictvi se pritom datuje uz od jeho studentskych let v Moskvé. Timto

tématem se vSak Jakobson zabyval i po druhé svétové valce, jak o tom svéd¢i jeho ko-

respondence zejména s Vaclavem Chaloupeckym a Antoninem Stanislavem Magrem.

Jednim z frekventovanych témat jeho korespondence s Magrem® jsou pravé zadosti

o0 obstarani jemu nedostupnych textii nebo bibliografickych odkazt tykajicich se sta-

roceskych glos v hebrejskych rukopisech. V dopise z 10. listopadu 1948 Jakobson Ma-

gra informuje o své knize, kterou planoval vydat v angli¢tiné pod ndzvem Czech in

Medieval Hebrew Texts: ,Mam v podstaté hotovou knihu — Bohemika v hebrejskych

rukopisech 11.-13. stoleti. Zabyval jsem se témito vécmi a sbiral material od svych

studentskych let. Je tam mnoho nového a neo¢ekévaného.“ Jak vystizné poznamenal

Robert Dittmann, kone¢né zhodnoceni Jakobsonova plodného a dlouhodobého zdjmu

o staroCeské glosy v hebrejskych rukopisech je mozné az po zverejnéni a kritickém

zhodnoceni jeho rukopisnych materialdi (Dittmann 2014, s. 152)7
K poznani Jakobsonova paleobohemistického badani miize vyznamné prispét prave

studium jeho poziistalosti. Nicméné jednou z hlavnich prekaZek pti zkoumani Jakob-

sonova plisoben{ v mezivile¢ném Ceskoslovensku je nedostatek archivnich materi4la

v ¢eskych fondech: v prazském osobnim archivu Romana Jakobsona v Literdrnim ar-

chivu Pamétniku nrodniho pisemnictvi (LA PNP, fond Jakobson Roman Osipovi¢, 622)

i vbrnénském Archivu Masarykovy univerzity se jich dochovalo jen velmi malo.
Tento stav je zpisoben nékolika faktory. Za prvé podminkami, za nichZ musel Ja-

kobson v breznu 1939 rychle opustit zemi v disledku nacistické invaze. Za druhé se

o existenci nékterych archivnich fondd doneddvna nevédélo a o nékterych se mozna

stale je3té nevi.® Za tieti, ani archivni fond Roman Jakobson Papers (MIT Distinctive Col-

lections), ktery Giuseppe D'Ottavi oznaéil za ,jeden z nejdiileZit&jsich a nejbohatsich
archivii lingvistli 20. stolet a archivi humanitnich véd vitbec” (D'Ottavi 2018, s. 1), ne-
byl dosud dostate¢né prozkouman. A¢koli byl pfi jeho zpracovani odveden jiz velky kus
prace a nékteri badatelé, naptiklad Jindrich Toman, vybrané archivni materily tohoto
fondu publikovali (viz Toman 2017), jde stéle o zp¥istupnéni pouze jeho malé &4sti.’

5 Magr je klicovou postavou Ceské Zurnalistiky mezi dvéma svétovymi valkami. Jakobson
s Magrem spolupracoval jiz ve dvacatych letech, kdyZ zacal publikovat v prazském denfku
Prager Presse. Magrova role pfi budovan{ mezindrodn{ recepce ¢eské kultury byla zasadn.
Kli¢ovy byl jeho sloupek Kultur der Gegenwart (Dne&ni kultura) v Prager Presse. Jakobson si
Mégra jako novinare a redaktora hluboce vazil, o ¢emz svéd¢i jeho slova v ¢lanku Véda a no-
viny v pojet{ Mdgrové: ,[Mégr] pochopil, Ze rychld informace uréend Sirokému obecenstvu,
kterou poskytuji nebo maji poskytovat noviny, musf zahrnovat vedle politického, hospodar-
ského, uméleckého a sportovniho d&nf také v&decky Zivot” (Jakobson 2014, s. 251).

6 Dopis Romana Jakobsona Antoninu St. Magrovi z 10. listopadu 1948. Roman Jakobson Pa-
pers, MIT, inv. ¢. 0072, kart. ¢. 44, sloZ. €. 7.

7 ,Zékladem je Jakobsontv dlouholety, avSak nikdy nedokonceny projekt, ktery mél shro-
mazdit a vyhodnotit ¢eské glosy ve stfedovékych hebrejskych rukopisech z ¢eského pro-
stiedi“ (Toman 2017, s. 90).

8 Prikladem je archiv ¢asopisu Slavische Rundschau, ulozeny v Literdrnim archivu Pam4tni-
ku nérodniho pisemnictvi, ktery obsahuje dokumenty tykajici se Jakobsonova ptisobeni
v mezivéle¢ném Ceskoslovensku (viz Mecco 2022). Vydani vybéru z téchto materidlfl je
pléanovano na rok 2027.

9 Katalogfondu jek dispozici online: https://archivesspace.mit.edu/repositories/2/resources/633.
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BRNENSKA LETA ROMANA JAKOBSONA

Jakobsonova kariéra na Masarykové univerzité v Brné zacala v akademickém roce
1933-1934 jeho jmenovanim smluvnim profesorem. V nasledujicim akademickém
roce 1934-1935 byl jmenovan fadnym profesorem a na univerzité piisobil az do svého
odchodu do zahrani¢i v bfeznu 1939. Pfestéhovani do Brna predstavuje v Jakobsonové
Zivoté zlom a ukazuje na jeho zdmér vénovat se akademické kariére.!

Zactatek Jakobsonova plisobeni na Masarykové univerzité se v§ak neobesel bez
znac¢nych obtizi. Zplsoby, jakymi byl rusky filolog zpo¢atku odmitan konzervativnéj-
$im kiidlem brnénské filozofické fakulty, predstavil Glanc v knize Formalistickd skola
a dnesni literdrni véda ruskd (Jakobson 2005). Ostrakizace, které byl Jakobson v Brné
vystaven, a to jak ze strany nékterych ¢lentt Masarykovy univerzity, tak ze strany
tehdejstho ¢eského tisku, se nijak nelisila od té, které celil po pristéhovani do Prahy
na pocatku dvacatych let. Podporovateli Jakobsonovy kandidatury na pozici profe-
sora Masarykovy univerzity byli Bohuslav Havranek, FrantiSek Travnicek a Frank
Wollman. Jejich doporucujici ndvrh, vypracovany 21. fijna 1932, v zdvéru zhodnotil Ja-
kobsonovy badatelské tispéchy v Rusku a Ceskoslovensku takto: ,Kandidat veskerou
svou dosavadni védeckou praci se ukdzal dobrym teoretikem a bystrym pozorovate-
lem konkrétnich faktii, schopnosti abstraktniho mysleni a syntetického pojimani“
(Jakobson 200s, s. 162). Naopak nesouhlasné byly reakce Antonina Beera, Frantiska
Novotného, Eugena Dostala a Frantiska Chudoby, jez vyjadrili ve ,votum separatum®.
V Chudoboveé pripadeé lze pozorovat postoj, ktery je misty az xenofobni.

Jakobson v8ak nebyl prvnim Rusem, ktery piisobil na Masarykové univerzité. Jsou
znamy nejméné dva dalsi pripady: v roce 1921 byl jmenovan smluvnim profesorem
Masarykovy univerzity Sergij Vilinskij" a po kratsi dobu na brnénské univerzité pi-
sobil také Nikolaj Durnovo," ktery ziskal popularitu v ¢eském akademickém kon-
textu diky Romanu Jakobsonovi a Petru Bogatyrevovi.**

10 Je tfeba alespori struéné navrhnout periodizaci Jakobsonova ¢eskoslovenského obdobi, za-
hrnujici 1éta 1920-1939. V tomto témét dvacetileti Jakobson prosel vyraznym vyvojem jak
po strance védecké, tak spolecenské. PrestoZe presun z Prahy do Brna predstavuje v jeho
vyvoji zdsadn{ moment, jako skute¢né prelomovy lze oznadit spise rok 1929, kdy Jakobson
ziskal doktorsky titul a stal se referentem ¢asopisu Slavische Rundschau. Rok 1929 1ze sou-
¢asné povazovat za rok Jakobsonova rozchodu s formalistickou metodou.

1 Vilinskij pochazel z Besardbie a do Brna prisel po letech putovani mezi Kazani, Moskvou,
Petrohradem, Odésou a Sofii. Svym Skolenim byl medievista, na Masarykové univerzité
vak vyucoval rusky jazyk a literaturu (viz Pospi3il 2015).

12 Narozdil od Vilinského, jehoZ archivni fond je v Archivu Masarykovy univerzity obséhly,
nelze Durnovo pusobeni na Masarykové univerzité presné ur¢it. V roce 1927 vydalo uni-
verzitn{ nakladatelstvi Durnovu monografii Vvedenie v istoriju russkogo jazyka (Uvod do dé-
jin ruského jazyka). Havranek, Travnitek a Wollmann uvadéji jako data Durnova ptisoben{
na Masarykové univerzité 7. inor 1925 — 7. prosinec 1926 (Jakobson 2005, s. 188).

13 Jakobson a Bogatyrev podporovali dal$f ruské badatele, ktetf emigrovali do Ceskosloven-
ska, a snazili se jim pomoci vybudovat si v ¢eském prostredi novou akademickou existen-
ci. Dne 5. listopadu 1926 Jakobson publikoval v Prager Presse ¢lanek k Durnovym padesa-
tym narozenindm, v roce 1927 uvet'ejnil Bogatyrev v Ndrodopisném véstniku ceskoslovanském
podobny text.
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V Jakobsonové pripadé byla rozhodujici podpora ze strany B. Havranka, F. Trav-
nic¢ka a F. Wollmana, ktefi v roce 1936 podali ndvrh na zfizenf stolice ruské filologie
a na jeji obsazeni Romanem Jakobsonem. Kli¢ova pasaz tohoto nadvrhu implicitné
odkazuje na zdkladni oblast Jakobsonova bad4ani, totiz slovansky stfedovék. Navr-
hovatelé tvrdili, Ze znalost ruského jazyka a kultury se ukazuje jako zasadni pro
studium cirkevnéslovanské tradice v ¢eskych zemich. Jakobson byl otevienym za-
stdncem komparativniho pfistupu ke studiu staroslovanské poezie a v medievistice
sdilel tento nazor s historikem Antonem Florovskym. Florovskij pochazel z Odésy,
v roce 1923 prisel do Prahy a zacal se vénovat srovnavaci historii. Prvnim vysledkem
jeho bad4ni bylo pojednéni publikované v roce 1935 pod ndzvem Cechi i vostocnye sla-
vjane. Ocerki po istorii russkocesskich otnosenij X.-XVIIL vv. Tom pervyj (Cesi a vjchodni
Slované. Eseje k déjindm rusko-ceskych vztahti X.-XVIIL stol. Prvni svazek), o ném? Ja-
kobson nadsené referoval v Lidovych novindch (Jakobson 2014, s. 102-103), a ocenil
Florovského metodologii a jeho badatelské vysledky. Jakobson vedl na brnénské
univerzité nékolik kurzt vénovanych rusko-¢eskym vztahtim jak z poetologického,
tak z historického hlediska, napt. kurzy Srovndvaci analyza ruské a ceské poezie (letni
semestr 1934-1935) nebo Dé&jiny cesko-ruskych kulturnich kontakti (zimni i letn{ se-
mestr 1935-1936) .14

Badani o Jakobsonové brnénské dobé by podstatné usnadnila katalogizace archi-
valif, zejména jeho se$ith, nahravek jeho prednések ¢ijejich prepist, jez jsou uloZeny
ve fondu Roman Jakobson Papers. Ackoli se tyto pocetné materidly tykaji prevazné Ja-
kobsonova amerického obdobi, ve zminiovaném fondu se dochovaly i nékteré jeho
seity z brnénského obdobf, které Jakobson ziskal zpét aZ po druhé svétové vélce (viz
déle). Z Jakobsonova brnénského obdobi byl oviem zatim publikovan jediny text (viz
ed. Glanc 2005). Ke dvéma jiZ vy$e zminénym Jakobsonovym badatelskym témattim,
totiz k prozddii a staroceskému versi, se ve fondu Roman Jakobson Papers dochovaly tfi
sady sesitti jeho prednések ¢i konceptl prednasek s ndzvy Srovndvaci rozbor ruského
a Ceského verse (datovan 1934);'° Ceskd stredovékd poezie (datovan 1934) a Ceskd literatura
raného stredovéku (datovan 1936-1937).

14 Seznamy prednadsek Masarykovy univerzity od roku 1919 do roku 1949 jsou v digitalizova-
né podobé dostupné zde: https://www.archiv.muni.cz/fondy-a-sbirky/digitalizovane-tis-
koviny/seznamy-prednasek

15 Roman Jakobson Papers, MIT, inv. ¢. 0072, kart. &. 31, sloZ. ¢. 61-69. Text se dochoval jako
autograf zapsany do péti $kolnich sesitd a je rozdélen do deseti ¢asti. Samostatné badatel-
ské téma predstavuje srovnan{ obsahu téchto sesitl s dal$imi Jakobsonovymi texty z dva-
catych let, naptiklad se Zdklady ceského verse.

16 Roman Jakobson Papers, MIT, inv. ¢. 0072, kart. ¢. 31, sloZ. ¢. 81. Text se dochoval jako auto-
graf zapsany do $kolnfho seitu. Ve srovnani s rovnéz rukopisné dochovanym textem Ces-
kd stredovékd poezie se tento jevi jako mnohem dispardtnéjsi, m4 spiSe podobu nesouvislych
Jakobsonovych pozndmek a vypiskd. Na zac¢atku sesitu je vloZen volny listek, na némsz je
Jakobsonovou rukou zapsn program kurzu:

Periodizace st&. literatury (rany st¥edovék) ve srov. s periodizaci ¢es. vytvarného umé-
ni a ées. déjin.

Literatura psand a ustni, jejich vzdjemny pomér v Ces. sttedovéku, stopy sté. istni poe-
zie; problém rekonstrukce praceskych folklornich forem.

Pojem literdrntho dila; estetickd funkce v stfedovéku, hierarchie literdrnich druhu.
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Podle seznamti pfednasek brnénské univerzity byly dva Jakobsonovy kurzy vé-
novény Ceské st¥edovéké poezii, Starofeské bdsnictvi (zimni a letni semestr 1937-1938)
a Ceskd literatura poslednich Lucemburkii. Rozbor staroceské lyriky (zimni semestr
1938-1939), a jeden cirkevnéslovanské literatuie ¢eské redakce Ceské bdsnictvi IX.-XL.
stoleti (letn{ semestr 1938-1939). Otdzkou tedy zistav4, kdy a zda vlastné Jakobson
realizoval univerzitni prednégku s ndzvem Ceskd stredovékd poezie, zaznamenanou
v rukopise datovaném rokem 1934.

Dulezitym pramenem v této souvislosti je referat Novy pohled na staroceské bds-
nictvi, uverejnény v Lidovych novindch 30. bfezna 1935."” Referuje o Jakobsonové pred-
nasce o Ceské stredovéké poezii proslovené v predniskovém cyklu porddaném Skupi-
nou vytvarnych umélcti v Brné' a konaném primo v mistnostech filozofické fakulty:*

V cyklu predndsek o stfedovékém uméni, které Skupina vytvarnych umélcii v Brné po-
¥ddd v mistnostech filozofické fakulty, promluvil ve ¢tvrtek 28. t. m. profesor Roman
Jakobson pred cetnym shromdzdénim o Ceské stfedovéké poezii. Mohlo-li se na zacdt-
ku zddti, Ze predndska jest zaloZena jako polemika proti ceskému literdrnimu déjepi-
sudruhé poloviny XIX. stoleti, ktery svymi hledisky jen obsahovymi, svym zvrdcenym
zdjmem o ldtkovou origindlnost, konecné hlavné svou naturalistickou estetikou zne-
moznil umélecké chdpdni starofeského bdsnictvi u laikil i poetii [...], vyvinul se brzy
vyklad prof. Jakobsona, mnohondsobné zaslouZilého o leps$i pozndni nasi staré a nej-
starsi slovesnosti, ve velice origindlni, osobity a predevsim podnétny rozbor kladnych
hodnot ¢eské poezie véku XIV. a prvnich let stoleti XV. ([Novak] 1935, s. 9).

V novinovém referatu jsou déle vyjmenovany staroceské texty probirané v pred-
nasce, které odpovidaji obsahu rukopisu z roku 1934: vybrané skladby Hradeckého ru-

Kritéria ¢eskosti sttedovékého literdrntho dila, jazykovd otdzka, otdzka ptivodnosti, pli-
vod autort, prosttedi, v némz a pro néz dilo vzniklo.

Cirkevni slovanstina a latina jako jazyky ¢eské literatury v raném sttedovéku.

Pomér sté. literatury k némecké literatute éeskych zemi a k némecké literature vibec;
otdzka ¢eské kulturni orientace v raném sttedovéku, vyznam Byzance.

Zlomkovitost literdrniho odkazu ¢es. raného stfedovéku, jeji pfi¢iny a otdzka literdrni-
ho vyvoje.

Ceskocirkevnéslovansk4 literatura, jejf historické predpoklady, vyvoj a vyznam.
Rozbor Eeskocirkevnéslov. rukopist (Kijevské listy, Prazské zlomky, glosy videriské
a svatorehotské) a otdzka osobitosti cirkevnéslov. tradice na Eeské piidé.
Velkomoravskd prekladové literatura, jeji povaha a rozsah; slozka teckd a latinska. (Ro-
man Jakobson Papers, MIT, inv. &. 0072, kart. ¢&. 31, slo. ¢&. 81.)

17 Autor referdtu je podepsan §ifrou ,ne“, kterou ¢asto pouzival Arne Novék (viz ed. Opelik
2000, s. 564). Novék &asto referoval v Lidovyich novindch o aktivit& R. Jakobsona nebo Pra-
ského lingvistického krouzku, lze tedy uvazovat o jeho autorstvi i u tohoto referatu.

18 Jakobsonova spoluprace s brnénskou Skupinou vytvarnych umélc by mohla byt predmé-
tem samostatné studie.

19 Vsedmé ¢4sti rukopisu je pasa¥, kterd naznacuje, Ze se Jakobsonova predndska (nebo ale-
spoti jeji €ast) konala v Ostravé: ,Jsme tu u prahu doby husitské a rdd bych fekl n&kolik
slov o této dobé a jeji poezii pravé v Ostravé, na prahu Slezska.“ O Jakobsonové prednasce
v Ostravé se vSak nepodarilo najit zddné informace.
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kopisu (Pld¢ Panny Marie, Desatero kdzdnie BoZie, Satiry o femeslnicich a konselich), Prvni
starocesky spor duse s télem, Piseri veselé chudiny, staroesky Zivot sv. Katefiny. Podle No-
vaka Jakobson, charakterizovany jako ,filolog umélecky citici i pronikavy znalec sta-
roCeské literatury”, velice dovedné kombinoval ,,0bé stanoviska, jimiz ruska véda lite-
rarni pracuje nejuspésnéji: sociologicky rozbor spole¢enskych vrstev, jeZ staroceské
basnictvi vytvorily a za své prijaly, s formalistickym zhodnocenim, v némz Jakobson
sdm jest uznanym mistrem“ (tamté%). V zdvéru prednésky se Jakobson zabyval vzta-
hem husitstvi k basnictvi, architektute a malifstvi pfedchozi doby. Souéasti pred-
nasky byla recitace vybranych tiryvka staroceskych verSovanych skladeb v originale
v podani Niny Balcarové.?

OSUDY BRNENSKYCH SESITU

Jakobsonovu prvni zkuSenost univerzitniho ptisobeni, kterou ziskal na Masarykové
univerzité v Brné, neCekané prerusila nacisticka invaze do Ceskoslovenska. Jakob-
son musel Brno opustit narychlo a mohl si s sebou vzit jen omezené mnozstvi svych
rukopist, které ,vtésnaly se do objemné Eeské aktovky“ (Jakobson — Trubeckoj 1985,
s. VI), jak sdm vzpomind v tivodu edice své korespondence s Nikolajem Trubeckym.
Piedstavu o tom, jak Jakobson zisk4val své rukopisy, které z@staly v Ceskoslovensku,
umoziiuje jeho korespondence s Antoninem St. Magrem, Viclavem Chaloupeckym
a Miroslavem Novotnym. V dopise z 5. kvétna 1948 Jakobson napsal Chaloupeckému:

Rdd bych dokoncil také své studie o stiedovékém Ceském bdsnictvi v jazyce staroslo-
vénském a eském a o poméru Ceskoslovenské lidové poezie k tistni tradici ostatnich
slov. ndrodii. Ale dokoncent téchto pract zdlezi na Mukatovském, kterého jsem pred
odjezdem z Prahy v . 1939 pozddal, aby je uschoval, a ktery mi je jesté, bohuZel, ne-
vrdtil. Doufdm vak, Ze konecné své materidly dostanu a budu pak moci splatit sviij
dluh ceské medievistice.*

O této zalezitosti se zminuje i v dopise Magrovi z téhoz dne:

Moc by se mi chtélo dodélat mé studie o riiznych problémech staroceského pisem-
nictvi a folkloru. Ale, bohuzel, nemdm tu své rukopisné materidly, nepostradatel-
né pro skutecné dokonceni prdace. Mukarovsky, kterému jsem je dal schovat v roce
1939, odevzdal je do Ndrodniho muzea a nehne prstem, aby mi je vrdtil. Boli mé
to a prosim o pomoc v dopisech, které zdroveri pisu jemu, Havrdnkovi a ministru
Clementisovi. Dobre vite, mily ptiteli, co znamend pro védce postradat vlastni

20 Nina Balcarovd recitovala i na druhé akci vénované staroceské literature, kterd se kona-
la 15. btezna 1939, jak je uvedeno ve sloupku Dnes a zitra, viz Lidové noviny, 1939, ¢&. 133,
14. 3., 5. 9: ,Veler staroCeské poezie v Brné na filozofické fakulté na Siroté{ 7 bude zitra ve
stfedu 0 19:30 hod. Bude pfedndset prof. dr. Roman Jakobson a recitovat pani Nina Bal-
carova.”

21 Dopis Romana Jakobsona Vaclavu Chaloupeckému z 5. kvétna 1948. Roman Jakobson Papers,
MIT, inv. &. 0072, kart. &. 40, sloZ. &. 32.
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materidly nutné pro pokracovdni baddni. MiiZete-1i mi v té véci pomoci, budu Vdm
nesmirné vdécen.*

Naléhavost, s jakou Jakobson z4dal o zaslan{ svych rukopist, i naprostou absenci
odpovédi ze strany Mukarovského zaznamenal také Ondrej Sladek, ktery zmiriuje
preruseni vztaht mezi ob&ma védci po druhé svétové valce (Sladek 2021, s. 182).
V dopise Antoninu Magrovi z 24. kvétna téhoZ roku Jakobson zdlraziuje, Ze Mu-
katovsky a Havranek na jeho Zadosti o pomoc pfi navraceni rukopist nereagovali,
a nazyva jejich chovani ,opravdu nezodpovédnym lajdactvim®.?® Kromé zklamani
z chovani ¢eskoslovenskych kolegii se v obou vyse citovanych dopisech z 5. kvétna
1948 objevuje jesté jeden dilezity detail, a to Jakobsonova touha dokonéit své stu-
die o ¢eském stredovékém béasnictvi: ,Moc by se mi chtélo dodélat mé studie o raz-
nych problémech staroceského pisemnictvi a folkloru®.? Pfi charakteristice tohoto
projektu pise primo o svém ,dluhu ¢eské medievistice“. Na konci ¢tyticatych let byl
zjevné Jakobsontiv zamér systematictéjsiho studia staroceské literatury stale ak-
tudlni, jak ukazuji i jeho prace vénované staroc¢eskym glosam v hebrejskych stre-
dovékych rukopisech.

Kli¢ovou roli v Jakobsonové ziskani jeho rukopist z Narodniho muzea v Praze,
kde byly béhem druhé svétové valky ukryty, zpét do jeho vlastnictvi nakonec sehral
pracovnik Narodnfho muzea Miroslav Novotny. Jak je zfejmé z dopist uloZenych
v archivu Roman Jakobson Papers, Jakobson pozadal Novotného o navraceni rukopisti
v kvétnu 1948. Patrani po téchto dokumentech nariZelo na mnohé obtiZe, takze bylo
ukonceno az v listopadu téhoz roku: 10. listopadu Jakobson informoval Mégra, Ze své
rukopisy obdrZel, nicméné potvrzeni Novotnému o prijeti zasilky bylo odeslano az
7. prosince.?® Ackoli neexistuje zddny seznam materiald, které byly Jakobsonovi do
New Yorku zaslény, Ize se domnivat, Ze sesit, v némz se nachdzi text nazvany Ceskd
stredovékd poezie, byl pravé mezi témito materialy. Pro to svéd¢i také skutecnost, Ze Ja-
kobson v korespondenci s Magrem opakované zdGraziiuje téma rukopisi, totiz ceské
stfedovéké basnictvi.

Jakobsontiv text Ceskd st¥edovékd poezie obsahuje teze toho, co podrobnéji rozvedl
v pojednénich publikovanych v téZe dobg, predevsim ve stati Vers starocesky (1934),
v niZ se pokusil systematizovat prozodické formy staroceské poezie, a ve ¢lanku O ces-
tdch k Ceské poezii gotické, ktery vysel v roce 1936 v Easopise Zivot.

22 Dopis Romana Jakobsona Antoninu St. Magrovi z 5. kvétna 1948. Roman Jakobson Papers,
MIT, inv. &. 0072, kart. &. 44, sloZ. &. 7.

23 Dopis Romana Jakobsona Antoninu St. Magrovi z 24. kvétna 1948. Roman Jakobson Papers,
MIT, inv. ¢. 0072, kart. ¢. 44, sloz. ¢. 7.

24 Dopis Romana Jakobsona Antonfnu St. Médgrovi z 5. kvétna 1948. Roman Jakobson Papers,
MIT, inv. &. 0072, kart. &. 44, sloZ. &. 7.

25 Dopis Romana Jakobsona Miroslavu Novotnému z 7. prosince 1948. Roman Jakobson Papers,
MIT, inv. &. 0072, kart. &. 44, sloZ. ¢. 25.
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CESKA STREDOVEKA POEZIE

Rukopisné dochovany text Ceskd stredovékd poezie se nabizi &ist v souvislosti s jinymi
texty o Ceském stredovéku, které Jakobson vydal na pfelomu dvacétych a tficatych let
20. stoletf, jako dtleZitou soudast jeho paleobohemistického badani. Cilem této zaveé-
re¢né Casti tedy je alespoii stru¢né charakterizovat jeho vztah k dal$im Jakobsonovym
pracim vénovanym staroceské poezii z téhoz obdobi.

Zakladni otdzkou pfi analyze tohoto textu je jeho Zanrova pfislusnost. SAm Jakob-
son ho v jeho zavéru charakterizuje jako souhrn ,letmych poznadmek nebo prehled
o sttedovéké poezii ¢eské”. Podobné Glanc uvadi riizné moznosti ¢tenf Jakobsono-
vych prednések a konstatuje, Ze vzhledem k absenci vyhranéné metodologie by bylo
mo¥né je &ist jako ,archeologii humanitnich véd“ (Jakobson 2005, s. 120). Z kompozié-
niho hlediska ma text dvé ¢asti: programovy tivod, po némz nasleduje pokus o pred-
béZnou kontextualizaci ¢eského gotického a husitského basnictvi.

Uvodni téma prednasky se tyka nezajmu soudobych Cecht o staroeskou litera-
turu. Jakobson tuto situaci oznacuje za v§eobecnou ,,stagnaci“. Tuto stagnaci konsta-
tuje i Jan Lehér (2005) s poukazem na krizi ¢eského kulturniho védomi po skonéeni
prvni svétové valky a absenci védeckého zdjmu o staroceskou literaturu. Stagnaci
paleobohemistického badan{ Jakobson dokladal také jeho zasazenim do mezindrod-
niho kontextu, nebot v zahrani¢i bylo studium stfedovéké literatury naopak boutlivé
se rozvijejicim oborem, jak zddraznil také v ¢lanku O cestdch k Ceské poezii gotické:
»[...] Z&jem o st¥edovékou literdrni tradici v zemich romdanskych, germanskych anebo
v Rusku je nesrovnatelné #ivéj$i a podstatnéjsi pro novodobé uméni nez v Ceskoslo-
vensku“ (Jakobson 1995, s. 272). Jak jsme u% zminili, Jakobson ptisel do prostiedi,
v ném? paleobohemistika nezaznamenala oproti vysledkim dosazenym v 19. stoleti
prakticky zadny vyvoj. Nezdjem o starofeskou poezii Jakobson vytykal ¢eskému éte-
narijiz v ivodu ke knize Nejstarsi Ceské pisné duchovni, kterou vydal v roce 1929. Vném
zdurazioval bohatstvi a vyznam staroceské literatury, i to, Ze jeji dochovani je bohu-
zel prokazatelné jen velmi fragmentarni:

Co v$ak je ndm zndmo z tohoto obdobi? Zbyly skrovné tiryvky, uchovdvajici celkem
v nékolika stech versich, z velkolepého cyklu legend a apokryfil, ktery, soudé podle
jeho latinského pramene a podle téchto zbytkil, tvoril nejméné Sest az osm tisic versii,
a ddle zndme asi Ctyri tisice versii Alexandreidy, coZ je jenom néco kolem dvou pétin
pamdtky. To je vse. [...] VSechny tivahy nds nuti k domnénce, Ze esky bdsnicky re-
pertodr byl jesté nesrovnatelné $irsi a bohatsi, neZ je to, co z ného zbylo (Jakobson
1985, s. 355).

Dobovy nezdjem o staroCeskou literaturu spoéival podle Jakobsona v tom, Ze k po-
chopeni dila 1ze dojit pouze skrze ,vzivan{ se“ do néj. V roce 1934 publikoval v ¢aso-
pise Volné sméry slavny ¢lanek Co je poezie?, v némz poprvé formuloval pojem ,poe-
ticka funkce“, odvozeny od ruského formalistického pojmu , literaturnost™. Jednou
z hlavnich Jakobsonovych tezi v predndsce Ceskd stredovékd literatura je, Ze recepce
staroCeské literatury v mezivale¢né dobé byla totalni negaci jeji poetické funkce. Pti
demonstraci rozdili mezi dominantami literdrnich epoch zdiraziiuje autonomii sta-
roCeské literatury jako zkoumaného predmeétu. Nejde pritom o pristup vylucujici ¢i
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vydélujici, ale o pristup holisticky: jednotlivé epochy ceské literatury je tfeba vnimat
v jejich autonomii, ale zaroven i jako soucasti celku.

Jakobson nachézel ve dvacatych a tficatych letech 20. stoleti prihodnou situaci pro
prijeti éeské stfedovéké poezie, podporovanou jeji blizkosti k soudobé poezii. Toto
propojeni stfedovéké a soucasné poezie vysvétluje v ivodni, programové stati edice
Prvniho staroeského sporu duse s télem pomoci darwinistické metafory: ,[...] moderni
rafinovana baseti se m4 ke skladbé stiedovéku, jako se m4 kulomet k luku“ (Jakobson
1927, s. 10). Jakobsonova myslenka, Ze uméni je soucésti sociélni stavby, se objevuje
také v jeho ¢lanku Co je poezie? z roku 1934, v némz se odkazuje na Tytianova, Sklov-
ského a Mukarovského:

Ani Tyrianov, ani Mukarovsky, ani Sklovsky, ani jd nehldsdme sobéstacnost umén,
nybrz ukazujeme, Ze umeéni je soucdsti socidlni stavby, slozkou souvztaznou s ostat-
nimi slozkami, slozkou proménlivou, nebot se stdle dialekticky méni i okruh umeéni
i jeho vztah k ostatnim iisekiim socidlni struktury (Jakobson 1995, s. 31).

Jakobson spojil ¢eskou stredovékou poezii se tfemi funkcemi, které se vzajemné ho-
listicky doplriuji: poetickou, socidlni a identitni. Ve druhé ¢asti editovaného ruko-
pisného textu Jakobson analyzuje nékteré rysy staroceské poezie. Goticka poezie je
v ném ztotoznéna s ,rimbaudovskou symbolikou.? Husitstvi naproti tomu identifi-
kuje jako poc¢atek modernich déjin a déjinny moment, v ném? tradice a inovace ko-
existuji v dialektickém komplexu: husitsk literatura je vyvrcholenim literatury go-
tické.

Ceskd stredovekd poezie predstavuje jeden z kli¢ovych textfl v ramci Jakobsonovych
Ceskoslovenskych aktivit. Jakobsontv pristup je zaloZen na disledné aplikaci poeto-
logickych, kulturné-historickych a ideovych soutradnic, skrze néz staro¢eskou poezii
interpretuje nikoli jako staticky a uzavreny korpus, nybrz jako dynamicky prvek Sir-
siho literarniho a spole¢enského provozu. Rukopis prednasky, jiz zde poprvé publi-
kujeme, neslouzi pouze jako ,letmé poznamky nebo prehled” déjin staroceské poezie,
ale rovnéz jako kriticka reflexe metodologickych limitG dobového literdrnévédného
diskurzu. Prednaska Ceskd stfedovékd poezie predstavuje nejen cenny bohemisticky
materidl, ale vybizi rovnéz k pokracovani jakobsonovského vyzkumu, s cilem zpfi-
stupnit jeho prace vénované paleobohemistice a pokracovat v debaté zapocaté Janem
Leharem o Jakobsonové prinosu ¢eské medievistice.

26 Jakobson piSe: ,Pojeti svéta jako soustavy tajuplnych spojitosti, Rimbaudovych correspon-
dances je podstatnym pozadavkem symbolismu a zejména symbolismu gotického”. Vyraz
,Rimbaudovy correspondances” neni zcela jasny. V kontextu francouzského symbolismu
je koncept ,correspondance” spojovan s poezif Charlese Baudelaira (jenZ napsal slavny
stejnojmenny sonet), nikoli s poezif Rimbaudovou. Vysvétleni tohoto vyrazu lze nalézt
ve sbirce pednések uvedenych Lévi-Straussem Six lecons sur le son et le sens (Sesit prednd-
Sek o zvuku i smyslu), kde Jakobson referuje o ,synestetické korespondenci“ mezi zvukem
a jeho symbolickou hodnotou (Jakobson 1976, s. 118-119).
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