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Autorka zvolila náročné téma, jehož zpracování by vydalo na objemnou dizertační práci. 

Ačkoliv svými cíli mířila vysoko, zhostila se zvoleného úkolu přesvědčivě. Její bakalářská 

práce je spíše nadstandardní, jak co se týče rozsahu, tak co se týče myšlenkové vyzrálosti 

argumentačních postupů. 

  

Práce nepřináší nějakou zásadně novou, radikální verzi misiologie, ale to ani není úkolem 

bakalářské práce. Předložená bakalářská práce spíše vhodným a přehledným způsobem 

sumarizuje, analyzuje a kriticky interpretuje poznatky několika vědních oborů, ze kterých 

vyvozuje užitečné praktické závěry ohledně způsobu adaptace církevní služby na současné 

kulturní klima v západní společnosti. Práce je přehledně a logicky strukturována, je psána 

kultivovaným jazykem na vysoké stylistické úrovni. 

  

Po úvodním nástinu problematiky autorka v celkem třech částech postupně probírá (ve třech 

logicky navazujících krocích) jednotlivé tematické okruhy. Nejprve zaměřuje pozornost na 

církev z hlediska vymezení pojmu a také dva tisíce let trvajících dějin a z hlediska jejích 

charakteristických znaků. 

 

 V druhé části potom charakterizuje postmoderní kulturu či postmoderní „situaci“ z hlediska 

vývoje moderních západních společností v posledních několika desetiletích. Na základě 

přehledových publikací a dobře zvolených příruček mapuje základní obrysy postmoderní 

kulturní situace. A to nejen na obecné rovině, ale také ve vztahu k podobám a proměnám 

náboženství a spirituality, příznačným právě pro postmoderní kulturu. 

 

 Ve třetím kroku pak autorka klade otázku po náležité adaptaci způsobu působení 

křesťanských církví vzhledem ke specificky postmoderním kulturně společenským 

podmínkám. Vyvozuje tedy misiologické důsledky z provedené kulturologické analýzy, 

přičemž hledá rovnováhu mezi zohledňováním věrnosti církve jejímu základnímu poslání a 

specifickým dějinně proměnlivým podmínkám, ve kterých toto poslání uskutečňuje. 

  

Autorka předvedla suverénní schopnost kritické práce s relevantní odbornou literaturou, jakož 

i schopnost shromážděné poznatky kriticky promyslet, uspořádat a využít k vyslovení a 

podepření klíčových argumentů, které se týkají misiologické aplikace.  

 

 Práci bych vytkl snad jedině „nošení dříví do lesa,“ tedy poněkud extenzivní pojednání témat, 

která jsou vlastně obecně známá. Obecnou poznatkovou bázi (ohledně definice církve, jejích 

dějin a charakteristických znaků) nebylo nutné v práci obsáhle reprodukovat. Stačilo by 

mnohem hutnější shrnutí toho nejdůležitějšího, co autorka potřebuje v dalších krocích 

předložené práce. 

  

Nicméně: práce i svým rozsahem překračuje požadované parametry a tím pádem poněkud 

extenzivní pojednání o církvi v první části není na škodu, je pouze otázka, zda bylo nezbytné.  

 

Podněty k obhajobě:  

 

Jak by autorka popsala situaci, ve které církev natolik pozorně naslouchá znamení doby a 

natolik citlivě reaguje na postmoderní kulturní situaci, že se vystavuje riziku „ztráty slanosti,“ 



tedy selhání v naplňování svého nejvlastnějšího úkolu z důvodu přílišné kulturní 

přizpůsobivosti. Co proti tomu dělat? 

  

Jak by autorka charakterizovala opačnou situaci, ve které je církev natolik důsledně věrná 

svému poslání a zakotvená v osvědčených formulacích a souřadnicích církevní služby, že se 

míjí s otázkami, které kladou současníci, formovaní postmoderní kulturní situací a stává se 

pro ně nesrozumitelnou. Co proti tomu dělat? 

 

 

 

 

Práci hodnotím jako zdařilou a navrhuji hodnocení A.  

 

 

 

      V Praze, 6. září 2025                                                         Prof. Pavel Hošek Ph.D. 

 

 

 


