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Jitka Voglova se ve své bakalarské praci zaméfila na pastoraci mensin v Cirkevnim sboru
evangelické cirkve augsburského vyznani (ECAV) Bratislava Staré M¢sto, a soustiedi se
piitom na tamni praci s lidmi a pro lidi LGBT+. Polozila si otazku, ,,Co vSechno ma idealné
zahrnovat pastoracni péce, jde-li o pastoraci v systémoveé ohrozujicim prostiedi a je-li
pastorujici formalné soucdsti tohoto systému?*“ (Anotace a s. 69). V prubchu cel¢ prace
studentka explicitn¢ reflektuje svou pozici ve vztahu k pfedklddanym eticko-teologickym a
pastoracnim otazkam.

Na velké plose — praci tvori 13 kapitol a 5 piiloh — predstavuje studentka zejména ¢innost
fardtky Anny Polckové, tak jak ji poznala z vlastni zkuSenosti a seznamila se s ni
prostiednictvim fady dokumentti a publicistickych zdrojti. Liceni, misty az reportazni povahy,
jde do velké Sitky; studentka se snazi postihnout souvisejici kontexty, zejména spolecenskou
situaci na Slovensku a v ECAV ve vztahu k LGBT+ osobam, ptiklady inkluze téchto osob
vV Evropé a vztah mezi rozvojem zdravotnich problémi a ptisluSnosti k mensin¢.

V posledni kapitole, kterou lze povazovat za zavér, identifikuje témata, kterd povazuje ve
zkoumaném pastoraénim kontextu za klicova. Nejdiive piSe o strachu ve slovenské civilni 1
cirkevni komunité a o jeho pfekonavani ve zkoumaném sboru. V osobé A. Polckové potom
ocenuje kongruenci a inspiraci v kombinaci s vysokym pracovnim nasazenim. Ty prokazuje
tato fararka v podobé¢ aktivismu a vefejné angazovanosti, ,,a to i v ramci a vici systému, jehoz
je pastorujici soucasti,” (s. 69) piestoze dany systém pastoraci narusuje. Studentka dochazi
také k tomu, Ze zasadni vliv na pastoraci ma zpusob interpretace Bible, jak doklada napt. v 6.
kapitole na dvou stanoviscich vedeni ECAV k sexualité.

PredloZenou bakalarskou praci musim hodnotit ze dvou perspektiv. Z jedné strany oceiuji
vybér tématu, Sirokou znalost souvislosti, snahu piedstavit odbornou literaturu a zaroven
ziskat osobni zkuSenost se zkoumanym fenoménem, celkovy pfistup k tématu opfeny o
evangelijni a schopnost reflektovat je.

Z druhé strany je tieba kriticky pojmenovat, Ze prace v fadé aspektll nerespektuje ocekavané
akademické standardy. Studentiim jsou Kk dispozici na webovych strankach fakulty skrze fadu
materialQ, napt.: ,,JJak postupovat pfi psani akademickych praci® (instruktdzni video), ,,Zasady
pro zpracovani vyzkumu v bakaldfskych a magisterskych pracich® a ,,Manudl k formalnim
nalezitostem akademickych pisemnych praci.*

Préace je deficitni ve vSech zdkladnich metodologickych krocich. Nikde neni formulovan cil
prace, nikde neni popsana metoda, jak cile dosahnout, nikde neni zdiivodnéna struktura prace.
Tyto skutecnosti obvykle byvaji obsazené v tivodu, ale — ptizna¢né — zde tvod chybi, resp. je
pouze ideového razu. Ctenaf je tak odkazan na to, aby az b&hem &teni postupné rekonstruoval,
¢eho chce studentka v praci dosahnout a jaké k tomu pouzije cesty a zdroje.

Roztiisténe plsobi struktura prace uz nezvykle vysokym poctem 13 kapitol. Pfi bliz§Sim
pohledu se ukaze, Ze kapitoly jsou nesoumérné dlouhé/kratké a u fady z nich by stacilo



pojednany material zatadit jako odstavec/odstavce do jiné kapitoly (napt. 3. a 11. kap.), ¢i
dokonce jako poznamku pod ¢arou (2. kap.).

Zasadnim zdrojem pro praci jsou citace od A. Polckové. Odkud pochazeji? Citace jsou
pouzity piinejmensim na s. 17-18, 20, 24, 26, 29, 31, 34, 64, piicemz teprve a pouze na s. 27
jsou spojené s referenci: pozn. 16 ,,Rozhovor Jitky Voglové s Annou Polckovou pro tucely této
bakalarské prace (2023 — 2024)*. Uvedeny rozhovor ovSem nejenze neni v seznamu zdrojd,
ale — proti o¢ekavani Ctenafe — ho nenajdeme ani piepsany v ptiloze. Pozn. 16 je tak spolu
s vétou ze s. 68 (,,Nejvice ¢asu jsem piitom stravila s prvni faraikou sboru Annou Polckovou,
s niz jsem béhem dvou let vedla rozhovory a sledovala zblizka jeji praci.) jedinym dokladem
a popisem tohoto pro praci klicového zdroje. Neni tfeba zdlraziovat, Ze tento postup je
Vv ptikrém rozporu s pravidly akademické prace.

Vedle téchto zdsadnich vyhrad plisobi dalsi nalezené chyby uz spi$ jako marginalie. Jde napf.
o to, ze je nadbytecné¢ uvadény vzdy cely bibliograficky udaj pii opakovanych odkazech.
Déle, ze pti pouzivani kolektivnich monografii se n¢kdy odkazuje na celou knihu, nikoli na
prislusnou kapitolu a jejiho autora. Chyba se vyskytuje i v opacném sméru: je odkazovano
pouze na kapitolu bez vazby na knihu. Dokonce se cituje z druhé ruky bez odkazu na
prochazeny zdroj. Reference ke zdroji chybi pfinejmensim (bez citaci od A. Polckové) u citaci
na s. 23-24, 30, 32, 36. Rada citaci je velmi rozsahla, aniz by to bylo v textu zdivodnéné
(extrém asi na s. 29). U dvou odkazli najdeme pouze text bez zdroji (pozn. 27 a 34).

Rada informaci v préaci neni doloZena zdroji (napf. oddil 5.7). N&které informace v kapitolach
4 a 6 se zdvojuji. V seznamu literatury jsou potom uvedeny zdroje, které se explicitné v textu
neobjevuji. Jde o knihy autord M. Buber, M. Tka¢, M. Vymétal — L. Rybova.

Nepochybuji, Ze studentka se seznamila se studovanou problematikou do velké hloubky. Umi
ji nahlédnout v souvislostech a literarné ji zpracovat, byt spi§ Zurnalisticky nez akademicky.
Z toho diivodu préci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni D — uspokojivé.

K obhajobé:

V praci odkazujete na studii M. Prudkého a J. Roskovce, ,,Homosexualita ve svétle biblickych
texti (2015). V jejim zaveéru se lze docist: ,,Principidlni roli by mély hrat spiSe zasady
specificky kiestanské antropologie a soteriologie, tj. kritéria vymezujici, co jest ,(novy,
vykoupeny) ¢loveék v Kristu‘ a jak ma tento ¢lovék ,v Kristu® a soucasné v plnosti své
osobnosti, v Gthrnu a integrité¢ svého byti (duse, ducha i téla) napliovat svij zivot — jak v
rozméru ,Casnosti, své fyzické existence od narozeni po smrt (v€etné oblasti erotiky), tak i v
perspektiveé ,vénosti® (,vzkiisSeni téla‘!).

- zkuste pojmenovat jeden antropologicky a jeden soteriologicky aspekt, které by byly vlastni
teologii, z niz vychazi pastoraéni piistup Anny Polckové.

Mgr. Petr Jandejsek, Th.D.
20. 1. 2025



