Posudek $kolitele na diplomovou praci Dominika MACKA: Advokdtni koncipientura na

pielomu tisicileti. Praha: Fakulta humanitnich studii UK, 2025, 89 s.

Piedkladand diplomova prace se zabyva profesnim prostfedim, které dosud unikalo vétSimu
zajmu institucionalnich d&jin. Autor tedy zvolil t¢éma originélni ale zaroven badatelsky pomérné
narocné: kazdodennost advokatnich koncipienti a koncipientek v obdobi profesionalizace
ceské advokacie pod tlakem transformace ,,divokych* 90. let i nového milénia. Jedna se o cenny
ptispévek k profesni paméti a identité, kterd je jinak pro fadu vyzkumnikii a vyzkumnic jen
velmi obtizné ptistupna.

Metodologicka ¢ast reflektuje oralné-historicky vyzkum, pficemz autor svym piistupem
k metodologii doklada, Ze zdkladni principy oralni historie nejen zna, ale ptedevsim chape,
kdyz cili rovnou na poucené publikum — tj. odkazy na odbornou metodologickou literaturu
zamérn¢ omezuje jen na autoritativni texty a zbytecné tak nezahlcuje opakovanim notoricky
znamych poucek. Tento pfistup povazuji za ptijemné osveézeni oproti zavedené praxi opakované
citaci skript. Pfistup k anonymizaci rozhovori pak ukazuje na badatelskou zodpovédnost i
pravnicky background diplomanta: byt naratoii a naritorky anonymitu sami vyslovné
nepozadovali, nelze spoléhat na to, Ze by dokézali realisticky odhadnout mozné disledky
zvetejnéni svych vyrokll nékdy v budoucnu. V takto profesné uzce vymezeném a citlivém
prostiedi je opatrnost nepochybné na misté a autor tak zvolil feSeni, které respektuje zasadu
prevence a ochrany ucastnikil v souladu s etickymi zdsadami spolecensko-védniho vyzkumu.

Empirickou ¢ast prace povazuji osobné za nejpiinosnéjsi, coz také nebyvd u
studentskych praci zrovna standardem. Autor vyuzil své insiderské pozice, aby pronikl do
koncipientského prostiedi, a podafilo se mu tak ziskat oteviené vypovédi k otdzkam, které
bézné zlstavaji spiSe v profesnim ,,zakulisi“ — napt. vyse platli, pracovni tempo, genderové
aspekty, vztahu mezi koncipienty a Skoliteli. Citace pamétnikii a pamétnic piisobi velmi ziveé a
ukazuji, jak se v tomto prostfedi formovala profesni identita, jakou roli hraly technologie ¢i jak
se meénila ,kancelaiska® kultura. Opét za osvézujici povazuji, Ze se v textu objevuje fada
drobnych humornych ¢i ironickych momentt, které ozivuji vyklad a souc¢asné¢ ukazuji, Ze autor
ma cit pro zachyceni vSedni reality s nadhledem.

Po formalni strance je zvoleny styl srozumitelny a piehledny, pfi¢emz nese nepochybné
znaky pravnického vzdélani autora — precizni formulace, tendence k definovani pojmt a k praci
s legislativnimi souvislostmi. Tento pfistup nicméné prekvapivé neptlisobi nijak rusivé, naopak

dodava textu autenticitu a Cini z néj tak literdrni utvar, ktery se pohybuje na pomezi mezi



esejistikou, historiografii a pravni védou. Oceiluji, Ze autor se neboji odleh¢it odborny vyklad
a do textu vnasi i urcitou hravost (napi. odkazy na popkulturni obrazy), coz je v diplomovych
pracich spiSe vyjimkou. Pfizndno je také vyuziti generativni umélé inteligence na nékterych
relevantnich mistech textu, coz lze opé€t hodnotit pozitivng.

Na druhou stranu, na prvni pohled je nicméné také ziejmé, Ze jednotlivé podkapitoly
nejsou rozhodné propracovany se stejnou preciznosti: posledni kapitoly jsou tak kompozicné
uspornéjsi a analytické pasdZze méné rozvedené nez v prvni poloviné prace, coz svéd¢i o
dokoncovani v Casové tisni. Soucasné vSak tento dojem neni natolik krucidlni, aby snizoval
hodnotu prace jako celku — spiSe jde o doklad praktickych limiti procesu psani nez o nedostatek
autorovych schopnosti ¢i jeho nasazeni (jakkoliv Spatny time management pochopitelné nelze
povazovat za relevantni omluvu).

Text jako celek ptesto plsobi soudrzné a zfetelné dokldda autorovu schopnost
samostatné koncipovat vyzkum, promyslené jej realizovat a vysledky zpracovat zpisobem,
ktery je ctivy a odborné relevantni. Nedostatky zptisobené spiSe casovym tlakem v zavére¢nych
pasazich tak z mého pohledu neptfevazuji nad hlavnimi kvalitami textu, ktery svou koncepci i
provedenim piesahuje obvykly standard studentskych praci. Pfedlozenou diplomovou praci

kolegy Macka proto doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni zndmkou vyborné (1).
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