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1. Formalni uroven prdace

Diplomantka predlozila praci o rozsahu 50 stran textu. Po formalni strénce nelze posuzované prici
vytknout zasadni nedostatky. Text je prehledny a ¢tivy, jazyk autorky je vystizny, formulace jsou
presné. Diplomantka se vyvarovala ¢etnéjsiho vyskytu gramatickych a pravopisnych chyb.

2, Obsahova uroven prdace

Diplomantka nejprve v tivodu prace obecné vymezuje pojem bézného Gétu a jeho obsah vzhledem
k ucelu a funkci bankovniho obchodu, ktery je béznym Gétem piedstavovan. Ve druhé, stéZejni a
obsahové nejrozsahlejsi casti prace, se diplomantka zevrubné zabyva jednotlivymi aspekty
zivazkového pravniho vztahu vzniklého na zakladé smlouvy o béZzném Gétu, tj. zejména otazkami
uzavieni smlouvy o bézném 0étu, jejiho povinného i fakultativniho obsahu, jakoZ i otdzkami zaniku
zavazku vzniklého na zakladé smlouvy o bézném uctu. Autorka se nevyhyba ani pro praxi ponékud
citlivéjSim otazkdm spojenym s obecnym posuzovanim smlouvy o béZzném acétu jako smlouvy
ramcoveé, adhesni a spotfebitelské.

Celkové lze hodnotit piedlozeny odborny text jako velmi dobry, nepostradajici pfisnou vnitini
systematiku a logické uspofadani. Kladné je tfeba hodnotit praci autorky s odbornou literaturou a
dostupnou judikaturou. Na druhé strané vSak lze jistou vytku ucinit k nedostate¢né argumentacni
schopnosti autorky obhdjit si sva tvrzeni a nazory, které nadto autorka vyslovuje a zaujima v praci
pouze vyjimeéné. Castéjsi prezentace vlastnich nazori a stanovisek na diléi sporné otizky spojené
s platnou pravni tpravou by textu prace vyrazné prospélo.

Velmi kladné hodnotim kapitolu 4. asti 1. zabyvajici se platebnim stykem a vedenim bézného uétu a
téz obecnéjsi kapitolu 1. ¢asti 1. obecné charakterizujici a pojednavajici v nejSirsich souvislostech o
smlouvé o bézném ucétu.

3. Prdce s prameny

Rozsah pouzité literatury hodnotim jako pfiméfeny Autorka vhodné vyuziva judikatury. Proti

odkazovému materialu, citacim a proti praci s prameny nemam zasadnich pfipominek.

4. Zavérecné hodnoceni

Ptedlozenou diplomovou praci hodnotim jak po strance rozsahové, tak zejména i po strance obsahové
jako praci vyhovujici vSem podminkam Kkladenym na zivéretné diplomové prace studenti
magisterského studia a doporucuji ji k tstni obhajobé.




V ramci této obhajoby by se diplomantka méla podrobnéji vyjadrit k otdzce nakladani s aétem a
nakladani s prostiedky na tcétu v pripadé, je-li ucet zalozen pouze jednim z manZeli (a to se zvlastnim
piihlédnutim k rozsahu SIM) a v piipadé, je-li G¢et otevien nékterym z rodi¢u ve prospéch nezletilého

ditéte.
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