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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni v praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil, technika a struktura prace odpovidaji schvalenym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

> (3> | >

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Bakalafska prace obsahu dost obsahly seznam zdroju. Je ziejmé, Ze autor si vyhledal skute¢né hodné on-line
zdroju k soucasnému Hollywoodu, jeho ekonomickému fungovani i k jednotlivym filmim, na které se zaméfil.
Lze jisté pak fici, ze je videt pecliva ptiprava bakalaiské prace. Autor se zdroji informaci pracuje velmi dobie. Je
schopen dobfte definovat zakladni pojmy. I kdyz jim sledovana tematika neni na zpracovani jednoducha, tak
Ctenaf se v textu neztraci. Autor jasné doklada, cemu se chce vénovat, na co se zamétuje, jaké informace ziskal.
Vytvofil si systém, jak bude zvolenou tematiku sledovat. Pracoval se Zebticky ekonomickych ukazateld filmi
v jasn¢€ vymezeném Casovém obdobi, do néjz patfila i covidova doba, ktera siln¢ zasdhla kinematografii

v

dal silngjsi ulohu ziskavaji marketingové strategie velkych filmovych spolecnosti. Je vhodné, Ze neopomiji ani
pohled na asijskou kinematografii. Autortv vyklad je logicky. Analyzu zvoleného tématu provedl velmi dobfe, a
proto jeho zavéry jsou skutecné podlozené. Vhodné také vyvoj poslednich let ukazal na tfech vybranych filmech,
které se staly celosvétovymi hity.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace B
3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazl A
3.3 | Dodrzeni citacni normy A

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze ptejaté bez udani zdroje, hodnotte pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,




nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace B
(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Pokud jde o strukturu prace, tak osobn¢ bych vynechal ty historické kapitoly. Kdyz uz historie, tak by podle mne
stadilo za¢it az v 70. letech 20. stoleti u Celisti a Star Wars. Kapitoly o starsi historii jsou faktograficky spravng,
ale domnivam se, Ze u tohoto tématu bakalarské prace neni nutné se vracet az k Edisonovi a Lumiérim. Autor
odkazuje na pouzité zdroje piechledné. Osobné bych u reziséri uvadeél i jejich kiestni jméno. Pokud jde o jazykovou
stranku, tak pozor nékdy na vyboceni z odborného stylu — ,,ve 21. stoleti pfevzaly otéze blockbustery s pfevazné
komiksovymi kotfeny®, ,,zarodky sily hollywoodské masinérie, kterd evropsky trh svira jesté pevnéji nez pred sto
lety®, ,,“zaporak®.

Text je doplnén tabulkami a grafy. Myslim si, Ze pro text by bylo vhodné i zaradit fotografie z nékterych filma —
napf. téch tii analyzovanych. Nékdy by také autor mohl délat kratsi odstavce, aby se Ctenafi text Iépe Cetl.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Tadeas Kucharski napsal bakalaiskou praci, u niz je po pfecteni zfejma pecliva piiprava. Vyhledal si hodné
informacnich zdroji. Jako Ctenaf vidim, Zze soucasna kinematografie jej opravdu zajima. Zaméfil se na vyvoj
svétové kinematografie v poslednich letech. Velmi pfehledné ukazuje, jak velké uspéchy dosahuji komiksové
snimky, kdy spolec¢nost Marvel je nyni klicova pro vznik celosvétovych hitd. Dobfe také prezentoval, jak vyborné
také funguje stale fenomén Star Wars, jak dnes nejdou obrovské zisky jen z filmu, ale i ze vSech dalSich riznych
moznosti, jak 1ze na Star Wars vydélat. Zajimavé je jist¢ sledovat i Barbie a zvolenou taktiku studia propojit tento
snimek s filmem Oppenheimer. Prace opravdu dobie doklada, jak dnes funguji marketingové strategie a jak pfijmy
z prodeje listkl tvoii jen jednu ¢ast vydélki u téch nejvétsich hitd.

Soucasné je to ale urCitym zptisobem i Cteni smutné, kdyz je Clovék filmovym fanouSkem, ktery tieba
sentimentalné vzpomina na obdobi 90. let a tehdejsi filmové hity. Jak autor ukazuje, tak z jeho vyzkumu bylo jen
22 % snimk, které miiZeme oznacit jako originalni z hlediska nového namétu. Autor doklada, Ze dnes dominuji
prequely, sequely, fransizy, silnd pozice animovanych filmi, adaptace komiksovych ptedloh. Je k diskusi, kam
tedy kinematografie smétfuje, nad ¢imz se autor i zamysli v zavéru bakalarské prace. Jeho analyza ukazuje, kam
filmova studia sméfuji nejvice svoji pozornost v produkci a jak bohuzel tim padem musime poéitat s tim, ze je pak
jejich mensi vile riskovat se zcela novymi naméty.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Analyza ukazuje, jak uz evropska kinematografie se v celosvétovém srovnani neprosazuje. Pfitom
v minulosti dokazaly byt britské snimky mezinarodné velmi uspésné i ekonomicky. Je tedy uz Evropa
mimo hlavni trendy?

5.2 Jak vidite moznosti ¢inské kinematografie a jeji pozice na svétovém trhu v nejblizsich letech.
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6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 | Systém Theses ukéazal jen jedno procento.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI{ PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
A Bl CL DO EL F (nedoporutuji k obhajobg) [

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 30. 8. 2025 Podpis: ..o




Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislu§né katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




