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A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:

Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné Nefunkéni formulace | Chybi.
obsahové funkéni, | nedostatky formaln¢ (napft. prilis
formulac¢né v obsahové obecna) i obsahove.
zietelna. a/nebo funkcéni
formulaci.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, neobsahuje
reaguje na cile, stanovisko autora,
obsahuje nevaze se k cili.
argumentované
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace VSse Nezietelné Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, oddéleni nepiesné, nespravné
ziejmé oddéleni prevzatého a uvadéné infor.
prevzatého a vlastniho, drobné | zdroje, seznam liter.
vlastniho. nedostatky neodpovida citacim
DodrzZeni normy v citacich a apod.
dané zvyklosti seznamu
oboru. literatury.
4. DodrzZeni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje
naleZitosti danych obhajobé: zcela.
platnym opatfenim
dékana (mj. abstrakt
v CJ a AJ, vyjadieni
k vyuZiti nastroji
umélé inteligence,
tprava textu dle
aktualné platné
normy, dané
Cislovani stranek, aj.)
5. Nastroje umélé Ano Drobné Vyrazngjsi V rozporu
inteligence, jsou nedostatky nedostatky: s ptedpisy. Praci

vyuZivany v souladu
s predpisy vCetné
Etického kodexu UK
a pri zachovani
originality a integrity

nelze povazovat
za originalni a
vlastni praci
studenta.




vlastni tvorby

studenta.

6. Jazykova urovei Vhodna vétna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje
stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit zcela.
gramaticka stylistice a/nebo priklady):
spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp. ¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti

vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funkéni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Pokud jsou vyuzivany nastroje umélé inteligence, jsou vyuzivany v souladu
s predpisy vcetné Etického kodexu UK a pfi zachovani originality a integrity vlastni | A B C N

tvorby studenta.

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojii véetné zahrani¢nich, aktuélnost.
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Autorsky prinos

Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni tkolt (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych tdaja

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Diplomové prace Johany Zidlické se zabyva diilezitym a aktulnim tématem pedagogické
komunikace a jeji interpretace z pohledu zaki patého ro¢niku zakladni Skoly. Prace je ¢lenéna
do teoretické a empirické ¢asti, které na sebe logicky navazuji.

Teoreticka ¢ast je zpracovana na velmi kvalitni Grovni. Autorka se vyborné orientuje v
odborné literatute, s pojmy naklada presn¢, dokaze je interpretovat 1 porovndvat mezi sebou.
Text je ptehledny a ukazuje, Ze autorka problematice rozumi v SirSich souvislostech. Ocenuji
také propojovani s aktudlnimi koncepty wellbeingu a Skolniho klimatu. MoZnym podnétem
pro dalsi praci by mohlo byt §irsi vyuZiti zahrani¢nich zdrojt, které by obohatily srovnavaci
rovinu. Zarovei je tieba upozornit na ¢astéjsi pouzivani sekundarnich citaci, kterym by bylo
vhodné se vyhnout.



Prakticka cast je zalozena na kvalitativnim vyzkumu vyuZzivajicim interpretativni
fenomenologickou analyzu. Metodologicka vychodiska jsou dobte zdlivodnénd a odpovidaji
cilim vyzkumu. Cennym prvkem je vyuziti ptimych citaci z rozhovort, které autenticky
dokresluji vymezené kategorie a kody. Pozitivné hodnotim rovnéz dusledné dodrzovani
etickych zéasad a peclivou anonymizaci dat.

K limitdm préce patii zejména maly pocet respondentl (Ctyti zaci), jejichz vybér byl
determinovan spise praktickymi okolnostmi nez zcela promyslenou strategii. To omezuje
moznost zobecnéni vysledkti. Na druhou stranu je tieba ocenit odvahu autorky pracovat piimo
s détskymi respondenty, coz neni vzdy snadné a vyzaduje citlivy pfistup.

Prace Johany Zidlické predstavuje zdafily a piinosny pokus o zachyceni Zakovského pohledu
na pedagogickou komunikaci. Pfinasi inspirativni poznatky pro pedagogickou praxi a
ukazuje, ze autorka zvlada odbornou praci jak po teoretické, tak po vyzkumné strance.

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

diraz na védomou praci s neverbalnimi projevy, diisledné budovani vztahti a
strukturované komunikac¢ni ritudly.“ Jaka z téchto doporuceni pro pedagogickou praxi
povaZzujete osobné za nejpodstatnéjsi a jak byste je chtéla vyuzit ve své budouci uditelské
praxi?

2.V ¢asti o limitech prace piSete: ,,Dalsi vyzkum by mohl rozsifit cilovou skupinu o zaky
vyssich roénikd, vice Skol z riznych regiont ¢i ptidat perspektivu ucitel. Jak byste
vyzkum nové uchopila, aby ptinesl validnéjsi a komplexné;jsi vysledky?

Diplomova prace splituje/nesplituje poZadavky kladené na diplomové prace ve studijnim
programu Uc¢itelstvi pro 1. stupent ZS a nevykazuje shodu v systému Theses.cz s jinym
dokumentem (shoda mensi nez 2 %).

Naméty k diskusi pfi obhajobé DP:

\ vyborné \ velmi dobfie \ dobie \ nevyhovuje

Podpis:



