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1. OBSAH A CÍL PRÁCE (stručná informace o práci, formulace cíle): Práce si klade za cíl vystopovat pravidla 

v ruském přístupu k okupační správě na obsazených územích a následně zkoumat, zda a jak se správa 

současných okupovaných území Ukrajiny dá posuzovat jako odpovídající této „příručce“.  

 

 

2. VĚCNÉ ZPRACOVÁNÍ (náročnost, tvůrčí přístup, argumentace, logická struktura, teoretické a 

metodologické ukotvení, práce s prameny a literaturou, vhodnost příloh apod.):  

Téma vyžaduje hlubokou znalost problematiky a vhled do ruského přístupu k okupační správě ukrajinských 

teritorií. Autor přitom zvolil mnoho dimenzí, na kterých sledovat pravidelnosti ruské správy. I proto považuji 

téma za náročné, a zároveň i přínosné. Práce má naprosto logickou strukturu, kdy jasně položená otázka je 

zkoumána a následně zodpovězena na základě uvedené metody. Autor přistoupil ke zdrojům kriticky, jasně 

vysvětluje, jak ke svým závěrům došel.  

 

3. FORMÁLNÍ A JAZYKOVÉ ZPRACOVÁNÍ (jazykový projev, správnost citace a odkazů na literaturu, 

grafická úprava, formální náležitosti práce apod.):  

Z mého pohledu je práce bezproblémová i po formální stránce. Autor píše velmi kultivovaným jazykem bez 

zbytečných okras. Odkazy na literaturu jsou zpracované pečlivě čili není co vytýkat. Graficky také nemám 

výhrady  

  

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU 

 

   Prohlašuji, že jsem se seznámil/a s výsledkem kontroly originality textu závěrečné práce v systému: 

   [ x ] Theses     [ x ] Turnitin     [  ] Ouriginal (Urkund) 

 

 

5. STRUČNÝ KOMENTÁŘ HODNOTITELE (celkový dojem z diplomové práce, silné a slabé stránky, 

originalita myšlenek, naplnění cíle apod.): 

Práci hodnotím velmi pozitivně. Autor věděl, o čem chce psát a co chce zkoumat, postupoval podle předem 

promyšleného klíče. Zároveň si byl vědom i limitů práce, kdy ruská okupace ukrajinských území není ruskou 

stranou považována za okupaci (v důsledku „referend“), ale za přímou správu vlastních ruských oblastí. Autor 

dochází k závěru, že ruská praxe odpovídá v základních rysech „příručce“ okupační správy, což ji ale 

nezbavuje flexibility. I proto navrhuje spíše mluvit o okupační taktice. Závěry celkově působí velmi 

přesvědčivě, autor prokázal nejen hlubokou znalost tématu, ale také schopnost kriticky zhodnotit materiál a 

převést jej do čtivého textu.  

Text působí velmi kultivovaně, na vysoké úrovni. Metodologicky i teoreticky je velmi dobře zakotvený, autor 

má výborný přehled o již publikované literatuře k tématu. Přiznám se, že vlastně nevím, co bych měl textu 

vytknout.    

  

6. SPOLUPRÁCE S VEDOUCÍM PRÁCE (komunikace s vedoucím práce, schopnost reflektovat připomínky, 

posun od původního záměru apod.) 

Spolupráce fungovala naprosto výborně, autor práci konzultoval pravidelně, připomínky reflektoval. Od počátku 

měl jasný plán, co chce zkoumat a jaké jsou cíle výzkumu, moje role tak byla výrazně jednodušší, než to u 

konzultací diplomových prací bývá.  

 

7. OTÁZKY A PŘIPOMÍNKY DOPORUČENÉ K BLIŽŠÍMU VYSVĚTLENÍ PŘI OBHAJOBĚ (jedna až tři): 

1) Dá se z hlediska okupace (jako jakýsi předstupeń) hodnotit například i ruská správa Jižní Osetie?  

  



 

8. DOPORUČENÍ / NEDOPORUČENÍ K OBHAJOBĚ A NAVRHOVANÁ ZNÁMKA 

     (A a B výborně, C a D velmi dobře, E dobře, F nevyhověl): 

Práci doporučuji k obhajobě se stupněm A.  

 

Datum:         Podpis: 

 

 

 

Pozn.: Hodnocení pište k jednotlivým bodům, pokud nepíšete v textovém editoru, použijte při nedostatku místa zadní stranu 

nebo přiložený list. V hodnocení práce se pokuste oddělit ty její nedostatky, které jsou, podle vašeho mínění, obhajobou 

neodstranitelné (např. chybí kritické zhodnocení pramenů a literatury), od těch věcí, které student může dobrou obhajobou 

napravit; poměr těchto dvou položek berte prosím v úvahu při stanovení konečné známky. 


