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1. Hodnotící kritéria práce a bodové ohodnocení 

Obsahové posouzení práce (max. 70 bodů) 
 

Aspekt práce Vysvětlení Body 

 
Kvalita shrnutí současného 
stavu poznání, používání 
odborné terminologie, 
zohlednění různých pohledů 
na téma práce 

Autor velmi kvalitně zpracoval teoretický rámec, včetně 
historického vývoje AI, algoritmické žurnalistiky a řečových 
technologií. Terminologie je používána korektně a 
konzistentně. Práce reflektuje jak optimistické, tak kritické 
pohledy na automatizaci žurnalistiky. Mírná slabina je v tom, 
že více prostoru mohl věnovat kritickým perspektivám a 
etickým dilematy. 

 
 
 

8 

 
Definice cílů, výzkumná 
otázka a její zasazení do 
současného stavu poznání 

Výzkumné otázky jsou jasně formulované a relevantní. Hlavní 
otázka "Jaký postoj vybrané české redakce uplatňují k 
využívání syntézy hlasu?" je vhodně doplněna dílčími 
otázkami. Téma je aktuální a dobře zasazeno do kontextu 
současného vývoje AI v médiích. Práce adresuje mezeru v 
poznání českého mediálního prostředí. 
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Metodologické zpracování 
výzkumné otázky, vysvětlení 
volby využité metody s 
ohledem na výzkumnou 
otázku  

Volba kvalitativní metodologie s polostrukturovanými 
rozhovory je adekvátní pro explorační charakter výzkumu. 
Autor správně odůvodnil výběr metody a respondentů. 
Slabinou je relativně malý vzorek (6 respondentů) a absence 
rozhovoru v příloze. Metodologická reflexe je dostatečná, ale 
mohla být hlubší zejména ohledně limitů výzkumu. 
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Analýza, interpretace 
výsledků a formulace 
samostatných závěrů vč. 
zohlednění současného stavu 
poznání 

Autor správně identifikoval konvergentní i divergentní aspekty 
přístupů zkoumaných médií. Závěry jsou logicky odvozené z 
dat, a přidal vlastní spekulativní (zejména prognózy do roku 
2035). Dobře propojuje empirická zjištění s teoretickým 
rámcem. Práce by mohl posílit hlubší kritická reflexe 
některých zjištění. 
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Invence, inovativní a původní 
přístup 

Práce přináší první systematické zmapování implementace 
syntézy hlasu v českých médiích. Kombinace pohledu 
mediálních organizací s technickou expertizou je originální. 
Téma je velmi aktuální a dosud málo probádané v českém 
kontextu.  
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Počet bodů (obsah)  55 

   

 
 
 

Formální posouzení práce (max. 30 bodů) 
 

Aspekt práce Vysvětlení Body 

Formální struktura práce a 
návaznost kapitol  

Práce má logickou strukturu od obecného teoretického 
rámce k specifickým případovým studiím. Kapitoly na sebe 
navazují, obsah je přehledně členěn. Drobné výtky k délce 
některých pasáží a občasné redundanci. Dobře řešené je 
oddělení teoretické a praktické části. 
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Aktuálnost zdrojů, korektní 
citování, cizojazyčné zdroje 

Zdroje jsou aktuální, včetně literatury z roku 2024-2025. 
Korektní citování podle akademických standardů. Vyvážené 
využití českých i cizojazyčných zdrojů. Autor transparentně 
deklaruje použití AI nástrojů při zpracování. Seznam 
literatury je rozsáhlý a relevantní. 
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Slohové zpracování a 
gramatická správnost 
 

Text je obecně dobře napsán velmi čitvým stylem. Občasné 
stylistické nedostatky (příliš dlouhé souvětí, opakování). 
Gramatická správnost je na vysoké úrovni. Terminologie je 
používána konzistentně. Práce je dobře čitelná a 
srozumitelná. 
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Počet bodů (forma)  25 

CELKEM BODŮ   83 

2. Komentář k hodnocení práce  

Mezi silné stránky práce patří její aktuálnost. Diplomant se nachází takříkajíc uprostřed technologické 
disrupce žurnalistiky a mediálního byznysu obecně a musí se držet současné literatury a přístupů. Co 
platilo před pěti lety, můžeme dnes často zahodit jako zastaralé. Vzhledem k tomu, že se jedná 
primárně o práci explorační, tak zvolený přístup polostrukturovaného rozhovoru je metodicky 
vpořádku. Pro čistotu stylu by bylo dobré přiložit rozhovory jako součást erát po obhájení práce. 
Nicméně respondenti byli zvolení přiměřeně tématu, byť by jich mohlo být i víc. Otázkou ale zůstává, 
zda jich vlastně v dnešní době mohlo být víc. Práce přináší důležitý vhled do aktuálního kvasu v 
českých redakcích při současném popisu jeho specifik.  

Ze určitou slabinu lze považovat hlubší reflexí jednotlivých dopadů a větší syntézu, nadruhou stranu 
práce obsahuje silné osobní zaujetí tématem a závěrečná spekulativní část ukazuje, že diplomant je 
si uvědomuje složitost celého fenoménu. 



 

3. Otázky či tematické okruhy k obhajobě 

Ve své práci dplomant nazanačřue, že syntéza hlasu má potenciál doplňovat běžné čtení lidských 
zpráv v rádiu, podcastech i v televizi. Kdy očekáváte tento zlom, jak bude podle něj rozsáhlý a jak se 
k němu staví? Bylo by možné podle stávající práce sestavit něco jako průvodce pro redakce pro 
implementaci hlasové syntézy? Co by bylo jeho základem?  

4. Závěrečné zhodnocení  

Práci doporučuji k obhajobě se známkou výborně. 

 

Bodový zisk za 
práci 

Hodnocení 

83-100 bodů Výborně (1) 
82-66 bodů Velmi dobře (2) 
65-50 bodů Dobře (3) 
< = 49 bodů Neprospěl/a, nedoporučeno k obhajobě 

V  Praze dne 11. 6. 2025.​ ​ ​          ………………………………….​ ​
​  

           Josef Šlerka 


	Hodnocení kvalifikačních prací na ÚISK  
	 


