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Student predstavil svou praci. Vybral si téma aktudlni a malo
zpracované. Analyzoval ruskou internetovou komunikaci riznymi
metodami. Prace ma teoretickou a praktickou cast. Stru¢né shrnul
badani o intertextu, ironii a sarkasmu. Pro praktickou ¢ésti byly
vybrany konkrétni socialni sité, které byly analyzovany, z analyzy
byly vyvozeny zavéry. Nasledoval sociologicky vyzkum mladeze s
vys$$im vzdélanim. Vyzkum se tykal pfitomnosti ironie a sarkasmu,
kalamburt, hledani skrytého smyslu textu. Vyzkum ma potencial
pokracovat v budoucnosti.

Vedouci prace dr. Stranz-Nikitina seznamila se svym posudkem
(viz). Ocefiuje piistup autora k vybéru a analyze materialu.
Vyznamné jsou i vysledky dotaznikového vyzkumu. Prakticka ¢ast je
velmi zdafila. Otazky: 1) jaké typy odkazu jste zahrnul do kulturnich
fenoménd, 2) pro¢ 40% procent respondentii nebylo schopno rozlisit
ironii a sarkasmus. Prace splituje pozadavky, doporucuje ji k
obhajob¢, navrhuje znamku vyborné.

Ptedseda komise dr. Pfihoda piecetl posudek oponentky dr. Rychevy.
Oponentka praci ocenuje z vice hledisek, ma jisté nedostatky. 1.
Teoreticka ¢ast mohla byt dikladnéjsi. 2. Autor se ne vzdy ptidrzuje
veédeckého stylu. 3. Ve struktuie jsou jista slaba mista (viz). 4.
Drobné nedostatky viz prace. Otazky viz posudek. Prace splituje
pozadavky, doporucuje k obhajob¢, navrhuje velmi dobfte.

Student odpovédél na otazky. U kulturnich fenoménii uvedl jejich
ptiklady, spojuje je spole¢nd tematika. K otdzce o 40% procentech
respondentli uvedl né€kolik vysvétleni. Srovnal pojem ironie a
sarkasmu, vyjadfil se ke klasické teorii intertextuality, ktera v dnesni
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dobé potiebuje dalsi rozvoj. Rizikem ironie a sarkasmu je
nepochopeni, mezikulturni rozdily a;.

Diskuse: vedouci prace byla s odpovéd’'mi spokojena. Dr. Volkova
polozila nékolik upfesiiujicich otazek, na které student odpoveédél.
Dr. Ptihoda se otdzal, zda student bude pokra¢ovat v magisterském
studiu, odpovéd’ zni ano.

Komise se po poradé shodla na hodnoceni velmi dobfe.

velmi dobfte (2)

Piihoda Marek, PhDr., Ph.D.
Stoll Pavel, Mgr., Ph.D. e
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Byl/a jsem seznamen/a s protokolem:...................cooceeviiiiniiennnen.
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