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Oponentni posudek

na diplomovou praci Evy Zenklové

"Problémy institutu vazby"

1. Aktualnost a naroénost tématu

Diplomovou prici studentky 5. ro¢éniku Pravnické fakulty UK v Praze Evy Zenklové,
kterd je vénovana problematice vazby v trestnim fizeni, povazuji s pfihlédnutim
k pfipravované nové kodifikaci trestniho fadu, o niZ autorka z hlediska Gpravy vazby stru¢né
pojednala v kapitole 7. nazvané ,Rekodifikace trestniho prava procesniho®, vénované
vécnému zaméru nového trestniho fadu z hlediska pravni tpravy vazby, povazuji za velmi
aktualni.

Zvolené téma je pro diplomovou praci pomérné naroéné vzhledem k rozsahu
problematiky vazby a také s pfihlédnutim k tomu, Ze je zaméfeno na problémy institutu
vazby, ¢imz jsou kladeny na zpiisob zpracovani prace, ktera by se neméla omezovat jen popis
pravni Upravy a tvahy s tim spojené, zvySené naroky.

Hlavni metodou zpracovani prace je analyza pravni Gpravy ve svétle literarnich
prament a judikatury, kterou by v3ak autorka vzhledem k zaméfeni prace (problémy institutu

vazby) mohla vyuzit jesté ve vét§im rozsahu. Naopak v préaci postrddam komparativni metodu
ve vztahu k zahrani¢énim upravam.

2. Rozsah prace a datum odevzdéni prace

Prace je vzhledem k 8ifi a dileZitosti problematiky institutu vazby pro trestni Fizeni
pomérné rozsahla, nebot’ jeji vlastni text ¢ita 70 stran. DalSich 12 stran obsahuje seznam
pouzité literatury a ptilohy — pfehledné tabulky tykajici se statistickych Gdajl vztahujicich se
k vazbé.

Prace byla odevzdana dne 3. 3. 2009.

3. Hodnoceni zplisobu zpracovani tématu

Po struéném tvodu se diplomantka vénovala limitim a zirukam zasah( do osobni
svobody z hlediska mezindrodnich smluv a ustavniho prdva, kde by viak mohla vice vyuzit
judikatury zejména Evropského soudu pro lidskd prdava a Ustavniho soudu. Velmi dobte
naproti tomu autorka pojednala o podstaté institutu vazby a zasadach na nichz je zaloZena.

Jadrem diplomové prace jsou kapitoly pojedndvajici o materidlnim a formalnim
vazebnim pravu. Autorka zde v potfebném rozsahu vyuZila dostupnou literaturu i klicové
judikéty jak obecnych soudi, tak zejména Ustavniho soudu, jimiZ se viak méla vice zabyvat




z hlediska jejich zhodnoceni, a to i oproti nazorim vyslovenym v literatufe. Vyklad o
vazebnich divodech i tzv. zpfisnénych vazebnich divodech je uceleny a dava dostateény
obraz o problémech s nimi spojenych. Podobné je tomu i ohledné postupu organti ¢innych
v trestnim fizeni (formalni vazebni pravo) zejména pii rozhodovani o vzeti do vazby, a to jak
v pfipravném fizeni, tak i v fizeni pfed soudem. NalezZité se autorka vénovala i rozhodovéni o
dal8im trvani vazby a o Zidosti obvinéného o propusténi z vazby na svobodu. Pokud jde o bod
5.3 vénovany ,.pravu byt slySen®, jsou zde prehledné uvedeny rizné pohledy obsaZené v
literatufe zvI4$té v ndvaznosti na jednotlivé nazory uvedené v nalezech Ustavniho soudu, neni
zde v3ak zcela postiZzen vyvoj této judikatury ve svétle kli¢ovych rozhodnuti ESLP a zejména
tato subkapitola neobsahuje jednoznaény nazor diplomantky na potfebu a moznosti .,byt
slySen™ v Fizeni o vazbé, at jde o zasadni otazku, na kterou nedava judikatura a literatura
jednoznagnou odpovéd’. VEtsi pozornost mohla diplomantka vénovat i Gpravé trvani vazby

v fizeni ve vécech mladistvych a zeyména zhodnoceni tprav navrhovanych ve vécném zaméru
nového trestniho fadu.

Z toho pak vyplyvaji otazky pro obhajobu diplomové prace:

1. Jaky ptistup by mél byt zvolen ve vztahu k nové pravni upravé prava obvinéného
,,byt slySen® pfi rozhodovani o dal§im trvani vazby?

2. Jsou odlisnosti upravy vazby v fizeni ve vécech mladistvych dostateéné ¢i nikoli?

Pfes vSechny shora uvedené dil¢i vyhrady predlozend diplomova préace splnila cil
prace, nebot’ v naleZité §ifi postihla problémy spojené s vazbou v trestnim fizeni. Velmi dobré
je logickd stavba textu a préce s literaturou, jejiz dostateény pfehled je v pfipojeném seznamu
pouzité literatury. Zcela viak chybi prace s cizojazy&nou literaturou, coZ je ovlivnéno ziejmé i
tim, ze prace neobsahuje zddnou komparativni kapitolu. Dobfe lze naproti tomu hodnotit
hloubku provedené analyzy popsané problematiky, byt autorka mohla vice uplatnit vlastni
nazory na feseni pfedloZenych a popsanych problémi vazby a fizeni o ni. Price je pséna
srozumitelné a na potfebné jazykové urovni. Celkové dobra je Gprava prace a jeji pfehledné
¢lenéni. Velmi kladné je tfeba hodnotit i piilohy, které obsahuji potfebné statistické udaje,
které vsak mohly byt vice vyuzity pro doloZeni zavérh price.

PredloZend diplomova price vyhovuje poZzadavkim obecné ma ni kladenym.
Navrhovana znamka - 2.

V Praze dne 5. dubna 2009
Oponent:
Prof, JUDr. Pavel Sdmal, Ph. D.
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