Posudek
na diplomovou praci Aleny Stérbové napsanou na téma ,,Ochrana
spotiebitele™ (stran 73; piipojen seznam pouZitych zkratek, literatury, jakoZ i

resumé v anglickém jazyce).

Predlozena diplomova prace se — kromé tivodu a zavéru — zabyva
v osmi kapitolach problematikou ochrany spotiebitele, a to s dirazem na jeji
soukromopravni aspekty.

Diplomantka se po struéném historickém vyvoji pravni ochrany
spotiebitele zabyva spravné nejprve vymezenim zakladnich pojmt zkoumané
problematiky. Osvétluje obecné vyznam prayni ochrany spotiebitele
v soucasném globalizovaném svété a zéroven zdGraziuje, v éem vyvaZena
ochrana spotrebitele neni prekazkou, nybrz naopak dilezitou podminkou
daldiho rozvoje vnitiniho evropského trhu. V této souvislosti se diplomantka
piiléhavé zmifuje i o ochrané spotiebitele tak, jak se postupné vyvinula
v oblasti evropského komunitarniho prava. Pravé soukromopravni
problematika ochrany spotiebitele byla zatim v evropském komunitarnim
pravu velmi dikladné rozpracovana, a to nepochybné na tkor obecnych otdzek
smluvniho a deliktniho prava. Tento nepomér by mél nyni vyvazit rozsahly
doktrinalni (modelovy) vyzkum soustfedény do ,, Akademického spoleéného
referenéniho ramee*.

Diplomantka vedle toho vénuje spravné pozornost vymezeni
zakladnich subjekt spotfebitelskych vztaht, tj. spotiebitele, kterého
charakterizuje jako slabsi (handicapovanou) smluvni stranu. Ta pfi riznych

souc¢asnych deformacich spotiebitelského trhu vyZaduje zvySenou pravni



ochranu ve vztahu k profesionalovi — dodavateli. Ten je vzhledem ke svému
hospodéfsky silnéjsimu postaveni v riznych smérech dnes ve vyhodé.

V dal8ich vykladech prace diplomantka provadi koncentrovanym
zpusobem analyzu pravniho fadu, ktery se zabyvé ochranou spotiebitele
(neopomiji pfitom spravné ani Gpravu v obchodnim zdkoniku). Jeji vyklady
v tomto sméru povazuji vesmeés za vécné spravné a vyjadiujici podstatu
zkoumané véci. Snad az piilisnou pozornost vénuje diplomantka primarnimu
komunitarnimu evropskému pravu. Spravné viak zduaraznuje pro zkoumanou
oblast vyznam evropskych smérnic.

Tezisieé predlozené diplomové prace je v kapitole, kterd celkem
podrobné pojednava o spotiebitelskych smlouvach. Zde je tieba upozornit
zejména na svédomity rozbor specifickych druhi spotrebitelskych smluv.

V 1éto souvislosti diplomantka klade opodstatnéné diraz na ulohu
nepfiméfenych smluvnich podminek, jakoZ i na zvyraznéni informativnich
prav spotiebitele a jeho prav na odstoupeni od spotiebitelskych smluv.

V rozsahu celkové prace vénuje diplomantka opodstatnéné vétsi pozornost
spotebitelské kupni smlouvé a v jejim rdmcei zejména rozboru institutu
odpovédnosti za vady jako jedné z daleZitych pravnich garanci prav
spotiebitele. Ocenuji i vyklady v diplomovych pracich opomijené
time-sharingové smlouvy, jakoZ i cestovni smlouvé, které v souasné dobé
tvori obé vyznamné dopliiky spotiebitelskych smluv jako celku. Nevim, je-li
diplomantce zndmo, Ze nové pfipravovany ob¢ansky zakonik, o kterém se

v zaveéru své prace rovnéz zminuje, poCita i s nahradou za imaterialni (jmu
v piipadé ztraty ,radosti z dovolené*. Zajimalo by mé, jak se diplomantka diva

na Upravu této problematiky.
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Spravné diplomantka neopomiji ani ochranu spotiebitele v oblasti
deliktni. V tomto sméru snad mohla byt diplomova prace roz8ifené;si, protoze
jde o problematiku, kterd je v praxi rovnéz aktualni.

V zévéru své diplomové prace se diplomantka dotyka upravy
ochrany spotiebitele v noveé pfipravovaném ob¢anském zakoniku. V této
souvislosti by mé zajimala predevsim diplomantéina piedstava, zda je tfeba
dat pfednost zatazeni této problematiky piimo do obéanského zakoniku, anebo
do zvlastni upravy. Pfi Gistni obhajob& bych doporu¢oval zaméfit se na hlavni
pfednosti a zapory obou moznych feseni.

Zaveérem lze konstatovat, Ze predlozena diplomové préace
predstavuje duikladné a peclivé zpracovanou prici.. Diplomantka v celém
jejim obsahu piesvédEuje o velmi dobré znalosti pozitivnépravnich uprav,
evropského prava a zejména orientaci v pomeérné rozsahlé ¢eské doktriné. To,
ze diplomantka nepouziva k dokresleni svych vyklad( zejména Ceské
judikatury, je zfejmé déno tim, Ze Ceska judikatura je v této oblasti zatim
mimofadné chuda.

Po systematické strance je prace piehledné ¢lenéna. Zpusob
diplomant¢ina zpracovani je vécny, Ocenuji koncentrovanost vykladu a
celkové srozumitelny zptsob podani.

PfedbéZné praci hodnotim : vyborné — velmi dobie (podle vysledku

ustni obhajoby).

Prof, JUDr. Jiti Svesd?h,ﬁrsc



