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Cilem této prace dle studenta bylo zmapovat hlavni teoretické koncepty vzniku kloubni blokady,
analyzovat vzajemné vztahy a posoudit, zda existuje v odborné literatufe konsenzus ohledné jejich
etiologie. Zpracovani bylo provedeno formou literarni reSerSe s vyuzitim vyhledavacich databazi jako
PubMed, Scopus a Web of Science. Dlraz byl kladen na systematicky pfistup s prvky PRISMA a kritické
hodnoceni vybranych studii pomoci nastroje CASP.

1. Rozsah:
poéet stran prace / textu 76/56
poéet Eeskych / cizojazyénych literarnich prameni 15/62

2. Formalni zpracovani prace:

datum souhlasu etické komise (v pfipadé experimentalni| ., , |
(v pfip P literarni prehled

prace)

% shody z antiplagiatorského programu 15%

vybér a definice tématu, originalita 1 ¢astecné splnéno
stupen splnéni cile prace 1 ¢astecné splnéno
logicka stavba prace a vyvazenost kapitol 1 ¢astecné splnéno

1 ¢astecné splnéno - Citacni styl neni jednotny,
nékteré odkazy jsou nespravné formatované, chybi
standardizace podle jedné citacni normy (napf. ISO
690).

uroven prace s literaturou véetné citacni normy

1 ¢astecné splnéno - Text je stylisticky nevyrovnany, v

Uprava prace (text, grafy, obrazky, tabulky) textu jsou pouZité nejednotné druhy pisma

1 ¢astecné splnéno - Text plUsobi esejisticky, s
obc&asnymi odchylkami od akademického stylu. Casté
je nejednoznacné vyjadrovani, opakovani myslenek,
zdlouhavé formulace.

stylisticka Uroven textu

3. Kritéria hodnoceni teoretické casti prace:

1 ¢astecné splnéno - Misto hlubsi syntézy se objevuji

analyza a interpretace resersni prace . » .
predevsim popisy.




aplikace vysledku reserse pro navaznost k
experimentalni ¢asti

Neaplikovatelné — resersni prace.

4. Kritéria hodnoceni experimentalni ¢asti prace:

hypotézy - relevance a kvalita jejich definovani

1 ¢astecné splnéno - Prace neformuluje hypotézy, ale
pouze vyzkumné otazky. Ty jsou obecné a Siroké, bez
moznosti testovani.

vyzkumny soubor - adekvatnost vybéru

Neaplikovatelné — resersni prace

metodika — pouZité metody hodnoceni a jejich kvalita

1 ¢astecné splnéno - Metodika neni popsana jako
systematicka reserse.

vysledky — prezentace a interpretace

0 nesplnéno - Vysledky se shrnuji v narativni podobé,
bez tabulek/syntéz. Mnohdy chybi jasné zodpovézeni
vyzkumnych otazek. Obsahuje popis, ale nikoli
porovnani nebo zhodnoceni.

statistické zpracovani a analyza dat

Neaplikovatelné — resersni prace

diskuse - interpretace vysledkl ve vztahu k sou¢asnym
poznatkim

1 ¢astecné splnéno - Diskuse je rozvlekla, ale bez
jasného navazani na konkrétni poznatky EBM. Misty
pUsobi spiSe jako osobni esej nez jako odborna
reflexe.

zavér - uroven zhodnoceni prace

0 nesplnéno - bsahové slaby, zavér je spise
rekapitulaci nez kritickym zhodnocenim. Nenabizi
nové vystupy, chybi doporuceni nebo prakticka
implikace.

5. VyuZitelnost vysledki prace v praxi:

1 ¢astecné - Prakticka vyuZitelnost je diskutabilni. Bez
konkretizace, jak by vysledky mohly ovlivnit praxi
fyzioterapeuta.

6. Aktivni uicast na Studentské védecké konferenci

O ne

7. Slovni komentat, pfipominky, otazky k zodpovézeni pii obhajobé prace:

prfinosem pro obor.

Otdzky k obhajobé:

4. Jak byste navrhl dalsi vyzkum v této oblasti ?

Student prokdzal schopnost dohleddvat odborné informace a zformulovat resersni prdci, avsak chybi hlubsi
pochopeni védeckého procesu, syntéza dat a schopnost kritického uvaZovadni. Text je stylisticky slaby, formdlné
nejednotny a opird se spiSe o mnoZstvi neZ kvalitu zpracovadni. Pres rozsah prdce nelze tvrdit, Ze by byla

1. Jak byste definoval rozdil mezi , definici” a , deskripci“, které casto ve své prdci zmirujete?
2. Jaky prinos md Vase bakaldrska prdce pro fyzioterapeuta v klinické praxi?
3. Proc jste nezvolil syntetickou tabulku shrnujici hlavni teoretické koncepty, jejich dikazy a limity?




8. Doporuceni prace k obhajobé:

One

Detailni vysvétleni:

Co prdce spliuje:

- ma definovany resersni cil (mapovat teoretické
koncepty vzniku kloubnich blokad),

- vyuZiva mezinarodni databaze (PubMed, Scopus,
WoS),

- obsahuje pres 70 odbornych zdrojt (z toho velké
mnozstvi cizojazyénych),

- respektuje zakladni format bakalarské prace,

- je v ni pouZit nastroj CASP (formalné i didakticky
spravneé),

- samostatné sepsand, s priznanim vyuziti ChatGPT
Co prdce nespliiuje:

- neni provedena Zadnd hlubsi syntéza informaci ani
komparativni analyza teorii,

- prdce se ¢asto uchyluje k nadbyte¢nému popisu a
esejistickému stylu,

- chybi jakakoli formdalini evidence vysledku reserse
(napf. tabulka s prehledem teorii),

- metodika reserse neni striktné systematicka, spise
volné narativni,

- text obsahuje stylistické nedostatky,

- chybi jasna aplikace vystupl pro praxi nebo vyzkum

9. Navrzeny klasifikacni stupen:

Bakalarska prace formalné spliiuje minimalni
pozadavky na resersni praci, ale obsahoveé zaostava za
urovni, ktera je obvykla u student( 3. ro¢niku
fyzioterapie na VS. Vzhledem k nizké drovni kritické
analyzy, stylistickym i formalnim nedostatkiim a
minimalni praktické vyuzitelnosti doporucuji
hodnoceni zndmkou: nedostato¢né / nevyhovujici s
mozZnosti prepracovani

dne

Podpis:




