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Cil prace:

Podrobna analyza problematiky kloubnich blokad pomoci literarniho prehledu. Autor se snazi identifikovat
nedostatky a mezery, objevit slaba mista v soucasnych teoretickych a vyzkumnych metodach, ¢i aplikaci v praxi.

1. Rozsah:

pocet stran prace / textu

76

pocet éeskych / cizojazyénych literarnich prament

12 Ceskych a 65 cizojazycnich

2. Formalni zpracovani prace:

datum souhlasu etické komise (v pfipadé experimentalni
prace)

% shody z antiplagiatorského programu

15%

vybér a definice tématu, originalita

2 splnéno

stupen splnéni cile prace

1 ¢astecné splnéno

logicka stavba prace a vyvazenost kapitol

2 splnéno

uroven prace s literaturou véetné citacni normy

2 splnéno

Uprava prace (text, grafy, obrazky, tabulky)

1 ¢astecné splnéno

stylisticka droven textu 2 splnéno
3. Kritéria hodnoceni teoretické casti prace:

analyza a interpretace resers$ni prace 2 splnéno
aplikace vysledku reserSe pro navaznost k .
experimentalni ¢asti 2 spinéno
4. Kritéria hodnoceni experimentalni casti prace:

hypotézy - relevance a kvalita jejich definovani 2 splnéno
vyzkumny soubor - adekvatnost vybéru 2 splnéno
metodika — pouzité metody hodnoceni a jejich kvalita 2 splnéno
vysledky — prezentace a interpretace 2 splnéno
statistické zpracovani a analyza dat 2 splnéno
diskuse - interpretace vysledkt ve vztahu k sou¢asnym .
poznatkiim 2 spInéno
zavér - uroven zhodnoceni prace 2 splnéno
|5. Vyuzitelnost vysledki prace v praxi: |2 splnéno
|6. Aktivni ucast na Studentské védecké konferenci |0 ne




7. Slovni komenta¥, pfipominky, otazky k zodpovézeni pf¥i obhajobé prace:

Autor si pro svou bakalarskou praci zvolil mimoradné narocné a odborné diskutované téma — literarni resersi
zamérenou na problematiku kloubni blokady a jeji terapeutické reseni. Jedna se o oblast, ktera dosud neni
jednoznacné ukotvena v rdmci evidence-based medicine a predstavuje téma, nad nimz si lamou hlavu odbornici z
fad vyzkumnik i klinik(l. PfestoZe se jedna o téma svym rozsahem i komplexnosti prekracujici ramec bézné
bakaldrské prace, autor k jeho zpracovani ptistoupil s obdivuhodnym nasazenim. Podarilo se mu identifikovat fadu
klicovych problémda, zejména v oblasti terminologické nejednotnosti, rozdilnych teoretickych pfistupt a
metodologickych nedostatkl v dosavadnich studiich. Prace zaroven upozorriuje na absenci konsenzu v definici
samotné , kloubni blokddy“, coZ vyrazné komplikuje jednotnou interpretaci klinickych i vyzkumnych vystupd.
Autor spravné poukazuje na to, Ze praxe je mnohdy vyrazné komplexnéjsi nez soucasné teoretické koncepty, které
se v literature objevuji. Velkym pfinosem prace jsou Uvahy o budoucim vyzkumu a identifikace mezer, které je
tfeba dale védecky prozkoumat.

Z hlediska formalnich néleZitosti |ze akceptovat vysledek podobnosti textu na Urovni 15 %, nebot se jedna o
reSersi, kde autor pracuje s verejné dostupnymi a opakované citovanymi informacemi. Byly pouzity relevantni
zdroje, véetné prehledovych studii a diplomovych praci, zakon( a smérnic, které byly korektné citovany.

Do budoucna doporucuji volit téma pfimérené rozsahu a casovym moznostem bakalarské prace. Pfesto autor
zvladl zpracovat slozité téma v relativné kratkém case nad ocekavani dobre.

Doporucuji ¢astéjsi konzultace s vedoucim prace béhem zpracovani, coz by mohlo vést k jesté hlubSimu
rozpracovani vybranych casti a vyssi odborné presnosti.

Ocenuji autorovu motivaci a zapal pro danou problematiku. S ohledem na sloZitost tématu je vysledna prace velmi
kvalitni a svédc¢i o autorové orientaci v odborné literature.

Zavérem by dodala Ze pres uvedené dil¢i vyhrady hodnotim praci jako velmi zdafilou. Téma je zpracovano kvalitné,
s kritickym odstupem a odbornou relevanci. Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji velmi kladné. Autorovi preji
mnoho Stésti do dalSi odborné i osobni cesty.

Otazka: Jaky aspekt postupu zpracovani byste pripadné zménil, pokud byste mél moznost zacit znovu?

8. Doporuceni prace k obhajobé: 2 ano

9. Navrzeny klasifikacni stupen: Vyborné

\ dne Podpis:




