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Katedra trestniho prava

Hodnoceni diplomové prace
Oleny Rizak
» Irestnépravni iiprava ochrany Zivota a zdravi v Ceské republice a na Ukrajiné

Piedlozend diplomova prace obsahuje 66 stran textu a je pichledné ¢lenéna do
uvodu, Ctyf kapitol a zavéru. Vnéjsi Gprava prace je velmi pékna. Okruh pouZité
literatury je odpovidajici a pfiméfeny zvolenému tématu. Po formélni strance spliiuje
predloZena prace pozadavky na ni kladené.

Po stru¢ném tvodu, ve kterém diplomantka charakterizuje zaméfeni své prace,
se v prvé kapitole zabyva trestnym &inem vrazdy. Zde se kriticky zabyva interpretaci
ukrajinského vyrazu ,.BGuscTBO™. Tento problém neni Ceskému ¢&tendfi vzdaleny,
nebot” velmi obdobny se tykd pojmu ,ubliZzeni na zdravi“, oznacujiciho v Sir§im
smyslu skupinu trestnych ¢€ini a vuZ§im smyslu jeden znasledki na zdravi.
K okamziku, kdy zapo¢ind ochrana Zivého C¢loveéka, lze jen dodat, Ze i v Ceské
literatute se vyskytuji odliné nazory. Zajimavy je nazor na subsidiaritu druhi a forem
zavinéni. Je oviem otdzka, nakolik se to tykd i vztahu védomé a nevédomé nedbalosti
v pripadé, kdy obvinény o moznosti trestnérelevantniho nasledku veédél a soucasné
osvédei pfiméfenost divodi. Pro zanik trestnosti pfipravy a pokusu vrazdy nelze
prehlédnout, Ze je nutné téZ odstranéni vzniklého nebezpedi, jinak se ustanoveni o
zaniku trestnosti nemuZe uplatnit.

Na to navazuje rozbor kvalifikovanych ptipadii imysiného usmrceni. Vznasené
kritické vyhrady ke stavajici Gpravé vrazdy v ceském trestnim zakonu nejsou
nedivodné, Rozbor jednotlivych kvalifikaénich znaki je na podkladé vychozi
literatury proveden peclivé. Pro Ceského Ctenafe je zajimavé jednak to, Ze zvySena
ochrana je ukrajinskym trestnim zdkonem poskytovana i blizkym pfibuznym
vefejného Cinitele, a jednak to, Ze kvalifikatnimi znaky je i usmrceni v souvislosti se
znasilnénim, resp. ukdjeni pohlavniho pudu nepfirozenym zptsobem.

Nasledujici kapitola prace je pak vénovana naopak privilegovanym pfipadium
umyslného usmrceni. Zde dluzno jen dodat, Ze ndzory na mozZnost privilegované¢ho

pfipadu usmrceni pfi pfekrofeni mezi nutné obrany se ob&as objevuje i v Ceské
literatufe.




Posledni kapitola prace se souhrnné zabyvé trestnymi ¢iny proti zdravi. Pfi
porovnani ,.lehkého ubliZzeni na zdravi* v ukrajinské tpravé s .ublizenim na zdravi*
v Ceské tpravé zjistujeme, Ze jsou zde kriminalizovany i pripady. které Ceska literatura
oznatuje jako zasahy do télesné integrity, nezakladajici trestni odpovédnost vibec.
Zajimava je informace, podle které se povaha a stupefi Gjmy na zdravi v Ukrajiné
stanovi podle Pravidel soudné-lékarského ohodnoceni ublizeni na zdravi, vydanych
ministerstvem zdravotnictvi.

V zavéru své prace diplomantka shrnuje poznatky, ke kterym v piedchozich
partiich své prace dospéla a zejména v komparaci obou tprav hleda le lege ferenda
doporuéeni pro obé z analyzovanych pravnich tprav. Z tohoto srovnani pak stavajici i
budouci ¢eska uprava vychazi velmi dobfe.

Celkove Ize predlozenou diplomovou prici povazovat za zdafilou. Kladné tieba
hodnotit systemati¢nost zpracovani a zejména prici z prameny, kdy diplomantka se
sice v hojné mife o zpracovanou literaturu a misty i judikaturu opira, avsak Cini tak
vétsinou tviréim zpusobem. To svédci o tom, Ze zkoumanou materii dobfe zvladla a
poméme samostatné je schopna ji charakterizovat a interpretovat. Diplomantka
prokazala dobrou znalost zvolené problematiky a jejich 3irSich souvislosti, vcetné
schopnosti samostatné odborné prace. Po obsahové strance pfedloZzena prace spliuje
pozadavky kladené na diplomovou prici.

S ohledem na provedenou rekodifikaci jde o téma aktudlni. Téma je stfedné
narotné na teoretické znalosti a dosti naro¢né na zpracovani vstupnich adaji. Cil prace
byl splnén. Praci doporucuji k obhajobé.

Pri Gstni obhajobé by diplomantka mohla objasnit. jaka je pravni povaha a
zavaznost Pravidel soudné-lékafského ohodnoceni ublizeni na zdravi, vydanych
Ministerstvem zdravotnictvi Ukrajiny, resp. kdo (zda znalec nebo organ c¢inny
v trestnim fizeni) povahu a stuperi Gjmy na zdravi podle t&chto pravidel uréuje.

Predbézna klasifikace: velmi dobie

V Praze dne 30.4.2009

JUDr. Rudolf Vokoun, CSc.
vedouci diplomové prace




