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POSUDEK BAKALÁŘSKÉ PRÁCE 

 

Typ posudku: vedoucí práce  

Autor/ka práce: Josef Procházka 

Název práce: Poezie vs. show: konflikty v rámci české slam poetry scény 

 

Vedoucí práce: Barbora Spalová 

Oponent/tka: Barbora Linhartová Jiřičková 

 

Navržené hodnocení: A 

 
 

známka, škála 1 - 4 známka, škála A – F 

1 A  Výtečně, vynikající výkon pouze s drobnými chybami. 

B Velmi dobře, nadprůměrný výkon, avšak s určitými chybami. 

2 C  Dobře, celkově dobrý výkon s řadou výrazných chyb. 

D  Uspokojivě, přijatelný výkon, ale se značnými nedostatky. 

3 E  Dostatečně, výkon splňuje minimální požadavky. 

4 F            Nedostatečně. 

 

 

 

Vazba práce na okruhy SZZ (informace je uvedena v Příloze bakalářské práce) 

vyplňuje pouze vedoucí práce 

 
SZZ, Sociologie  

 

Okruh 1: TEORIE  

Téma: Kritická teorie  

Okruh 2: Instituce  

Téma: Masová a sociální média  

Okruh 3: IDENTITY  

Téma: Profesní 

 

SZZ, Metodologie 

 

Okruh 1: Teoretická východiska výzkumu 

 Téma: Porozumění v kvalitativním výzkumu  

Okruh 2: Příprava a organizace výzkumu  

Téma: Flexibilita kvalitativního výzkumu – reflexe proměn projektu v průběhu výzkumu  

Okruh 3: Vytváření a sběr dat  

Téma: Výzkumný rozhovor  

Okruh 4: Analýza dat  

Téma: Kódování a kategorizace kvalitativních dat  

Okruh 5: Reflexivita, etika a prezentace výzkumu  

Téma: Výzkumnická reflexivita  

 

 

 

Posudek  

 

 

Zdůvodnění Vašeho hodnocení práce (zejména výhrad a kritických připomínek) rozepište 
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podle níže uvedených kritérií. 

 

1. Je cíl práce (výzkumná otázka) jasně formulován a odpovídají mu závěry?  

Ano, výzkumné otázky jsou dobře navázány na teoretickou část a najdeme je na str. 14: 

„Jaké konflikty a neshody v současné době na české slam poetry scéně probíhají? Lze skrze tyto 

konflikty na základě teorie kritické kapacity popsat rozdílné slamové obce?“ 

 

Otázky jsou zevrubně zodpovězeny v analytické části a v závěru.  

 

 

2. Je práce vhodně strukturována? Navazují jednotlivé části textu plynule na sebe, je text věcný a 

logicky konzistentní? 

 

Ano. Text je jasně strukturován a pevně se drží zvolené teoretické perspektivy, která určuje jeho 

části. 

 

 

3. Je z práce patrná vazba tématu na zvolené okruhy SZZ ze sociologie, metodologie a případně i ze 

specializace? Jsou pasáže týkající se zvolených okruhů harmonicky včleněné do celku bakalářské 

práce?  

 

Ano. Kritická teorie je zásadní oporou celé práce, metodologie profituje z důkladnějšího studia 

textů k reflexivitě ve výzkumu. 

 

4. Dokládají pasáže práce, ve kterých je rozvíjena vazba práce na státnicové okruhy, dostatečně 

hlubokou znalost studovaného tématu, problému či jevu na jeho teoretické nebo metodologické 

rovině? Je znalost zvoleného státnicového okruhu vhodně reflektována v analýze a při formulování 

závěru práce? 

 

Ano, použití teorie kritických kapacit není n bakalářském stupni studia běžné. Autor prokazuje 

nejen pochopení této teorie ale i schopnost ji důsledně a produktivně použít na zvolený terén. 

 

5. Opírá se autor/ ka o dostatek literatury relevantní tématu práce? Využívá i cizojazyčné texty? 

  

Ano. V seznamu literatury převažují zahraniční tituly. 

 

6. Jaká je kvalita použitých dat nebo zdrojů (včetně jejich výběru, sběru a popisu) a metod jejich 

analýzy?  

 

Rozhodně velmi silná stránka práce – poctivý výzkumný deník, plastické a bohaté terénní 

poznámky, dlouhé hloubkové důvěrné rozhovory. Analytická část je však velmi disciplinovaná, 

netopí se v množství materiálu, ale vybírá jej podstatné citace pro argumentaci. 

 

7. Jaká je kvalita argumentů, o něž autor/ka opírá závěry, k nimž dospěl/a? 

 

Argumentaci považuji za velmi přesvědčivou, promyšlenou, skutečně předvedenou. Svědčí o tom i 

metodologická část, kde autor uvádí vývoj svých kódů a kategorií. Předvedení konfliktů a analýza 

hodnotových rámců, které jsou skrze konflikty zahlédnutelné, je detailní a věrohodná. 

 

8. Jsou v práci autorova/autorčina tvrzení a zjištění jasně odlišena od tvrzení a zjištění převzatých? 
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Jsou v práci jasně vyznačeny s uvedením původu části textu, které byly strojově vytvořeny nebo 

vznikly ze strojově vytvořených podkladů? 

 

Ano. Autor neuvádí, zda použil strojovou úpravu textu. 

 

9. Jaká je úroveň odkazového aparátu, jazyka a dalších formálních náležitostí?      

 

Text je velmi čtivý, má skoro až slamový spád. Vhodně kombinuje citace vyzařující živost 

vyprávění s analytickým jazykem interpretace. V práci se najde pár překlepů, jinak je ale na vysoké 

stylistické úrovni. Formální náležitosti jsou rovněž splněny. 

 

10. Jiné přednosti a/nebo nedostatky, které neodpovídají výše uvedeným kritériím (jsou-li jaké). 

 

Práci považuji za velmi zdařilou ukázku toho, jak sociální teorie pomáhá kriticky vidět svět, v němž 

jsme vnořeni, a tak mu i  lépe rozumět. Autor ušel poctivý kus cesty od osobního zaujetí a prvních 

hypotéz ke studiu specifické teoretické perspektivy, která přestrukturovala jeho pohled na věc i 

výzkumné otázky. Těm pak ale systematicky podřídil analýzu a dospěl k neotřelým, dobře 

podloženým závěrům. 

 

11. Náměty na diskuzi při obhajobě práce. 

 

Jak byste interpretoval fakt, že jste v českém slamu identifikoval právě tyto tři obce (poetická, 

profesionální, popularizační)? Je to typické pro umělecké / literární scény v české, příp. západních 

společnostech? Jaké by mohly být alternativní obce např. na hudebních scénách jako je punk? 

 

12. Vyplňuje pouze vedoucí práce 

Prohlašuji, že jsem se seznámil/a s výsledkem kontroly originality textu závěrečné práce v systému: 

[  ] Theses                           [  x] Turnitin                                  [ ] Ouriginal (Urkund) 

 

Komentář vedoucí/ho práce k výsledku kontroly: Text je původní prací autora. 

 

 

Celkové hodnocení práce: Práci navrhuji hodnotit stupněm A. autor vytvořil bohatá, 

různorodá data, aplikoval sofistikovanou teorii kritických kapacit, prokázal vysokou 

reflexivitu. Jeho argumentace je detailní a závěry pozoruhodné. 

 

 

 

. 

Datum:           Podpis: 

 

8.6.2026 
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