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Abstrakt

Tato prace zkouma ptistup evropskych parlamenti k LGBTQ+ otdzkdm a tématim — to, zda
jsou parlamenty témto tématiim otevieny ¢i zaujimaji spise rezervovany postoj. Cilem prace
je odpoveédét na celkem CcCtyfi vyzkumné otazky, zaméifené na srovnani evropskych
parlament s tim Ceskym a na zjiSténi, jaké nastroje inkluzivity evropské parlamenty
pouzivaji ¢i jak a zda se snazi puasobit smérem k LGBTQ+ komunité oteviené.
elektronické posty szadosti o zodpovézeni Sesti otdzek. Zkoumany vzorek
¢inil 35 parlamentti ¢i parlamentnich komor. Bylo pracovano s hypotézou ve znéni
wevropské staty, které maji otevienéj$i spoleCnosti ve vztahu k LGBTQ+ lidem
a otazkam, maji 1 oteviengjsi parlamenty*. Byla ovéfovana jeji platnost a bylo zjiSténo, ze je
platna. Soucasti prace bylo dotaznikové Setfeni, ur€ené queer osobam. Jeho vysledky jsou
predstaveny v praci. Posledni soucésti prace byly rozhovory s ¢eskymi zakonodarci z obou
komor ceského parlamentu i z riznych nazorovych tabord. V samém zavéru prace je
zhodnocena otevienost a pfistup obou komor ¢eského parlamentu a ukazany moZznosti
zlepSeni. Mezi zasadni vysledky patfi potvrzeni platnosti hypotézy, zjisténi, ze cesky
parlament, ve srovnani s jinymi evropskymi parlamenty zejména ze zépadni Evropy, neni

LGBTQ+ otazkam a lidem pfili§ naklonén a nesnazi se byt cilené témto lidem otevieny.
Abstract

This thesis examines the approach of European parliaments towards the LGBTQ+ issues and
topics - whether parliaments have an open stance or whether they have rather reserved one.
The aim of the thesis is to answer a total of four research questions, aimed at comparing
European parliaments with the Czech one, and to find out what instruments of inclusiveness
European parliaments use or how and whether they try to act towards the LGBTQ+
community in an open way. The most important part was to contact European Parliaments
via email asking them to answer six questions. The sample size was 35 parliaments or
parliamentary chambers. The hypothesis that the thesis works with is ‘European countries
that have more open societies in relation to LGBTQ+ people and issues will also have more
open parliaments’. Its validity was tested and found to be valid. The thesis included
a questionnaire survey addressed to queer people. Its results are presented in the thesis. The
last part of the thesis was interviews with Czech legislators from both chambers of the Czech

Parliament and from different opinion camps. In the very end of the thesis, the openness and



approach of both chambers of the Czech Parliament is evaluated and possibilities for
improvement are shown. Among the key results is the confirmation of the validity of the
hypothesis, the finding that the Czech Parliament, compared to other European
parliaments, especially from Western Europe, is not very supportive of LGBTQ+ issues and

people and does not purposely try to be open to them.

Kli¢ova slova
Parlament, LGBTQ+, menSiny, zdkonodarci, reprezentace, legislativa
Keywords

Parliament, LGBTQ+, minorities, legislators, representation, legislation

Title

Parliaments and LGBTQ+ issues



Podékovani

Na tomto misté dékuji pfedevsim vedoucimu prace Mgr. Davidu Jagrovi, Ph.D. za cenné
pfipominky, za trpélivy a lidsky pfistup a za celkovou podporu. Déle d€kuji své
pfitelkyni, své roding a své kamaradce Barbote Kobzové za dobré rady a trvajici a silnou

podporu pii zpracovani této prace.



ODBSAN ..ttt ettt sttt et et nae e 8
UIVOU. ettt en s ene s 10
1. Metodologie VYZKUMU ........eieiiieeiiieeiieeceee ettt eee e e s e e e e eseneeeavee s 12
1.1 VYZKumne Cile @ OtAZKY ......cccviieiiiieiiieeiececeeeee et 12
1.2 POUZILE MELOAY ...vveieiiieeiiie ettt ettt ettt e et e e e e e ssvaeessbeeessneeennneeenns 12

2. LGBTQA V EOTIT 1eutteeiiieiieeiie ettt ettt ettt ettt et e s eteebeesateebeesseeenbeesneeens 16
2.1 TEIMINOLOZIC ... .eeeueieiieeiie ettt ettt ettt e et e st e st e e it e eabeesseesnseesaeeens 16
2.2 Moderni historic LGBTQ .......cooiuiiiiiiiiiiieeceee et 18
2.3 Obecné potize @ PIEKAZKY .....oouvieviiiiiiiiieiieeie et ees 20
2.3.1 Stereotypy @ predSudky......cccvierieiiiiiieeiiee et 21
2.3 2 NASTH .ttt st 22
2.3.3 PTani LGBTQH Tdi ..cuveeiiiieieeeeeeeeee e 23

3. EVIopsKe parlamenty ..........coocviiiiiiiiiiiieiiie e 24
3.1 Otevienost parlamentll..........ccceecvierieeiienieiiieiecee et be e e es 25
3.1.1 Oteviend SPOLECNIOST .......ccueeiiriiriieiieiiceeeteet ettt 25
3.1.2 ROKOVANT M@ PIENU ..ot 28
3.1.3 Pohlavi na ID Kartdch ...........coceeiiiiiiiiiieieeeeeeee e 30
3.1.4 Queer ZAKONOAAICT .....cueiiiiiieciiieeiee e 31
3.1.5 Otevienost k ZameEStNAVANT .........cocevierieiiiniiniiceeeeee e 32
3100 LegiSIatiVa. ... .eeeieciiciiece et et 32

R B B 11T Q10721 (<] SRR 33

3.2 Ostatni Parlamenty .......ccccveeeeiieriiieeie et eeiee et eerteeeseteeetreeetreeeareeebeeeenbeeennes 34
3.2.1 ROKOVANT N PIENU ...covviiiiiiiecieeee et 34
3.2.2 Pohlavi na ID Kartdch ...........cooiiiiiiiiiiii e 34

3.2.3 Queer ZAKONOAAICT ......eeieeiiiie ettt et et e e e e eaaeee e 35



3.2.4 Otevienost K ZAmESTNAVANT ....oevunnneeee e e eeeeee e e e e eeeeeeeeeaan 35

3.2.5 LegiSIatiVa...c.eieiieeiieiiecieeie ettt ettt et es 35
3.2.6 UNISEX tOAIETY ..vveeeiieiiieiiieiie ettt ettt ettt eteesiee e e teesebeesaaeesseenes 35

3.3 OVEIENT NYPOLEZY ...cevieniieeiiieieece ettt ettt et ee 35
3.4 EUroparlament..........c.coouieeiieiiieeieeiieeie ettt ettt sttt st ens 38
3.4.1 Odpovedi Z €-MailU......cccuiiiiiiiiieiieeiieie et 38
3.4.2 Meziskupina pro LGBTIQ .......ccoiiiiiiiiiiiieieeieeee e 38
3.4.3 Prava LGBTI 080b v EVIOPSKE UNii.....c.ccocvieriiieiieiiieiieciieeieeeeeieee e 39

4. Pohledy queer osob a ¢eskych zakonodarcl...........coceeviiiiiiiniiiiiiecee e 40
4.1 DotaznikoVeE SEtTENT ......veieiiieeciiiecciie ettt et ree e sve e e b e e enbee e eabeeenns 40
4.2 Pro-LGBTQ+ ZAKONOGAICT ...eouveeiiiieiieeiiieiiie ettt st 45
4.2.1 JOSeT BErNard ..........cccueieiiiieiie et 45
4.2.2 AdE1A SIPOVA ... 46
4.2.3 KIara KOCMANOVA ......ccueiiiieiieiieeiieeie ettt et 46
4.2.4 Martin EXNET ....coc.ooiiiiiiiiiiie ettt 46
4.2.5 JIT DrahoS....co.oooiie e 47
4.2.6 Bretislav RYChIIK ........coooiiiiiiiiiiiicceceeeeee e 47

4.3 Proti-LGBTQ+ ZAKONOAAICT ......oeiiiiiiiiieciiiei e 48
4.3.1 Romana BEIOhIAVKOVA........cccoiiiiiiiiiiceeeeeee e 48
4.3.2 Pavel BEODIAdEK ......cccueiiiiiiiiiiiiiiee e 48
4.3.3 Pavel FISCRET ....cc.eiiiiiiiiii e 49
4.3.4 Daniela KOVATOVA ....cocueviiriiiiiiieniieieeeeieeee et 49
4.3.5 Jaroslav FOLAYNa ........cceeiiiiiiiiiieiee et e 49

5. Otevienost Parlamenttl CR ..............coooovovrvevrueceeeeeeeeeeese e 51
5.1 Poslaneckd SNEMOVNA .......cc.eevuiiiiriiiiiiieiieieete ettt 51
5.1.1 Pohled poSIancil...........cccueerieiiiienieeiiesie ettt e 52

5.2 SEIAL ...ttt et ettt —————aat ettt ————————atetra—_ 52



5.3 MOZNOSEL ZISPSENI ....vvieniiiiiieiieeie ettt ettt ettt e e ee 54
ZLAVET .ttt et h bt e a e bttt et e bttt et e bt ettt e nae et eaeen 56
N 1011001 0L 1y R TUPUPSRRRRPRPR 58
ZUATOJC ettt ettt ettt ettt e et ettt e e ae e e b e e tte e be e bteenbe e tteenbeenaaeenbeeneennraan 60



Uvod

Témata jako prava LGBTQ+ osob, ,manzelstvi pro vSechny“, adopce déti
homosexualnimi pary ¢i predsudecné nasili se v Ceském vetejném 1 politickém prostoru
objevuji neziidka. Otdzky, mifené na nazor kandidati na tato témata, byvaji jiz docela
bézné soucasti predvolebniho déni zejména u voleb prvniho fadu. Lidé chtéji znat nazory
svych volenych zastupcli na tato témata. Takika ve vSech evropskych stitech ma
parlament diilezitou, az centralni roli v daném politickém systému, a tak se v nich obvykle
koncentruje politicka elita daného statu. V feSeni LGBTQ+ témat miva parlament hlavni
slovo. Stejné tak, jako jedna z nejsledovanéjSich instituci daného statu, muze jit
ptikladem zbytku zem¢é v mnoha ohledech — pfistupem ke klimatické zméné
pocinaje, nastavovanim urovné politické debaty konce. Jednim z téchto témat mulize byt
1 ptistup k LGBTQ+ komunit¢ — parlament mtze svymi skutky ukazovat zbytku zemé¢, ze
byt queer je spolecensky akceptovano, na druhou stranu muze byt ale jisté i negativnim
vzorem. Prozkoumdani toho, jak se evropské parlamenty k této otdzce stavi a jak jsou
LGBTQ+ lidem otevieny, miize, dle mého ndzoru, poskytnout jiny a zajimavy pohled na
problematiku.

Moje prace ma &tyfi vyzkumné otizky. Dvé hlavni zni: ,,Snazi se PCR! byt
otevieny clenum LGBTQ+ komunity? Pokud ano, jak?* a ,Jsou evropské parlamenty
pIvétivéjsi k cleniim LGBTQ+ komunity, v porovnani s PCR?“. U druhé jsem se odchylil
od jejiho ptivodniho planovaného znéni z tezi — spojeni evropské parlamenty nahradilo
slovo europarlament. Domnivam se, Ze srovnani s evropskymi parlamenty poskytne
zajimavéjsi obrazek nez to s europarlamentem, jenZ jako supranaciodlni organ ma trochu
jiné postaveni. Oproti pivodnimu planu jsem se také rozhodl zahrnout do prace i horni
komoru ¢eského parlamentu, tedy Senat. Dopliujici vyzkumné otazky zni: ,,Co by mohlo
pomoci ke zlepSeni situace LGBTQ+ lidi, ve vztahu k jejich reprezentaci, zastoupeni

a pocitu zaclenénosti?* a , Jaké nastroje inkluzivity vybrané parlamenty voli?*.

Hlavnimi  zdroji prace jsou e-mailovda komunikace s evropskymi
parlamenty, rozhovory s ¢eskymi zakonodarci a také dotaznikové Setfeni, uréené pro
¢leny LGBTQ+ komunity. Dale byl osloven neziskovy sektor — organizace Jsme fér
a studentsky Spolek Charlie. Zejména v kapitole vénované teoretickym vychodiskiim pak

byl diilezitym zdrojem priizkum od autorti Pitonaka a Machackové z roku 2022.

! Parlament Ceské Republiky.
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Préce je strukturovéana do péti kapitol. V prvni kapitole jsou pfedstaveny pouzité
metody. V druhé¢ kapitole se prace vénuje zakladnim pojmim z oblasti
LGBTQ+, moderni queer historii a také pohledu téchto lidi. Tteti kapitola se vénuje
tomu, jak k problematice pfistupuji evropské parlamenty, ¢tvrta Cast prace pak zejména
shrnuje vysledky dotaznikového Setfeni mezi samotnymi queer osobami. Posledni
kapitola je pak vénovana piimo ¢eskému parlamentu, jaka je redlna situace a jak by se

dala zlepsit.
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1. Metodologie vyzkumu

1.1 Vyzkumné cile a otazky

Hlavnim vyzkumnym cilem této prace je zmapovat a zjistit, jaké diskriminaci celi clenové
LGBTQ+ komunity ve vztahu k parlamentiim, a to v otazkach jejich zastoupeni a inkluzi
v parlamentnich komordch. Snahou je poskytnout uceleny pohled na problematiku
zastoupeni téchto osob v reprezentativnich institucich a soucasné i ve vztahu k pfijimané
legislative, kterd s problematikou souvisi.

Na toto cili vyzkumné otazky. Za dvé hlavni povazuji tyto: ,,Snazi se PCR byt
otevieny clentim LGBTQ+ komunity? Pokud ano, jak? a ,Jsou evropské parlamenty
privétivéjsi k clemiim LGBTQ+ komunity, v porovndni s PCR?*. Dalsi vyzkumné otazky
jsou pak tyto: ,, Co by mohlo pomoci ke zlepSeni situace LGBTQ+ lidi, ve vztahu k jejich
reprezentaci, zastoupeni a pocitu zaclenénosti?* a ,Jaké nastroje inkluzivity vybrané

parlamenty voli?*‘. K jejich zodpovézeni poslouzi nékolik riiznych prostredka.

1.2 Pouzité metody
V préci samotny je pouZit zejména kvalitativni pfistup. Ten je naplnén hlavné pomoci
osobnich rozhovori s ¢eskymi zdkonodarci, a to predevSim s témi, ktefi se dané
problematice blize vénuji, at’ uz podporuji pfijimani pro-LGBTQ+ zdkoni ¢i nikoliv
a dale pomoci odpovédi na otazky pro evropské parlamenty. V piipad¢ kvalitativniho
ptistupu je hlavni snahou ziskat podrobny popis zkuSenosti, je tedy vhodnéjsi zvolit
si spiSe menSi vyzkumny vzorek. Respondenti ztad zakonodarcii tedy byli vybrani
zamérnym nendhodnym vybérem, dilezitou podminkou ale bylo to, ze dany poslanec
¢1 senator odpovédél na zaslany email. Samotné rozhovory byly vedeny naZivo ¢i online.
Celkem jsem ziskal odpovédi od 11 ¢eskych zdkonodarcii: poslankyné a poslanci — Josef
Bernard (nestr. za STAN), Martin Exner (STAN), Pavel Bé&lobradek (KDU-CSL),Romana
Bélohlavkova (KDU-CSL), Jaroslav  Foldyna (SPD), Klara Kocmanova
(Pirati), senatorky a senatoii — Adéla Sipova (nezavisla), Jiii Draho§ (za STAN), Pavel
Fischer (za TOP 09), Bfetislav Rychlik (za TOP 09), e-mailem Daniela Kovafova
(nezavisla).

Osobn¢ jsem také mnavstivil informacni stfedisko Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky, kde jsem se osobné dotazoval na detailnéjsi informace, které

jsem na prisluSnych webovych strankach nenalezl ¢i na to, kdo by mi s danou
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problematikou mohl nejlépe pomoci. Bylo ale znat, ze tamni zamé&stnanci se nesetkavaji
s pozadavky podobnymi tém mym.

Déle byly prostfednictvim emailu ¢i online formulafe na webovych strankach
osloveny témét vSechny evropské narodni parlamenty, respektive jejich komory. Emaily
byly zaslany na adresy uvedené na webovych strankach dané parlamentni komory pod
kategorii jako ,,dotazy vetejnosti®, ,,styk s vefejnosti“ ¢i ,.kancelatr parlamentu®. Na tyto
emaily byly zaslany tyto otazky:

1. Je mozné pii rokovani na plénu pouzivat genderovée neutralni osloveni?

2. Pokud je na vasi ID karté pro ¢leny parlamentu uvedeno pohlavi, je mozné jej tam
nemit ¢i si vybrat jinou moznost, nez je ,,muz" a ,,zena‘*?

3. Vybavi se Vam néjaci kolegové zakonodarci, kteti jsou ¢leny LGBTQ+ komunity?
Pokud ano, kolik jich zhruba je?

4. Je, dle vaseho minéni, vas$ parlament otevieny k zaméstnavani vyse zminénych lidi na

administrativni pozice?

5. Ptijal v poslednich 3 letech va$ parlament né&jakou legislativu spojenou s timto

tématem? Pokud ano, jakou? Pokud ne, dokaZete fici, co tomu brani?

6. Jsou v budové (budovach) vaseho parlamentu ,,unisex toalety? Pokud ne, da se
ocekavat, ze v nejblizsi dobé piibudou?

V nejvice piipadech byly otazky zaslany v angli¢ting. Ceskému a slovenskému
parlamenty byly otdzky zaslany v ceStin€, némecky hovoficim zemim v némciné
a frankofonnich stati jsem se ptal francouzsky.” Znéni otdzek v angli¢ting, némd&ing
1 francouzsting je soucasti ptilohy.

Nékterym parlamentim byly otazky zaslané na vice emaildi, nebot’ nebylo
z webovych stranek ziejmé, ktery email je ten ,,spravny* (napf. LotySsko ¢i Andorra).
Cilem téchto otazek bylo ziskat informace z parlamenti v evropskych zemich, zejména
co se tyce jiné nez legislativni stranky jejich fungovani, jinymi slovy ne ptimo toho, jaké
zakony spojené s LGBTQ+ problematikou jsou ¢i nejsou pfijimany. Z tohoto vychazi
1 hypotéza, ze ,,evropské staty, které maji oteviengjsi spole¢nosti ve vztahu k LGBTQ+

lidem a otazkdm, maji i oteviené;si parlamenty*.

2 Némginu ani francouzstinu neovladdm natolik, abych zvladnul otizky spravné pielozit z destiny. Pouzil
jsem tedy vetejn€ dostupny online piekladatelsky néstroj DeepL. Jeho pieklad poté opravili a upravili mi
dva blizci znami — do néméiny ué¢itel némeckého jazyka na ZS Vaclav Kulich, do francouzstiny
sttedoSkolska studentka Anna Banszelova, ktera rok byla na studijnim pobytu ve Francii. Obéma na tomto
misté dékuji.
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Ovétovani hypotézy probihalo metodou tzv. Spearmanova korelacniho
koeficientu, a to v programu Microsoft Excel. S hypotézou je pracovano v kapitole 4, kde
je popsano jeji pouziti, postup vypoctu a vysledek. Tabulka vypoctu a konkrétnich hodnot
je soucasti ptilohy.

Soucasti prace byl dale online dotaznik, vytvotfeny ve volné dostupné sluzbé
Formulafe Google. Tento dotaznik mifil Cist¢ na osoby, které se povazuji byt Cleny
LGBTQ+ komunity. Dotaznik jsem §ifil na svém profilu na socialni siti Instagram, sdilel
jsem jej na server na platformée Slack spolecnosti Knihobot, kde pracuji, zaslal jsem jej
svym prateltim, o nichz vim, ze se pohybuji mezi cleny LGBTQ+ komunity, s Zadosti, aby
dotaznik sdileli dale a také jsem vyvésil letdky s QR kodem, odkazujicim na tento
dotaznik, po kampusu FSV UK v Jinonicich, na Hollaru (Smetanovo nédbtezi), v budové
FF UK na Name¢sti Jana Palacha, v budové PF UK a v budové NTK. Vzhledem ke vSemu
vySe zminénému budou vtomto dotazniku silné nadreprezentovany nékteré
socioekonomické skupiny (mladi lidé do ptiblizné 30 let véku, osoby s alespon
sttedoSkolskym vzd€lanim zakonceném maturitou, 1idé Zijici v Praze a okoli, lidé se spise
¢asteCnym pracovnim uvazkem ¢i lidé, jejichz rodice jsou vysokoskolsky vzdélani).
Domnivam se ale, Ze toto nepfedstavuje zavazny problém, nebot’ cilem dotazniku nebylo
ziskat reprezentativni ndzor celé spole¢nosti ¢i néjaké jeji podstatné Casti, ale spiSe ziskat
pohled co nejvice mladych ¢lentit LGBTQ+ komunity, zjistit, co je ve vztahu k politice
zajima nebo trapi. Takto ziskané odpovédi byly zohlednény pii osobnich rozhovorech

se zakonodarci. Celkovy pocet respondentii €inil 138.

Prostfednictvim emailu byla také oslovena neziskova organizace Jsme fér, ktera
Jusiluje o tplné zrovnopravnéni LGBT lidi, parii a rodin s détmi v Cesku
(Jsme fér 2025). Nasledn€ jsem se 2x kratkym telefonnim hovorem spojil s Lucii
ZachariaSovou z této organizace. Poprvé mi doporucila dvé otdzky pro zdkonodarce, a to
sice ,,Pro¢ nedopadlo ,,manzelstvi pro vsechny?* a ,Jak zpétné hodnoti spolecenskou
debatu a zapojeni lidskopravnich organizaci pred projednavanim zdkona o ,, manzelstvi
pro vSechny?*. Podruhé jsem zjiStoval, jaké zkuSenosti maji s otevienosti ceského
parlamentu. Jeji odpovéd’ je soucasti 5. kapitoly.

Také jsem se setkal se zastupci vysokoskolského spolku Univerzity
Karlovy, Spolek Charlie, a to se sou¢asnym viceprezidentem spolku Andrejem Vaculikem
a byvalym prezidentem spolku Michalem Mikeskou. Povazoval jsem za relevantni se se

zastupci spolku setkat, nebot’ tento funguje ve vysokoskolském prostiedi a propojuje

14



queer studenty. Spolek o sob¢ na svych webovych strankach pise, ze ,,je zalozen hlavné
pro setkavani queer studenti, zaméstnancu a absolventii Univerzity Karlovy a jejich
pratel, ale je otevieny i viici studentum jinych univerzit nebo nestudentiim* (Spolek

Charlie 2025). Ze setkani nicméné nevzeslo nic ptinosného pro ucely této prace.
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2. LGBTQ+ v teorii

2.1 Terminologie

Slova, pouzivana ve vztahu k LGBTQ+ lidem, jsou obvykle ne¢eského ptivodu, a navic
se terminologie stale vyviji. Slova, pouzivana jesté nedavno, tak mohou byt povazovana
Jiz za zastarala, nevhodna ¢i dokonce uréazliva, a proto je dulezité terminologii pfiblizit.
Ptikladem mutze byt slovo ,lesbicka“. Dtive bézné oznaceni pro homosexualni
zenu, které je dnes ale pfedevSim samotnymi t€émito lidmi vnimano spiSe negativné
(S barvou ven 2015). I pfes to je ale i nadale bézné¢ pouzivano, a to i v médiich
(napf. super.cz ¢i blesk.cz) (Bilkova 2024; Blesk 2024). V této kapitole jsou tedy
vymezeny terminy v tomto tématu pouzivané. Pro potieby této prace mi piijde velmi
vhodny slovnik pojmt, pouzity ve vyzkumné zprave od autort Pitonidka a Machackové
Byt LGBTQ+ v Cesku 2022 (Pitoniak, Machackova 2023), o které je fe¢ v nasledujici
podkapitole. Uzite¢na je také publikace ,,LGBTQIA+ Dictionary* z roku 2019, vydana
instituci The University of Connecticut Rainbow Center (University of Connecticut
Rainbow Centre Staff 2018). VSechny nésledujici definice vychdzi ze dvou publikaci
zminénych vySe. Ne vSechny pojmy jsou v této praci pouzity, domnivam se ale, Ze i tak
je uzite¢né je znat.
e Ally — anglicky vyraz pro spojence, osoba, ktera podporuje prava LGBTQ+ lidi
e Asexualita — absence sexualni pfitazlivosti; asexudl (n¢kdy zkracovéano
na ,,ace‘
e Bisexualita — sexudlni orientace, pfitaZlivost ke svému 1 opacnému/jinému
pohlavi, ne nutné ve stejné mife
e Cisgender — osoba, jejiz genderova identita odpovidad pohlavi, které ji bylo
zapsano pii narozeni
e Coming out — proces, pti kterém LGBTQ+ osoba odhali tuto svou identitu sob&
¢1 hlavné okoli, dané osoba je pak tzv. ,,outnutd*
e Gay — oznaceni pro muZze, kterého sexudlné ¢i/a romanticky pfitahuji jini
muZi; obecné oznaceni pro ¢lena LGBTQ+ komunity, nezévisle na jeho pohlavi
e Gender — Cesky také socialni pohlavi; nemusi se shodovat s pohlavim zapsaném
po narozeni, jde spiSe o to, jak jedinec vnima sdm sebe, jak se prezentuje vici
ostatnim, s jakymi socialnimi rolemi se identifikuje

e Heterosexualita — sexualni orientace, kdy je muz pfitahovan zenou a Zena muzem
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Homofobie — strach, pfedsudky ¢i nesnaSenlivost vici tém, ktefi jsou
neheterosexualni orientace €1 jsou za takového povazovani

Homosexualita — sexualni orientace, kdy je jedinec ptitahovan osobami stejného
pohlavi, nejcastéji pouzivano pro muze pfitahované muzi ¢i zenu piitahovanou
Zenami

Intersex — oznaCeni osoby, kterd méa pohlavni organy, hormonalni
¢i chromozomalni znaky neodpovidajici standardnim sexudlnim znakim pouze
muze ¢i Zeny

Lesba — oznaceni pro Zenu, kterou sexudln¢ ¢i/a romanticky pfitahuji jiné Zeny
LGBTQ+ — zkratka, oznacujici ¢leny queer komunit, pouzivana pro oznaceni
neheterosexualnich lidi. Jednotliva pismena znamenaji
lesbian, gay, bisexual, trans(gender), queer a plus oznacuje ostatni identity.
Pouziva se i pismeno I — intersex ¢i A — asexual. Pro potieby této prace pouzivam
tuto zkratku — neni dle mého pf#ili§ dlouha ¢i nesrozumitelna a pouziti pismene Q
a znaku + umoziuje zahrnuti dalSich genderovych identit ¢i sexudlnich orientaci
Nebinarni lidé — oznaceni pro osoby, které se nevnimaji vyhradné jako Zena
¢i muz, vnimani mize byt muzské i zenské ¢i jako ani jedno, anglicky non-binary,
pouzivana zkratka NBi+ ¢i enby

Pansexualita — sexudlni orientace, kdy je jedinec pfitahovan lidmi vSech
¢i mnoha gendert, ¢i nezévisle na genderu

Queer — zastfeSujici slovo oznacujici neheterosexudlni a ne-cisgender
lidi, pouzivéano i pro oznaceni takovychto komunit

Transgender — opak cisgender; oznafeni osob, jejichz genderova identita
neodpovida pohlavi, které jim bylo zapsano po narozeni. Takovyto lidé mohou
mit razné sexualni orientace (bisexudlni, homosexudlni, heterosexudlni, ...).
Pouzivana 1 zkrdcend slova trans ¢i trans®. Diive pouzivany termin

ree
1

Htranssexudalni® dnes vnimén jako neptesny.
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2.2 Moderni historie LGBTQ+

Lidska (nejenom) homosexualita je stejné stara jako lidstvo samo. Domnivam se, Ze pro
ucely této prace neni podstatné predstavovat starodavnou historii tohoto

tématu, na druhou stranu je ale nedlouh¢ shrnuti moderni historie LGBTQ+ na mist¢.

Vnimani homosexuality bylo v zapadnim svét¢ dlouho negativni, bylo
to povazovano za trestny ¢in. Prvnim modernim statem, ktery dekriminalizoval
homosexualitu, tehdy nazyvanou jako sodomie, byla Francie. Stalo se tak roku 1791, kdy
Ustavodarné narodni shromazdéni schvalilo novy trestni zakonik. Z n&j byly vypustény
zlo€iny dle cirkevniho fadu, tedy i sodomie. Pozdé&jsi Napoleontllv ,,Code Civil* na tom
nic nezménil, ba dokonce se diky Bonapartovu dobyva¢nému usili rozsitil dale po Evropé
i do kolonii (Asal, Sommer 2016). V nasledujicich cca Sedesati letech tak homosexualita
ptestala byt trestnou naptiklad ve statech jako Belgie, Nizozemsko, Brazilie, Venezuela
¢1 Osmanska tiSe (Mignot 2022). Druha vlna dekriminalizace zacala zhruba v 60. letech
20. stoleti. Trend vzeSel ze zemi zapadni a severni Evropy (NDR, NSR, Spojené
kralovstvi) a pokrac¢oval v nasledujicich dekadach do jizni Evropy, do Australie a na
Novy Zéland, do Jizni Ameriky a po rozpadu SSSR i do stath zné& vzniklych.
V Rusku, resp. Sovétském svazu, byla homosexualita dekriminalizovana jiZ v roce
1917, roku 1934 ale doSlo ke znovuzavedeni tresti za toto provinéni. Az roku 2003
dekriminalizovaly homosexualitu na federalni trovni USA, roku 2018 pak Indie.
Dnes, tj. v roce 2025, se vétSina statl, které homosexualitu stale trestaji, nachazi v Africe
a na Blizkém vychodé (Mignot 2022). Pro uplnost doplnim, Ze Ceskoslovensko
k dekriminalizaci pfistoupilo zakonem z roku 1961, a to za odborného pfispéni mistnich

sexuologll (Bernatt-Reszczynska 2021).

Pokud se podivame na historii LGBTQ+ ve dvacatém stoleti, nelze na zacatek
nezminit osobu Magnuse Hirschfelda. Tento némecky sexuolog zaloZil roku 1919
v Berlin¢ Institut fiir Sexualwissenschaft (,,Sexuologicky institut®), prvni takovéto
zafizeni na svét€. Zde dohlizel na prvni operace zmény pohlavi a tamni knihovna
obsahovala tisice d¢€l o této tématice. Bohuzel, institut padnul za ob&t’ nacistiim, kteii jej
roku 1933 vypalili. Sdm Hirschfeld zemfel o dva roky pozdéji ve Francii. Nacisticka
nenavistna politika se vztahovala 1 na LGBTQ+ osoby, kteti tak byli posilani do

koncentrac¢nich tabord, kde jich i mnoho zemfelo (Strochlic 2022).

V letech 1948 a 1953 byly vydany tzv. ,,Kinseyho zpravy*, ve kterych americky

psycholog a biolog Alfred Kinsey popisuje vysledky svého vyzkumu o sexualnim chovani
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lidi. Pro tématiku LGBTQ+ je hlavné¢ zajimavé napiiklad to, ze dle jeho zadvéru mélo
témer 40 % americkych muzii v té dobé alespon jednu sexudlni zkusenost s jinym muzem.
Pro USA té doby to byla kontroverzni a ptekvapujici zjisténi (The Trevor Project 2022).
udalosti v LGBTQ+ historii 20. stoleti. Po policejni razii na bar Stonewall Inn
nasledovaly nékolikadenni nepokoje, symbolizujici frustraci queer lidi, ktefi uz nechtéli
svou skutecnou identitu skryvat. Rok po nepokojich se pak v New Yorku uskute¢nil
tzv. Christopher Street Liberation Day, ze kterého se pak zrodily moderni pochody
hrdosti, tzv. gay prides (Blakemore 2023).

Roku 1978, v ptipravach na akci San Francisco Gay and Lesbian Freedom
Parade, byl Gilbert Baker, americky veteran, umeélec a aktivista, pozadan Harveym
Milkem, prvni oteviené gay osobou v Kalifornii zvolenou do vefejné funkce, zda by
nevytvofil symbol reprezentujici queer komunitu. Baker ptisel s duhovou vlajkou s osmi
pruhy — riZzovy, cerveny, oranzovy, zluty, zeleny, tyrkysovy, modry a fialovy.
26. Cervna 1978 pak na vetejnosti poprvé zavlala duhova vlajka. Pozd¢ji z ni byly ubrany
rizovy a tyrkysovy pruh, a to za ucelem zjednoduSeni jeji vyroby. Duhova vlajka
o Sesti pruzich se tak stala dodnes trvajicim symbolem LGBTQ+ lidi (Méndez 2024).

Az do roku 1990 byla homosexualita oficiilné uznaviana WHO? jako diagndza.
Ke zméné doslo 17. kvétna vySe zminéného roku, kdy byla homosexualita vySkrtnuta
z Mezinarodni klasifikace nemoci. V tento den se tak slavi Mezinarodni den proti
homofobii, transfobii a bifobii (Smejkal 2022). Jiz o 17 let dfive, 15. 12. 1973, odstranila
Americka psychiatricka asociace (APA) homosexualitu ze svého seznamu mentalnich

poruch (Turner 2017).

Obrovskym predélem pak bylo uzdkonéni manzelstvi i pro stejnopohlavni pary.
Poprvé k tomuto kroku pfistoupilo Nizozemsko. PiislusSny zakon veSel v platnost
1. dubna 2001 (Crary, Corder 2021). Od té¢ doby nasledovaly dalsi staty, napi. Belgie,
gpanélsko, Finsko, Jihoafrickd republika, USA, Austrélie, Brazilie, Kuba, Slovinsko,
Mexiko &i Recko (Pew Research Center 2024). Nejnovéji se mezi staty, kde je manzelstvi
pro stejnopohlavni pary legélni, pfipojilo Thajsko, zdkon tam vstoupil v platnost

23. 1. 2025 (Olar, Lau 2025).

3 Svétova zdravotnickd organizace.
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2.3 Obecné potize a prekazky
Clenové LGBTQ+ komunity v mnoha zemich svéta maji omezengj§i prava nez vétsinova
populace (Amnesty International 2025). Jsou staty, kde je homosexualita, a jina vyboc¢eni
z heterosexualniho stereotypu, trestna a trestana bud’ vézenim ¢i dokonce smrti. V Evropé
se zadny takovy stat nenachazi, ale namatkou lze vybrat n€kolik statf, kde je trestem
za pohlavni akty se stejnym pohlavim vézeni (Uzbekistan, Alzirsko, Papua-Nova Guinea
¢i Guyana) nebo trest smrti (Satudska Arabie, fran, Mauriténie, Brunej) (ILGA Database
World 2025). T v téch statech, kde k dekriminalizaci homosexuality doslo, ale stale
¢lenové LGBTQ+ komunity neziidka &eli diskriminaci. Jednim z téchto statli je i Ceska
republika (ILGA Europe 2024a).

Tim, jak se sami ¢lenové komunity citi, jak je k nim pfistupovano ¢i zda byli
v posledni dobé€ diskriminovani na zikladé¢ své sexualni orientace ¢i genderové
identity, se zabyval vyzkum ,Byt LGBTQ+ v Cesku 2022 od autori Pitotidka
a Machackové, zvetejnény v tnoru 2023 (Pitonak, Machackova 2023). PredevSim
z tohoto vyzkumu bych rad v této podkapitole vychazel a ukdzal, jak se queer lidem
(zejména) v Ceské republice Zije.

Vyzkum byl provadén formou online dotaznikového Setfeni a vzorek Cinil
3429 respondentil (Pitondk, Machackova 2023, s. 27). Mezi obecné zjisténé zavery patii
napiiklad fakt, Ze se vyrazné lisi to, jak své postaveni ve spolecnosti hodnoti lidé s jinou
neZ heterosexualni sexudlni orientaci (v tomto piipad€ lesby, gayové a bisexudlové) a jak
toto hodnoti lidé s menSinovou genderovou identitou. Dle pouzité stupnice od 0 do 9, kde
nula znamena ,,zcela nevyhovujici a devitka ,,zcela vyhovujici®, se primér prvné
zminéné skupiny dostal na 4,9, tj. pfiblizn€ do prlimeéru, hodnoceni trans lidi primérné
doséhlo pouze 2,9 bodi, Jesté o osm desetin procentniho bodu hiife své postaveni hodnoti
nebinarni lidé (Pitonak, Machéackova 2023, s. 17). Dale miize byt zajimavé, ze urazlivé
vyroky ze strany politikli ohodnotilo jako ,,rozsifené™ 71 % osob (Pitonidk, Machackova
2023, s. 17). Oproti roku 2018, kdy se stejné tématice vénoval Vefejny ochrance prav
(t¢. Anna Sabatova) doslo k nartistu o 28 procentnich bodi (Vefejny ochrance prav 2019).
Dal§im vystupem je to, ze, v dob¢ tvorby vyzkumu, béhem poslednich 5 let (tzn. 2017—
2022) se citilo byt obtézovano nebo diskriminovano 43 % LGBTQ+ lidi v CR. Celkem
98 % dotazanych by podle nich pomohlo, kdyby institut manzelstvi byl zptistupnén
i stejnopohlavnim parim, 97 % by pak vyrazné€ ocenilo moznost adoptovat déti

v takovémto paru (Pitondk, Machackova 2023, s. 18, 19). Tolik n€kolik zakladnich
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vystupt studie, na pfistich fadcich jsou zminény dalsi prekazky, kterym jsou LGBTQ+
lidé v Ceské republice vystaveni.

Na druhou stranu je potieba uvést, ze doslo k jistému zlepseni postaveni LGBTQ+
osob v Ceské republice. Prvniho ledna 2025 vesla v platnost novela zakona, nahrazujici
doposud platny institut registrovaného partnerstvi pouze partnerstvim (respektive
stavajici registrovana partnerstvi zlistavaji v platnosti, nelze ale uzavirat nova). To pfinasi
zlepSeni situace. Stejnopohlavni pary mohou mit diky partnerstvi spole¢né piijmeni
¢1 majetek, mohou si piisvojit potomka svého partnera/partnerky ¢i maji narok
na vdovsky/vdovecky diichod po smrti partnera (Cesko 2024).

Po piijeti zdkona pievladdal vyklad, Ze nelze adoptovat dit€¢ spole¢né jako
par — jeden z paru jej mize adoptovat a druhy si jej ptiosvojit (Lucovi¢ 2025). V dubnu
2025 se ale objevily ndzory expertii upozornujici na fakt, ze zakon neni ve svém vykladu
jednoznacny, nasledkem cehoz je teoreticky mozné, Ze homosexualni pary budou moci
déti adoptovat stejné rychle, jako pary heterosexudlni, a to v jednom soudnim fizeni
namisto dvou. Navic si tak budou moci osvojit i napt. déti z détského domova.
To neodpovidd zaméru poslancti a otevira to cestu riznym vykladim (Novak 2025).

Zaroven kritici zdkona upozornuji, Ze zdkon rozdéluje obCany do dvou
kategorii, partnerstvi totiZ mohou uzavtit pouze stejnopohlavni pary, manzelstvi zistava

piistupné pouze pro heterosexudlni pary (Hroch 2025).

2.3.1 Stereotypy a piredsudky

Clenové komunity jsou ¢asto vystavovani stereotypiim a piedsudkim, které mohou byt
nepfijemné, az urazlivé. Mezi ty nejvice rozsitené patii napt. ,,gayové a lesby by neméli
svou sexualni orientaci davat verejné na odiv, ale v soukromi si mohou délat, co chteji*
(78 % respondenttli se s nim setkalo ,,éasto®), dale ,.,gayové a lesby se snazi za kazdou
cenu zviditelnit“ (72 % dotazanych, narGst o 16 % oproti roku 2018 a prizkumu
VOP), ,,homosexualita je modni zdlezitost* (61 % dotazanych) a ,,byt trans je modni
zaleZitost (48 % respondentil). 56 % dotazanych se ,,Casto setkalo s ndzorem, ze ,,dite
vychovavané parem stejného pohlavi bude nachylnéjsi k homosexudalni orientaci”. Vice
nez polovina respondenti (52 %) se pak ,,Casto* setkala s tvrzenim, Ze ,,homosexualita
neni prirozend*. ,,Casto* se pak s ndzorem, ze ,,je homosexualita nemravna‘ setkalo 30 %
dotdzanych. Ze se setkalo stvrzenim, Ze ,homosexualita je volba* uvedlo 41 %
dotdzanych, coz znamena 6% narist oproti prizkumu zroku 2018

(Vetejny ochrance prav 2018).
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Pro tuto praci pak rozhodné neni bez zajimavosti, Ze urazlivé vyroky ze strany
politikti oznacilo za ,,rozsitené* 71 % respondentt, v prizkumu Vetejného ochrance prav
z roku 2018 stejnou polozku jako ,.Castou* oznacilo 43 % lidi (Vetejny ochrance prav
2018). To je ze vSech vysSe zminénych otdzek nejvyssi narist, svou roli ale mize hrat
odlisny nazev odpovédi (Casto x rozsifeny), pro kazdého to mize znamenat néco jin¢ho
(Pitonak, Machackova 2023, s. 69-71).

Co se tyce ptedsudecnosti, tak dle 57 % dotazanych se jeji mira za poslednich 5 let
snizila, 22 % ptipada stejnd. Podle 20 % dotdzanych se naopak za toto obdobi mira
predsudecnosti zvysila. Lidé, dle kterych se mira pfedsudecnosti snizila, jako divod
nejCasteji uvadeli ,,viditelnost a zapojeni LGBTQ+ lidi ve verejném Zivote* (47 %) ¢i
»podporu ze strany verejné znamych a viidcich osobnosti (22 %). Naopak ti, dle kterych
se tato mira zvysila, vidi jako divod zejména ,,negativni postoje a diskurz politikii
a politickych  stran vici LGBTQ+ lidem®. Takto to vidi 63 % dotazanych
(Pitonak, Machackova 2023, s. 72, 75).

2.3.2 Nasili

V Ceské republice stale existuje nasili vii¢i LGBTQ+ lidem, které je vyvolané pravé touto
jejich identitou. Obéti jej samoziejmé vnimaji, a tak se v této podkapitole zastavim
u jejich pohledu, pfi¢emz budu opét nejvice vychazet z reportu od autorti Pitonidka
a Machackové.

Pokud se podivame na to, jak miru nésili viici LGBTQ+ lidem vnimaji tito lidé
samotni za poslednich 5 let, pak 55 % z nich nesleduje vyraznou zménu, 31 % pak vidi
dokonce sniZeni miry. Narlst vnimalo 14 % respondentti. Pitonidk a Machackova uvadi
srovnani s primérem EU, dle prizkumu FRA 2019, kdy tento je 43 %. Dle téchto
prizkumii se tedy zda, ze lidé v Cesku jsou optimisti¢téjsi. Pozitivni je také srovnani
s mirou pfedsudecnosti, kdy je mira nésili nizsi (Pitonak, Machackova 2023, s. 77).

Za poklesem miry nésili respondenti vidi ,,vétsi viditelnost a zapojeni LGBTQ+
lidi v kazdodennim Zivote* ¢i ,podporu obcanské spolecnosti, kdy to takto vnima
33 %, respektive 21 % dotazanych. Nejvice (49 %) téch, kteti se domnivaji, Ze mira nasili
zaposlednich 5 let vzrostla, si mysli, Ze je tomu tak ,,kviili negativnim postojum a diskurzu
politickych stran ¢i jednotlivych politiki a politicek*. Déle byly odpovédi znaéné
diverzifikované (Pitonak, Machackova 2023, s. 77-80).

Nejcastéji se s fyzickym/sexualnim napadenim ¢i s vyhroZzovanim nasilim
v poslednich 5 letech setkaly trans Zeny, a to 60 % z nich. Na druhém misté se nachazi
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trans muzi (27 %). Co se tyce sexudlnich orientaci, pak nejcastéji byli tomuto vystaveni
bisexualni lidé (21 %). Celkové pak ma s timto zkuSenost v poslednich 5 letech 18 %
dotdzanych, jedna se o navySeni o 3 % oproti prizkumu VOP zroku 2018

(Pitonak, Machackova 2023, s. 216, 217).

2.3.3 P¥ani LGBTQ+ lidi

Cilem podkapitoly je v zdkladu pfedstavit opatieni a Gipravy, které by podle LGBTQ+ lidi
prave jim nejvice pomohly ke zlepSeni soucasné situace.

Absolutné nejvyssi podporu (98 %) ziskalo zpfistupnéni manzelstvi i pro pary
stejné¢ho pohlavi. Jen o dva procentni body mensi podporu ziskal navrh, aby takovéto
manzelstvi bylo uznavano napii¢ celou EU (Pitotidk, Machackova 2023, s. 81). Ceska
republika by se takovouto legislativou piipojila k mnoha vyspélym statim, naméatkou
tfeba Némecko, Kanada, Island, Finsko, gpanélsko, Uruguay, Australie ¢i Novy Z¢land
(Pitonidk 2018; Eckhart 2024). Hned 97 % dotdzanych by pak ocenilo moznost adopce
déti stejnopohlavnimi pary. MozZnost uzavirat registrovand partnerstvi kdykoliv
a kdekoliv, a ne pouze na 14 krajskych uradech by ocenilo 80 % dotazanych. Zde je ale
nutné zminit, ze dnes (2025) jiz tato moZnost existuje, uzaviit ,,partnerstvi® lze na
kterémkoliv matricnim ufad¢, po domluvé s pfisluSnou matrikou i na jiném misté
(napf. oblibend louka) (Jsme fér 2024). Znacny zdjem mezi respondenty (93 %) byl
10 vytvoteni strategie prevence homofobni, bifobni a transfobni Sikany na
Skolach, podobné by 85 % dotazanych uvitalo osvétové programy na podporu respektu
k lesbam, gayum, bisexudlnim a trans lidem na Skolach. Pro moznost ,,vétsi akceptace
odlisnosti z hlediska sexualni orientace a genderové identity ze strany zastupcii cirkvi* se
vyjadiilo 80 % dotazanych. Tti ¢tvrtiny dotazanych by uvitalo zruseni ptilro¢niho celibatu
pro gay a bisexudlni muZe, ktefi cht&i darovat krev. O deset p. b. vice, tedy
85 %, respondentii by uvitalo verejnou podporu leseb, gayu, bisexudlnich a/nebo trans
lidi ze stramy znamych osob z politiky, podnikani ¢i sportu (Pitonidk, Machackova

2023, s. 81-85).
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3. Evropské parlamenty

Jak jiz bylo feCeno v kapitole vénované metodologii, prostiednictvim e-mailu jsem
kontaktoval takika vSechny evropské parlamenty, respektive jejich komory. Neslo pouze
o parlamenty nezéavislych statil, kontaktoval jsem i parlamenty autonomnich izemi a také
europarlament. 'V tabulce nize nabizim piehled kontaktovanych parlamenti
a komor, véetné udaje o tom, zda odpovéd€ly na mij e-mail ¢i ne. Staty v tabulce jsou
sefazeny v abecednim potadi. Celkem 63 parlamentd, resp. jejich komor. Odpoveéd’ jsem
obdrzel od 35 parlamentnich komor, tedy 55,5 %. Rozhodl jsem se vynechat
Rusko, Bélorusko a Azerbajdzan, nebot’ tyto staty nejsou demokratickymi a svobodnymi
a parlament v nich nema zadnou skute¢nou moc (Freedom House 2025). Irsko, Rakousko
a Svycarsko maji dvoukomorovy parlament, otazky byly zaslany na e-mailovou adresu

uréenou pro parlament jako celek.

Tabulka 1: Prehled oslovenych evropskych parlamentnich komor a toho, zda

odpovédély

Stat Komora Odpoved Stat Komora Odpoveéd
Alandy / N Lucembursko / A
Andorra / N Mad’arsko / A
Albanie / N Malta / N
Arménie / N Moldavsko / N
Belgie Senat A Monako / N
Belgie Sném. reprezentantli N Némecko Spolkovy sném A
Bosna a Hercegovina | Sném. reprezentantii A Nizozemsko Senat A
Bosna a Hercegovina Sném. narodi N Nizozemsko Sném. reprezentantii A
Bulharsko / A Norsko / A
Cerné Hora / A Ostrov Man / A
Ceska republika Poslanecka sném. A Polsko Senat A
Ceska republika Senét A Polsko Sejm N
Dénsko / A Portugalsko / A
Estonsko / A Rakousko / A
Evropska unie / A Rumunsko / N
Faerské ostrovy / N Rumunsko / N
Finsko / A Recko / N
Francie Senat N San Marino / N
Francie Nérodni shromazdéni N Severni Irsko / N
Grénsko / N Severni Makedonie / N
Gruzie / N Skotsko / A
Chorvatsko / A Slovensko / A
Irsko / A Slovinsko / A
Island / A Spojené kralovstvi House of Commons A
Ttalie Senat N Spojené kralovstvi House of Lords A
Ttalie Poslanecka sném. N Srbsko / N
Kosovo / N Spanglsko Senat A
Kypr / A Spanélsko Kongres poslanct N
Lichtenstejnsko / A Svédsko / A
Litva / N Svycarsko / A
Lotyssko / A Ukrajina / N
Wales / A

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Pokladané otazky v cestin€ jsou soucasti metodologické kapitoly, v dalSich jazycich jsou
pak soucasti ptilohy jako ptilohy 1 az 3. Jednotlivé odpovédi se od sebe Casto lisily.
Nékteré byly dlouhé a bylo vidét, ze si s nimi jejich odesilatel dal praci, jindy se jednalo
jen o nékolik slov. V nasledujicich odstavcich je ptedlozen zplisob rozdéleni parlamenta
dle jejich odpovédi na polozené otazky a dale zjist'uji spravnost stanovené hypotézy, ktera
zni ,,evropské staty, které maji otevienéjsi spolecnosti ve vztahu k LGBTQ+ lidem

a otazkam, maji i otevienéjsi parlamenty*.

3.1 Otevienost parlamenti

Tato podkapitola se vénuje samotné otevienosti parlamentd, tzn. hodnoceni e-mailovych
odpovédi od samotnych parlamenti, srovnani s dostupnymi daty a informacemi, souhrn
pfijimané legislativy a dal$i. Kazdd z pokladanych otdzek parlamentim, respektive
odpovédi na n¢€, bude rozebrana v samostatné podkapitole a nasledné¢ budou shrnuty

a vyhodnoceny ve vztahu k hypotéze.

3.1.1 Oteviena spoleCnost

Myslim, Ze vzhledem k formulaci hypotézy je nejdiive nutné si ujasnit vyklad
spojeni ,,oteviend spolecnost, ve vztahu k LGBTQ+ lidem a otazkdm®, tedy definovat

si takovou otevienou spolecnost.

Data o hodnoceni statli jsem se rozhodl pievzit od iniciativy Equaldex (Equaldex
2025). Jedna se o nezavislou iniciativu, ktera sleduje prava LGBTQ+ lidi po celém
svéte, jak tyto lidi vnima spolecnost v danych statech 1 jak se situace vyviji. Vefejnosti je
projekt ptistupny od roku 2014. Pfednost Equaldexu, oproti napt. zavedengjsi a znam¢jsi
organizaci ILGA je ten, Ze ILGA ve svém projektu Rainbow Map (ILGA Europe 2024b)
sleduje jen =zidkonné upravy tykajici se LGBTQ+ problematiky. Pro mou
hypotézu, mluvici o ,,oteviené¢ spolecnosti®, je ale dulezity i pohled vefejnosti, jak
ta vnima LGBTQ+ osoby. Toto nabizi pravé Equaldex. Ten své vysledky pribézné
aktualizuje. Vysledné hodnoceni daného statu je primérem dvou dil¢ich hodnoceni. To
prvni hodnoti zdkonné Upravy tykajici se LGBTQ+ problematiky — napt. zda stat
umoziiuje stejnopohlavni svazky, adopce déti stejnopohlavnimi pary, jaka prava maji
transgender lidé ¢i zda existuje cenzura ¢i diskriminace vici témto lidem. Druhé dilci
hodnoceni zkouma priizkumy vefejného minéni, tykajici se této problematiky. Cim
noveéjsi prizkum, tim vyssi vahu ma. U obou ¢asti je mozné ziskat az 100 bodi, to stejné

tedy plati i pro celkové skore (Equaldex 2025).
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Nejvyssiho celkového skore u Equaldexu z evropskych stath dosahuje
Island, nésledovany Norskem, gpanélskern, Némeckem a Danskem. Na opa¢ném konci
tabulky se pak nachazi Gruzie, Bélorusko, Rusko, Arménie a nejhlife je situace

hodnocena v Azerbajdzanu.

Za otevienou spolecnost pro potieby vyzkumu budu povazovat ten stat, ktery
dosahl celkového skore alespon 60 bodl, vhodnoceni Public Opinion Index
od Equaldexu dosahl vice nez 40 bodu a spliiuje min. 3 z 5 nasledujicich podminek: ma
ve své legislativé ukotveny stejnopohlavni svazky se stejnymi nebo téméf stejnymi
pravy, jako svazky heterosexudlni, alespon casteéné je piipustnd vychova déti
neheterosexualnimi pary, diskriminace vii¢ci LGBTQ+ lidem je nelegalni, ¢lenové queer
komunity mohou slouzit v armadé daného statu, je mozné dosdhnout zmény pohlavi bez

chirurgického zdkroku.

Dle téchto kritérii je ,,oteviena spolecnost, ve vztahu k LGBTQ+ lidem
a otazkam* v téchto evropskych stitech (stity, od nichZz jsem ziskal e-mailem
odpovédi): Island, Norsko, Spanélsko, Némecko, Dansko, Nizozemsko, Portugalsko,
Rakousko, Belgie, Finsko, Svédsko, Irsko, év;’/carsko, Spojené  kralovstvi,
Lichtenstejnsko, Lucembursko, Cesko, Estonsko, Slovinsko a také soucasti Spojeného
kralovstvi Skotsko, Wales a ostrov Man, celkem dvaadvacet stati ¢i uzemi. Odpovédi
z téchto statl rozeberu nejdiive a detailngji, odpovédim z ostatnich stat se budu vénovat
poté.

V tabulce €. 2 nize je celkovy piehled vSech parlamentt a komor, od nichZ jsem
ziskal odpovédi. Tabulka shrnuje odpovédi parlamentli na e-mailem zaslané otazky, skore
Equaldexu, kritéria, dle kterych staty hodnotim jako oteviené LGBTQ+ lidem a otazkam
a celkové parlamentni a Equaldex skoére, s kterymi je dale pracovano v kapitole 3.3.

Vysvétlivky tabulky se nachazi pod ni.
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Tabulka 2: Celkovy piehled odpovédi parlamentii, hodnoceni Equaldex, celkového

parlamentniho skore a celkového Equaldex skore
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27



Vysveétlivky zkratek pouzitych v tabulce vyse:

Zkratky zemi: IS — Island, NO — Norsko, SP-S — Spanélsko — Senat, DE-Bt — Némecko — Spolkovy sném,
IR — Irsko, DEN — Dansko, NL-S — Nizozemsko — Snémovna, NL-Se — Nizozemsko — Senat, SC — Skotsko,
PO — Portugalsko, W — Wales, AU — Rakousko, BE-S — Belgie — Senat, FI — Finsko, IM — Ostrov Man,
SWE — Svédsko, UK-C — Spojené kréalovstvi — House of Commons, UK-L — Spojené kralovstvi — House
of Lords, SUI — Svycarsko, LU — Lucembursko, LI — Lichtenstejnsko, CZ-PS — Cesko — Snémovna, CZ-S
— Cesko — Senat, SL — Slovinsko, ES — Estonsko, CY — Kypr, HR — Chorvatsko, HU — Mad’arsko, SK —
Slovensko, LA — Lotyssko, PL-Sj — Polsko — Sejm, BiH-S — Bosna a Hercegovina — Snémovna, BG —
Bulharsko.

Zkratky proménnych — GNO — genderové neutralni osloveni na plénu, IDS — pohlavi na ,,poslanecké™ ID
karté, QZ — queer zdkonodarci, OPZ — otevienost parlamentu k zaméstnani queer osob, LEG — pfijeti
legislativy s tématem spojené v posledni dob&, UNIT — unisex toalety v budové parlamentu, EI — Equality
Index, LI — Legal Index, POI — Public Opinion Index, SS — stejnopohlavni svazky se stejnymi nebo témet
stejnymi pravy, jako svazky heterosexualni, AD — adopce déti, ND — diskriminace vi¢i LGBTQ+ lidem je
nelegélni, A — queer lidé mohou slouzit v armade¢, ZP — zména pohlavi bez chirurgického zakroku, PaSc —

celkové parlamentni skore, EqSc — celkové Equaldex skore.
Zkratky odpovédi — A — ano, N — ne, C — ano, ¢astecné, SN — spiSe ne, 0 — bez odpovédi/nevi/stat nema

armadu, 0 (A) — bez odpovédi/nevi, po dohledani ano, C (A) — ano, ¢aste¢né, po dohledani ano.

3.1.2 Rokovani na plénu

Prvni otazka, polozena parlamentim, znéla: ,Je mozné pri rokovani na plénu pouzivat
genderové  neutralni  osloveni?. Divodem pro jeji zafazeni byla jeji
jednoduchost, ptedpoklad, Ze pokud parlament umoziuje neutralni osloveni, bez rozliseni
rodu, ukazuje tim svou otevienost zejména jinym genderovym identitam, lidem, ktefi
uptfednostnuji oslovovani jinym rodem, nez jaky by odpovidal pohlavi, které dostali
zapsano pifi svém narozeni €1 lidem prochédzejicim tranzici. Pfikladem takovéhoto
osloveni v angli¢tiné miZe byt napt. ,,honorable member of the parliament* misto ,,Mr.*
nebo , Mrs.“.

Jak uz ale napovidd skutecnost, ze jsem pro piiklad vySe pouzil anglictinu
a nikoliv CeStinu, zdkonodarci v jednotlivych zemich jsou velmi limitovani moZnostmi
jejich jazyka, feci, kterou pouzivaji v parlamentu. To je skute¢nost, ktera je predvidatelna
a potvrzena byla i odpovéd’'mi od parlamentd.

Z 22 vySe zminénych stati 14 odpovédélo na otazku zplsobem, jenZ se da
povazovat za kladny. Ctyfi az pét komor odpovédélo negativné. Celkové lze
fict, ze n€¢které odpovedi byly nejednoznacné a obsahovaly prvky jak kladné, tak zaporné

odpovédi ¢i ze otazka nedéavala z hlediska pouzivaného jazyka smysl. To je piiklad
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naptiklad Finska, nebot’ ve finstin¢ existuje pro Ceskd z4jmena ,,ona“ i ,,on“ stejné
slovo — hdn. Pokud ale tamni poslanec pouziva Svédstinu, pak nema na vybér a ve svém

projevu musi pouzivat rodova zdjmena — Svédstina to jinak nedovoluje (Koski 2025).

Jako negativni bych oznacil 4 odpovédi. Jednozna¢né se mezi né tfadi ta ze
Svédského Riksdagu — genderové neutralni osloveni se nepouzivaji (Bolmstrom 2025).
Podobné je na tom dansky Folketing — pouzivd se osloveni Mr. nebo Mrs. plus
jméno, piipadn€ Minister, jedna-li se o ¢lena vladniho kabinetu (Bonde Justesen 2025).
Ve skotském parlamentu (ve skotské gaelStiné Parlamaid na h-Alba) se pouziva osloveni
jménem, piipadné jinym titulem (Skotsky parlament 2025), tituly, Iépe feceno Slechtické
tituly, jsou pak (z logiky véci) dulezité v britské House of Lords, u kterych je uz z pouhého
znéni titulu jasné, zda se jednd o muZze ¢i Zenu (pf. baron — muz, baroness — Zena, earl —
muz, countess — zena) (Britsky parlament — House of Lords 2025).*

Odpovédi, z nichZ neni zcela jasné, zda jsou kladné ¢i zdporné, bylo pét. V Ceském
Sendtu (stejné¢ jako ve Snémovn¢) se fecnici neoslovuji piimo, ale prostiednictvim
predsedajiciho ¢lena komory (Koutova 2025). Dle odpovédi ze Senatu je tak genderove
neutralni osloveni mozno napfi. pii ud¢lovani slova — ,slova se ujme (jméno) ¢i nyni
vystoupi (jméno)“. Z odpovédi Ceské dolni komory se da tézko vycist odpoveéd
na pokléddanou otdzku. DozvEédél jsem se pouze (jak je feceno jiz vySe), ze fecnici se
neobraci pifimo na své kolegy a Ze ,zpiisob vyjadrovani a vzajemného oslovovani pri
jednani pléna Poslanecké snémovny reflektuje genderové slozeni Poslanecké
snémovny, které je dano vysledkem voleb do Poslanecké snémovny* (Cizkova 2025).
Ve Svycarsku je to teoreticky mozné, ale v praxi obtizné — pouze obratny fecnik by
dokézal béhem projevu narychlo najit vhodna slova a pouzivat genderové neutralni jazyk
(Eicher 2025). V nizozemském Senatu je na stranach, zda budou pouzivat genderove
neutralni jazyk (Kramp 2025). Jazyk limituje 1 lucemburské zakonodarce, francouzstina
se ale d4 oznacit snaha tamniho Ministerstva pro genderovou rovnost a rozmanitost
o vytvofeni manudlu pro inkluzivni lucemburstinu ¢i1 ze tamni HR oddé€leni uvadi
u pracovnich nabidek pismena ,,H/F/X*, kdy H znamen4 homme — muz, F femme — Zena

a X je neutrdlni (Barbaglia 2025).

4 Doporucuji se podivat na webové stranky britského parlamentu, do zélozky se tomuto vénujici. Pro obcany
republiky, ktefi s monarchii nemaji osobni zkuSenosti, se miize jednat o zajimavy vhled (UK Parliament
2025).
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Pozitivnich odpovédi byla jasna vétSina, konkrétné 14. Strucna odpoveéd
limitovdna na vyjadfeni ,ano“ dorazila odpovédi napt. z Rakouska’® (Pecjak
2025), Norska (Haugeland 2025), nizozemské Tweede kamer (dolni komory) (de Vries
2025), velsského Sennedu (Davies 2025) ¢i z Portugalska (Bernardo 2025).

Slozitéji odpoveédél napt. britsky House of Commons, kde se pouziva osloveni
,,my honourable friend* ¢i ,,the honourable Member for [constituency]“. De facto je tak
ale pouzivan genderové neutralni jazyk (Britsky parlament — House of Commons 2025a).
Podobné je na tom parlament ostrova Man Tynwald. Zde dochazi k oslovovani ,,the
Honourable Member for [constituency], [Member's title and surname]“, coz také
umoziuje genderove neutrdlni mluvu (Corlett 2025). Belgicky Senat se o neutralni jazyk

snazi, v nizozemsting je to ale jednodussi nez ve francouzstiné (De Bondt 2025).

Celkove tedy lze fict, ze vybrané komory a parlamenty se vétSinoveé o genderove

neutralni jazyk snaZzi, nejvétsi pfekazkou jsou ale gramaticka pravidla samotnych jazykd.

3.1.3 Pohlavi na ID kartach

Dalsi pokladana otazka znéla: ,,Pokud je na vasi ID karte pro cleny parlamentu uvedeno
pohlavi, je mozné jej tam nemit Ci si vybrat jinou moznost, nez je ,,muz* a , zena“?*.
Ve vefejném prostoru je pfitomnd debata o nutnosti mit idaj o pohlavi na obCanskych
prikazech (Cibulka 2022). Nékolik zemi (napf. Rakousko, Dansko, Island, Irsko)
ale nabizi moznost mit na svém pasu ¢i obdobném priikazu totoznosti pismeno X, znacici
nebinarnost (Wong Sak Hoi 2024). Z tohoto diivodu mé zajimalo, zda je toto reflektovano
1 na identifika¢nich kartickach zakonodarcti.

Jak jsem se dozvédél zodpovédi, v témét absolutni vétSiné parlamenti
v otevienéjSich statech sice ID karty maji, ale udaj o pohlavi jejich nositele na nich zcela
chybi. Toto se tyka 18 odpovédi. Na ostrové Man (Corlett 2025), ve Finsku (Koski 2025)
a Lichtenstejnsku (Bucher 2025) zdkonodarci karty viibec nemaji. Obé komory britského
parlamentu pak odmitly z bezpecnostnich divodi tuto informaci sdélit. Velssti
zakonodarci a zaméstnanci parlamentu jsou podporovani v uvadéni svych
zajmen v emailovych podpisech (Davies 2025).

Jedinym statem, ktery na ID kartach zakonodarcli obou svych komor nejenze

uvadi pohlavi, ale navic 1 umoZznuje pouziti pismene indikujici jiny gender, nez muz

5 Z e-mailové odpovédi neni ziejmé, za jakou komoru respondent mluvi. Vzhledem k tomu, Ze dotazy byly
zaslany na adresu uvedenou na spoleénych webovych strankdch obou komor parlamentu
(https://www.parlament.gv.at/en), da se pfedpokladat, Ze odpovédi se vztahuji na ob&é komory.
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¢1 Zzena, je Nizozemsko. V obou komorach tamniho parlamentu je mozné mit na ID karté
uvedeno u udaje o pohlavi pismeno X (Kramp 2025; De Vries 2025). Je ale nutné mit toto
pismeno i v obfanském pritkazu ¢i jiném priikazu totoznosti, coz Nizozemsko umoznilo
poprvé roku 2018 a do roku 2025 planuje udaj o pohlavi z pritkazli totoznosti smazat zcela

(Niewiarowski 2024).

3.1.4 Queer zakonodarci

Nasledujici otazka znéla: ,,Vybavi se Vam néjaci zakonodarci, kteri jsou cleny
LGBTQ+ komunity? Pokud ano, kolik jich zhruba je?. Logika za otdzkou je
predpoklad, navazujici na hypotézu, ze spolecnosti, které jsou queer lidem
otevieng, si tyto lidi voli i do svych parlament, jako své zastupce. Z ptichozich odpovédi
mam dojem, Ze nékteii lidé, co za parlamentni komory odpovidali, pochopili otdzku spiSe
tak, Ze se dotazuji,zda maji néjaké queer kolegy (napf. na administrativnich

pozicich), coz odpovédi mohlo zkreslit.

Celkove¢ lze fict, ze parlamenty ¢asto odmitaly na tuto otdzku odpovédet, a to
z diivodu ochrany soukromi ¢i ze tato ,,data” zkratka nemaji. To byl pfipad celkem
13 odpovédi — napt. obé Geské komory (Koutova 2025; Cizkova 2025), Slovinsko
(Slovinsky parlament 2025), Skotsko (Skotsky parlament, 2025), britska horni komora
(Britsky parlament — House of Lords 2025) &i Svédsko (Bolmstrom 2025). Negativni pak
byly odpovédi z ostrova Man (Corlett 2025) a z Lucemburska (Barbaglia 2025). V obou
piipadech ale zemé diive méla LGBTQ+ premiéra.® Zaporné pak odpovédélo i Estonsko

(Muul 2025).

Naopak kladna byla odpovéd v 8 piipadech. V pouze 2 znich byl udan
i podet — v nizozemské Snémovné jeden, ve Svycarsku 4 az 5.

Z 13 vySe zminénych zemi, jeZ na otazku neodpovédély ¢i neznaly
odpovéd’, se mi podafilo n¢kolikrat dohledat, Ze v jejich zakonodarnych télesech se queer
lidé nachézeji. Jedna se napiiklad o Geskou Snémovnu (Sidlova 2022), Rakousko
(Haselsteiner 2019), Némecko (Alkousaa 2021), Skotsko (Brown 2022) ¢ Svédsko
(Sverige Radio 2018).

6 Ostrov Man — Allan Bell (2011-2016), Lucembursko — Xavier Bettel (2013-2023), nyni (2025) ministr
zahrani¢nich véci
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3.1.5 Otevrenost k zaméstnavani

V poradi Ctvrta otdzka znéla: ,Je, dle vaseho mineni, vds parlament otevieny
k zamestnavani vyse zminénych lidi na administrativni pozice?*. Cilem otazky bylo
zjistit, zda jsou parlamenty oteviené nejen pro zvolené zakonodarce, ale i pro jiné
osoby, pracujici na nelegislativnich pozicich.

Takika vSechny odpovédi byly kladné a &asto jednoznacng. Casto jsem byl
odkazovan na zakonné upravy zakazujici diskriminaci na zéklad¢ sexualni orientace
¢i identity, ptikladem je Irsko (O’Sullivan 2025). Dle mého nazoru tato skutecnost neni
prekvapiva, zaméstnanci dané instituce spiSe nepfiznaji v elektronické komunikaci
opak,1 kdyby byli tohoto ndzoru. Dale nelze vyloudit, Ze jejich odpovéd byla
kontrolovana nékym jinym a zdpornd odpovéd’ by jim tak mohla zplsobit negativni
nasledky. Jedna se ale samoziejmé jen o dohady.

Za nejvice vérohodné a upifimné odpovédi povazuji ty z némeckého Bundestagu
a Walesu. Némecky Bundestag napt. pofada Dny rozmanitosti ¢i se u€astni Christopher
Street Day oslav k vyroci historicky prvniho vyroc¢i Pride (Gallash 2025). Velssky Senedd
se také ucastni takovychto akci — napt. Trans Visibility Day, roku 2018 pak byl LGBTQ+
organizaci Stonewall ocenén jako top zaméstnavatel ve Walesu pro queer osoby (Davies

2025).

3.1.6 Legislativa

Parlamentlim jsem odeslal jest¢ jednu otazku, ve znéni: ,,Prijal v poslednich 3 letech vas
parlament néjakou legislativu spojenou s timto téematem? Pokud ano, jakou? Pokud
ne, dokdzete rict, co tomu brani?*. Prozkoumani toho, jaké zdkony parlamenty piijimaji
muze pomoct k lepsi predstave o jejich otevienosti a o otevienosti spolecnosti. Hranice
tfi let byla urcena pro piehlednost, usnadnéni prace pro respondenty a aktuélnost.

Celkem 18x jsem od parlamentl v otevienéjSich stitech obdrzel kladnou
odpovéd, lze tedy vidét, ze queer témata jsou stile aktudlni i co se tyCe pfijimané
legislativy. Hned ve 13 z téchto ptipadl se jedna o parlamentni komoru, jejimz ¢lenem
je 1 oteviené queer ¢lovek.

To odpovida 1 zdvérim Andrewa Reynoldse, jenz ve svém clanku z roku 2013
dochéazi k tomu, ze parlamentni komora, v niZ jsou oteviené queer lidé, bude spiSe
piijimat pro-LGBTQ+ zikony. Na rozdil od etnickych menSin ¢i Zen sta¢i mensi

zastoupeni téchto skupin, aby byl vysledek znat (Reynolds 2013).
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Co se tyCe obsahu samotnych zakonl, ve tiech ptipadech se tykal trans
lidi — némecky spolkovy sném schvalil v kvétnu 2024 zédkon o sebeurceni pii zméné
pohlavi (Gallash 2025), podobny zdkon schvalil islandsky Althing (Vidarsdoéttir 2025)
1 portugalsky parlament, tam jej ale vetoval prezident (Bernardo 2025). Na ostrové Man
piijali roku 2021 zédkon povolujici adopce déti stejnopohlavnimi pary (Corlett 2025), ve
Finsku upravili trestni zdkonik v roce 2022 tak, aby za zlo€iny motivované nenavisti vici
queer osobam hrozil vyssi trest (Koski 2025) a v Lichtenstejnsku povolili stejnopohlavni
manzelské svazky (Bucher 2025). Ve Svédsku &i v Irsku pak zavedli nové zakony, tykajici

se diskriminace LGBTQ+ lidi (O’Sullivan 2025, Bolmstrom 2025).

3.1.7 Unisex toalety

Posledni otazka, které se budu v této podkapitole kratce vénovat, znéla: ,,Jsou v budove
(budovach) vaseho parlamentu ,, unisex‘ toalety? Pokud ne, dd se ocekavat, Ze v nejblizsi
dobe pribudou?. Otazka opét mifila na otevienost parlamentu jako celku, unisex
toaletami mohou instituce ukazovat sviij pozitivni postoj vii¢i queer lidem, zejména trans
¢1 nebinarnim.

Celkem 15x jsem od parlamentli v otevienéjSich statech dostal na otazku kladnou
odpovéd’, ve 3 piipadech jsou ale tyto toalety coby bezbariérové urceny osobam
se snizenou pohyblivosti ¢i na vozicku. Také je nutné uznat, Ze odpoveéd’ ,,ano* mohla
znamenat jak to, Ze tyto toalety jiz jsou v uzivani, tak Ze se chysta jejich vystavba. Jednalo
se napiiklad o Finsko (Koski 2025), Irsko (O’Sullivan 2025) ¢i Island (Vidarsdottir 2025).
V Sesti ptipadech pak byla odpovéd’ zadpornd, n€kolikrat odlivodnéna stafim parlamentni
budovy a obtiznosti ptipadnych stavebnich zasahi, tak jako u ceského Senétu (Koutova

2025).

7 Minéno toalety, které jsou piistupné muziim, Zendm ¢&i lidem, jejichz identita neodpovida ani jednomu
z téchto pohlavi.

33



3.2 Ostatni parlamenty

V této kapitole se budu kratce vénovat 1 parlamentim téch zemi, jez dle mnou
stanovenych kritérii nejsou vici LGBTQ+ lidem otevieny. Celkem jsem ziskal
9 odpovédi zparlamentd téchto statd. Jednalo se o Slovensko, polsky
Sejm, Lotyssko, Cernou Horu, Chorvatsko, Mad’arsko, Kypr, Snémovnu reprezentanta
Bosny a Hercegoviny a Bulharsko. Vynechan bude e-mail z Bulharska, nebot’ tento viibec
neodpovidal na zaslané otazky a pouze hovotil o tom, ze Bulharsko ma zékony zakazujici
diskriminaci na zakladé pohlavi, sexualni identity ¢i sexudlni orientace ¢i Ze si kazdy

muze svobodn¢ zvolit své zaméstnani (Nikolova 2025).

3.2.1 Rokovani na plénu

Ve ¢tytech ptipadech byla odpovéd bud’ ano, ¢i Ze pouzivani genderové neutralniho
jazyka nic nebrani, a¢ to mozna neni zvykem. Cisté ,ano“ piislo z Cerné Hory
(Cernohorsky parlament 2025), dolni komory parlamentu Bosny a Hercegoviny (Pesikan
2025) a Chorvatska (Bunti¢ Juri¢i¢ 2025), nic tomu pak nebrani dle e-mailového
vyjadieni na Slovensku (Slovensky parlament 2025). Odpovéd’ na otdzku jsem neziskal
z LotyS$ska ani z polského Sejmu.

Podobné jako ve dfive zminéném Finsku ¢i Estonsku, tak 1 v Mad’arsku je tato
otazka bezptedmétna, nebot’ mad’ar§tina nema rody a de facto je tak jakékoliv oslovovani

genderové neutralni (Cabrera 2025).

3.2.2 Pohlavi na ID kartach

Obdobné jako u naprosté majority statii z minulé kapitoly, i tentokrat lze o takika vSech
statech fict, Ze tamni zdkonodarci na svych kartickdch nemaji tidaj o pohlavi. Jedinou
vyjimkou je do jisté miry kypersky parlament — kypersti zdkonodérci tyto karty nemayji

vubec (Jeronymides 2025).
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3.2.3 Queer zakonodarci

Na otazku ,,Wybavi se Vam néjaci zakonodarci, kteri jsou cleny LGBTQ+ komunity?
Pokud ano, kolik jich zhruba je?* jsem od zadného z 8 parlamentii neziskal kladnou
odpovéd — bud’ byla negativni, ¢i dany respondent nevédél ¢i odpoveéd vibec

neposkytnul.

3.2.4 Otevrenost k zaméstnavani

Odpovédi na otazku ,,Je, dle vaseho mineni, vas parlament otevieny k zaméstnavani vyse
zminénych lidi na administrativni pozice?* opét nebyly ptili§ rozmanité — s vyjimkou
Mad’arska, kde pro to ,,nejsou data“ (Cabrera 2025) a polského Sejmu, jenz na tuto otazku

neodpovédel (Baszkowska 2025), byla odpoveéd’ vSude ,,ano®.

3.2.5 Legislativa

Podobné jako v predchozich podkapitolach, ani zde odpovédi piilis nevariovaly. Pouze u
Kypru nebyla odpovéd’ zapornd — dle respondenta tamni parlament schvélil zdkon
podporujici lidskd& prdva a chrdnici vSechny obcCany pifed diskriminaci

(Jeronymides 2025).

3.2.6 Unisex toalety

Jak se zda byt jiz pravidlem u skupiny téchto statli, odpovedi si byly navzajem podobné.
Na otazku ,Jsou v budové (budovach) vaseho parlamentu ,,unisex “ toalety? Pokud ne, da
se ocekavat, zZe v nejblizsi dobé pribudou?** Sestkrat znéla odpoveéd’ ,,ne, polsky Sejm
ponechal otazku bez odpovédi a parlament Cerné Hory mi sdélil, Ze jedinymi unisex

toaletami jsou ty bezbariérové (Cernohorsky parlament 2025).

3.3 Ovéreni hypotézy

V této kapitole se budu vénovat samotné hypotéze a ovéfeni jeji platnosti.
Opakuji, ze hypotéza zni: ,,evropské staty, které maji otevienéjsi spolecnosti ve vztahu
k LGBTQ+ lidem aotazkam, maji 1 oteviengj$i parlamenty*. Piedpoklad
je tedy, Ze staty, jez ziskaly vy$si hodnoceni od Equaldexu, budou mit i otevienéjsi
parlamenty, tedy jejich odpovédi budou kladngjsi. Platnost hypotézy jsem ovétoval na
vzorku vSech parlamentt, které mi odpovédely, s vyjimkou europarlamentu — u EU jako
celku neexistuje skore Equaldexu anelze ji tak hodnotit ztohoto pohledu. Pokud

nebudeme napf. uvazovat parlamenty jednotlivych némeckych ¢i rakouskych spolkovych
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zemi, pak je zkoumany vzorek vice nez 50 % evropskych demokratickych stath
dostatecny.

Nejdiive byly pfepocteny odpovédi parlamentti na body — za kladnou odpoveéd’
byly 2 body, za ¢aste¢né kladnou 1 bod, za ¢asteéné zapornou (,,spiSe ne*) minus 1 bod, za
zapornou minus 2 body a za Zadnou odpovéd’ 0 bodu. Pfi tomto nebyly viibec brany
v potaz odpovédi na piijatou legislativu v poslednich 3 letech — mohly by tim tak utrpét
staty, jez ptislusnou legislativu ptijaly diive. Déle jsem obdobné piepocetl celkové skore
od Equaldexu — 39 az 40 bodi — minus 2 body, 41 az 50 b. — minus 1 bod, 51 az
60 b. — 0 bodt, 61 az70 b. —plus 1 bod, 71 az 80 b. —2 body, 81 az90 b. — 3 body a 91 az
100 b. — 4 body. Tim kazdy parlament ziskal celkové parlamentni skore (PaSc) a celkové
Equaldex skore (EqSc).

Pro ovéteni hypotézy jsem se pak rozhodl pouzit statistickou metodu Spearmantiv
korelacni koeficient. Divodem bylo to, Ze proménné byly ordinalniho charakteru — jak
parlamentni, tak Equaldex skoére bylo vytvofeno bodovym ohodnocenim. Nésledkem
toho je mozné data setadit, ale neni garantovano, ze rozdily mezi nimi jsou stejné, ani Ze
bude existovat linedrni vztah. Dale je u metody Spearmanova koeficientu dilezité
pofadi, nikoliv konkrétni hodnoty. Oproti napt. Pearsonové korela¢nim koeficientu je tak
odolngjsi vici odlehlym hodnotdm ¢i vici nelinearité dat.

Samotny vypocet koeficientu pak probihal v nastroji Microsoft Excel. Pomoci
funkci jsem nejdiive sefadil obé proménné — kazdy parlament tak ziskal rank 1 az 34, kdy
1 znamenalo nejvyssi skore, 34 nejniz§i. Nasledné byl spocitan rozdil v potadi (rank
Equaldex minus rank parlament — d). Dale bylo urceno d? a takto ziskané hodnoty byly
seCteny. Nakonec byl pouzit vzorec pro vypocet Spearmanova koeficientu (p — r6):

_ 4 _ _6Xd* g
P = nx(n2-1)’

Finalni hodnota ¢&inila 0,76. Koeficient nabyva hodnot od -1 do 1 v&etné. Cim blize se
hodnota nachédzi k 1 nebo -1, tim siln€jsi vztah mezi obéma proménnymi existuje.
Hodnota 0,76 tedy prokazala silny pozitivni vztah — obecné se tedy da fici, ze stanovena
hypotéza je platnd — ¢im oteviené;si spole¢nost k LGBTQ+ lidem a otazkdm je v daném
staté, tim oteviengj$i je k tomuto i tamni parlament. Povazuji ale za nutné zminit, Ze

korelace neimplikuje kauzalitu a nelze tak s jistotou tvrdit, Ze tyto dvé proménné jsou

spolu v kauzalnim vztahu. K potvrzeni tohoto je nutny dalsi vyzkum.

8 d — rozdil v potadi, n — celkovy vzorek.
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Pro jistotu byla spocitana i hodnota p-value. P-value nabyvéa hodnot od 0 do 1
ajeho hodnota nadm ftika, jak vysokd je pravdépodobnost, ze je nulovd hypotéza
pravdiva, tedy ze doslo k naméfeni dat ndhodou. Hodnota ¢inila 0,0000002, tedy p <0,05
a lze tedy fict, Ze vysledek je statisticky vyznamny.

Tabulka s hodnotami proménnych a vypoctem je soucasti ptilohy, a to jako

ptiloha 4.
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3.4 Europarlament

Jak jiz bylo zminéno vyse, odpovéd’ jsem obdrzel 1 od evropského parlamentu. Vzhledem
ke své specificnosti — nejedna se o narodni parlament — se domnivam, Ze je spravné se

mu vénovat v samostatné podkapitole.

3.4.1 Odpovédi z e-mailu

Co se tyce odpovédi na e-mail, nelisi se celkové nijak zdsadné od reakci
parlamentt v kapitole 3.1. Na plénu je mozno pouzivat genderové neutralni osloveni.
Roku 2018 europarlament zaujal jasné stanovisko a vydal pfirucku vénujici se tomuto
tématu, obsahujici vysvétleni tématu, rozdily mezi nékterymi jazyky a zejména
doporudeni a konkrétni fraze a slova, tykajici se genderové neutralniho jazyka’.
Poslanecké karty dle e-mailového vyjadieni neexistuji, na tzv. security badges pohlavi
uvedeno neni. Queer poslanci v europarlamentu jsou, stejné tak je instituce oteviena
k zaméstnavani téchto lidi. V unoru 2024 vyzval parlament Komisi k lepSi piisti
LGBTIQ+ Equality Strategy s planem, ktery bude vice orientovan na dosazeni
stanovenych cild. V budovach evropského parlamentu jsou pak jedinymi unisex toaletami
ty bezbariérové, uréené napt. pro osoby na invalidnim voziku (Citizens' Enquiries Unit
2025). Celkové lze fict, Ze odpovédi z europarlamentu jsou srovnatelné s t€mi
z 22 oteviengjSich stath — podobné odpoveédi jsem ziskal napt. z Norska, Walesu
¢inizozemského Sendtu. Na zakladé téchto dat europarlament urcité patii
k nejotevienéj§im evropskym zdkonodarnym télesim — v celkovém parlamentnim skore
dosahl hodnoty 9 — spolecné s nizozemskym Senatem se jednd o nejvysSi hodnotu ze

vSech zkoumanych parlamentnich komor.

3.4.2 Meziskupina pro LGBTIQ+

Jak jsem byl upozornén i1 v e-mailu, evropsky parlament mé& neformdlni skupinu
poslanct, ktefi jsou silné¢ pro-LGBTQ+ prava a jejichZz zajmem je tato prava chranit
a prosazovat je na pudé europarlamentu. Skupina ma v tomto volebnim obdobi dle udajii
na svych strankach 102 ¢lenti (z celkem 720 MEPs), ¢leny jsou poslanci z péti rtiznych
evropskych frakci a je tak nejveétsi z meziskupin v EP (LGBTIQ+ Intergroup 2025a).
Skupina deklaruje pét svych priorit — svoboda pohybu pro LGBTQ+

lidi, monitorovani Evropské komise, boj s diskriminaci v EU, ochrana transgender

° Dokument dostupny online z:
https://www.europarl.curopa.cu/cmsdata/151780/GNL_Guidelines EN.pdf.
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a intersex prav a monitorovani lidskych prav v praci EU (LGBTIQ+ Intergroup 2025b).
Stejné tak ma pét nastrojl, se kterymi pracuje — spoluprace ¢lend skupiny na rezolucich
¢i pozménovacich navrzich s cilem zaclenit LGBTQ+ prava v textech EU, interpelace
Komise ¢i Rady, potfadani rtiznych akci, scilem zvySit informovanost poslanct
1 vetejnosti v téchto tématech a prispet k vymeéné nazort, psani otevienych ¢i soukromych
dopist predstavitelim EU, ¢lenskych i neclenskych stath a kone¢né také ucast na Pride
festivalech a konferencich v EU (LGBTIQ+ Intergroup 2025¢).

Uz samotna existence této skupiny a fakt, ze je nejvetsi takovouto skupinou
v europarlamentu ukazuji na to, ze europarlament jako instituce je LGBTQ+ lidem

pomérné otevieny.

3.4.3 Prava LGBTI osob v Evropské unii

Velmi zajimavym a uzitecnym je shrnujici dokument — briefing — od Davida de Groota
s ndzvem ,,The rights of LGBTI people in the European union®, ve kterém je na jednom
misté prehledné a s odkazy na dal$i dokumenty, zpravy ¢i legislativu shrnuto, co EU
a europarlament ¢ini €i €inili v souvislosti s LGBTQ+ tématy. Parlament se v poslednich
nckolika letech snaZil o novou legislativu v boji s diskriminaci ¢i projevy nenavisti, volny
pohyb queer osob a meziniarodni uznavani stejnopohlavnich rodin ¢€i upozorioval
na problémy téchto lidi i mimo EU. Dokument také ¢astecné poukazuje na ekonomické

minusy plynouci z diskriminace queer lidi (de Groot 2024).

Roku 2021 pravé evropsky parlament prohlasil EU za LGBTI Freedom Zone
(EU 2021). Jisté, jednalo se o symbolické gesto, jak samotné usneseni uvadi, ptijaté
1vreakci na vrazdu s homofobnim podtextem Belgi¢ana Davida Polflieta, nicméné
n¢jaké gesto je vice, nez zadné gesto a ukazuje na ochotu europarlamentu se témito tématy
zabyvat. Z udaji vyse uvedenych je ziejmy dlouhodoby pozitivni postoj europarlamentu
v této otdzce. Povazuji ale za nutné uvést, Ze od roku 2024 probiha nové volebni obdobi
europarlamentu, a i vzhledem k nartistu krajné pravicovych europoslanci muze dojit ke

zménam v tomto dlouhodobé¢ nastaveném kurzu (Joyner 2024).
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4. Pohledy queer osob a Ceskych ziakonodarci

Tato kapitola se zabyvd pohledem samotnych queer osob, co se tyCe jejich
reprezentace, zastoupeni a pocitu zaclenénosti, zejména smérem do politiky, ale také
obecn¢ jaké maji nazory ¢i co by chtéli vzkazat politikiim. Na druhé strané pak predstavim
pohled vybranych cCeskych zakonodarcti na to, jak jsou prava LGBTQ+ lidi nyni
nastavena i jak vnimaji tyto lidi ve spolecnosti, zkratka jejich pohled na tuto tématiku.
Kapitola byla zatazena z toho diivodu, Ze ukazuje pohled samotnych queer lidi na
otazku reprezentace a zaroven, na stran¢ druhé, ne vSak ale nutné, i pohled Ceskych
zakonodarcl. Je pak mozné srovnat pohledy téchto dvou skupin, které mohou stat
,,ha opacnych stranach barikady* a k nazorové vyméné tak mize dochazet obtizné. Stejné
tak plati, ze 1 zdkonodarci, ktefi jsou pro-LGBTQ+, nemusi mit zcela pfesnou a spravnou

pfedstavu o tom, jak politiku a politiky vnimaji sami queer lidé.

4.1 Dotaznikové Setfeni
Jak jiz bylo zminéno v metodologické kapitole, nazory téchto lidi byly sbirany pomoci
dotaznikového Setfeni. Vysvétleni distribuce a dalsi detaily se nachazi prave v kapitole

vénované metodologii prace. Dotaznik nakonec c¢ital 138 odpovéedi respondentt a sbér

odpovédi probihal od 6. 3. do 2. 4. 2025.

Nejdiive jsem se ptal na zékladni otdzky o respondentovi, a to anonymné. Ptal
jsem se na pohlavi'®, preferovana zdjmena, sexualni orientaci, v&k, nejvyssi dosazené
vzdélani, kraj, kde dana osoba bydli/se nejvice pohybuje a na velikost sidla bydlisté.
U kazd¢ otazky existovala moznost ,,nechci uvést®.

Nejvétsi ¢ast respondenttl, 44,2 %, tvorily Zeny!!. Poté nasledovali muzi — 17,4 %.
Vice nez 8 % pak ziskaly jest¢ odpovédi ,,trans Zena® (8,7 %) a ,,trans muz* (10,1 %).
Tomu odpovidaji i preferovana zdjmena — 52,9 % respondentli pouzivéa ona/jeji, 27,5 %
pak ona/jeho. Vice nez tfetina respondentli popsala svou orientaci jako bisexualni
(34,8 %), 28,3 % pak jako homosexualni. Jako pansexudlni, ptipadné asexudlni, popsalo
svou orientaci 12,3 %, resp. 10,1 % respondentd. Dvoutfetinova vétSina dotazanych je ve
veéku 18-24 let. 17,4 % pak bylo v dobé vyplnéni dotazniku 15-18 let, 14,5 % pak 25-34
let. Dvéma respondentim bylo 35-44 let, nikdo neudal sviij vék vyssi, nez 44 let.

50,7 % dotadzanych dosahlo nejvyse stiedoskolského vzdélani s maturitou. Pro 23,9 % to

19 Spise jsem se mél dotazovat na ,,genderovou identitu®, nez na pohlavi. Je ale mozné, Ze pro nékteré
respondenty by tento termin mohl byt matouci.
' Mysleno cis-zeny — tedy Zeny, které se jako Zeny narodily a citi se tak.

40



bylo zakladni vzdélani, pro 20,3 % respondentl je pak nejvysSim dosazenym vzdélanim
vzdélani vysokoskolské (bakalaiské a vyssi). Bez dvou desetin procenta 64 %
respondent pak bydli ¢i se vétSinou pohybuje v Praze, 9,4 % pak shodné ve
StiedoCeském a Jihomoravském kraji. Tomu odpovida skutecnost, ze piesné polovina
respondentl uvedla, Ze bydli v sidle nad 100 000 obyvatel, 16,7 % pak v sidle mezi
10 001 a 100 000 obyvateli, 12,3 % respondentli pak bydli v sidle mezi jednim a deseti
tisici obyvateli. To jsou zhruba velikosti prazskych méstskych ¢asti (se kterymi se nékdo
mohl identifikovat jako se svym bydlistém vice, nez s Prahou jako celkem) a obci v okoli
Prahy.

V nésledujicim oddile dotazniku jsem polozil postupné Ctyti otazky a respondenti
pak u kazdé¢ z nich odpovidali na $kale od 1 do 5, jako zndmkovani ve Skole. Na otazku
Jak moc se dle svého ndzoru orientujete v politickém deni?* odpovédélo 60 % lidi, Ze se
orientuje (znamka 1 nebo 2), pouze 12 % pak odpovédélo znamkou 4 nebo 5, tedy ze
politické déni nesleduji, je jim taktka jedno. Obecné lze tedy fici, Ze vétSina respondentil
se v politickém déni alesponi zdkladn€ orientuje a neni jim lhostejné. Je mozné, Ze tomu
pomohlo projednévani novely obcanského zakoniku na zacatku roku 2024, kdy se
v ¢eském parlamentu feSilo tzv. manzelstvi pro vSechny, tedy uplné zrovnopravnéni
stejnopohlavnich svazkl s ,,béZnym* manzelstvim. Zakon, ktery se queer lidi bytostné
dotykal a ktery si vétSina z nich pieje (viz kap. 2.3.3 Ptani LGBTQ+ lidi), mohl pfitdhnout
jejich pozornost k politice.

Nasledujici otazka ve znéni ,,Citite ve svém Zivoté néjake ,, bariéry“, v dusledku
své pohlavni identity ¢i sexudlni orientace?* méla rovnomérnéjsi rozdéleni odpovédi.
Pouze 8 % uvedlo, ze Zadné bariéry neciti (zndmka 1), témét 32 % pak ohodnotilo svou
situaci znamkou 3. Ostatni odpovedi: 2 — 14,5 %, 4 — 24,6 % a 5 — 21 %. Téméf polovina
dotazanych (45,6 %) tedy ve svém Zivoté€ citi silné prekazky, zpisobené svou genderovou
identitou ¢i sexudlni orientaci. D4l jsem pokladal otazku ,.Jak moc se citite byt zaclenéni
do spolecnosti?*. Zde prevladaly pozitivni a neutrdlni odpovédi. Znamkou 2 odpovédélo
31,2 % respondentd, trojku pak zvolilo 32,6 %. 20 % respondenti odpoveédélo moznosti
4. Na otazku ,,Citite se byt dostatecné reprezentovani v politice?* odpovédélo shodné
34,1 % respondentll znamkami 4 a 5. Celkem tedy témét 70 % dotdzanych neciti, Zze by
bylo v politice reprezentovano. Pouze necelych 8 % pak pouZilo zndmku 1 nebo 2.
V posledni otazce v této ¢asti jsem se ptal lidi, ktefi v minulé otazce odpovédéli znamkou

3 a horsi, co by dle jejich nazoru pomohlo tomu, aby zvolili lep§i znamku. Na otazku
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odpovédelo 81 respondentii. Nejcastéjsi odpoveédi jsem typoveé sjednotil a vzniklo tak

8 nejcastejSich navrhl, zobrazenych v tabulce nize.

Tabulka 3: Navrhy queer osob pro silnéjsi pocit reprezentace

Navrh Odpovedi v % Odpovédi v abs. Cislech
1) Vice queer ¢i ally lidi 25,9 21
v politice
2) Vétsi pochopeni a 9,8 8

neostrakizace trans lidi

3) Rovna manzelstvi 9,8 8
4) Vice mladych lidi v politice 8,6 7
5) Celkové vétsi tolerance a 8,6 7

chapavéjsi postoj

6) Vice Zen v politice 4,9 4
7) Vétsi povédomi o asexualité 4,9 4
8) Vétsi povédomi o nebinarité 4,9 4

Zdroj: Vlastni zpracovani

Néavrhy 1) - vice queer ¢i ally lidi v politice, 3) — rovna manzelstvi a 5) — celkové vétsi
tolerance a chapavéjSi postoj jsou Castecné obsaZeny v zavérech studie od Pitonidka
a Machackové (2023, s. 82). Oproti jejich vyzkumu, kdy se ptali spiSe na zlepSeni situace
celkové, jsem se ja zamétil na pocit reprezentace v politice, coz vysvétluje napt. mnohem
mensi ,,podporu® stejnopohlavnich svazkd.

V nésledujici ¢asti dotazniku jsem respondenty Zadal, aby hodnotili vybrané ¢eské
politické strany a hnuti dle toho, jak moc se jimi citi byt reprezentovani, jak tyto haji
zajmy LGBTQ+ osob. Hodnocena uskupeni byla: ANO 2011, ODS, STAN, SPD, Pirati,
TOP 09, KDU-CSL, KSCM'?, Motoristé sob&, Svobodni, P¥isaha, SOCDEM, Zeleni,
PRO 2022, Trikolora, celkem 15 subjektti. Koalice Spolu byla rozlozena na jednotlivé
strany — v LGBTQ+ otazkach se urcité nejednd o nazorové homogenni blok. Subjekty
byly vybrany na zéklad¢ volebniho modelu agentury Ipsos, zvefejnéném 5. 3. 2025 (Ipsos
2025). Ze sebranych dat 1ze fict, Ze queer lidé za takovéto strany povazuji nejvice Zelené

a Piraty (obé cca 30 %). Odpovédi jsou graficky zobrazeny na grafech nize — Graf 1.

12 Pouzito misto hnuti Stagilo! — diivodem je vétsi znamost KSCM, neZ Stacilo!.
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Graf 1: Prehled grafii, reprezentace LGBTQ+ zajmii a lidi dle queer osob

ANO 2011 oDS STAN
138 odpovéd! 138 odpovédi 138 odpovédi

15,9%

SPD Pirati TOP 09

138 odpovadi 138 odpovéd? 138 odpovedi

KDU-CSL KSCM . Motoristé sobé

138 odpovédi 138 odpovédi 138 odpovédr

72,5% %
Svobodni Pfisaha SOCDEM
138 odpovéd! 138 odpovédi 138 odpovédi
26,8%
Zeleni PRO 2022 Trikolora
138 adpovedi 138 odpovadi 138 odpovédi
37,7%
24,6%
% / ———
/
33,3%
@ 1 - tato strana zcela reprezentuje
LGBTQ+ zajm .
i Zdroj: Autor
[ Wi
®:3
o4
@ 5 - tato strana vilbec nereprezentuje
LGBTQ+ zamy

@ Nevim/neznam tuto stranu
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Secteme-li procenta odpovéedi pro znamky 1 a 2, pak jsou Pirati dokonce pro queer osoby
nejpiijatelnéj$i  volbou. Zelené vtomto ohledu srazi téméf 25 % odpovédi
,hevim/neznam tuto stranu®. Diivodem bude nejspise fakt, ze Zeleni nemaji své zastupce
v Poslanecké snémovné. Vysoké skore piijatelnosti ziskali i STAN s téméf 30 %
odpovedi 2.

Ze subjektl, zastoupenych ve Snémovné, jsou naopak SPD, KDU-CSL, ANO
a ODS témi, kteti dle queer lidi nejméné zastupuji jejich z4jmy. Nejhtife hodnoceno bylo
hnuti SPD, jez 83,3 % respondentli ohodnotilo v tomto ohledu zndmkou 5. Stejnou
znamkou byly hodnoceny tyto subjekty — KDU-CSL (67,4 %), ANO (49,3 %) a ODS
(39,1 %).

Podivame-li se na subjekty, které v soucasné dob¢ (jaro 2025) nejsou zastoupeny
ve Snémovné, pak kromé jiz zminénych Zelenych je nejpfijatelnéjsi moznosti Socidlni
demokracie, resp. nejméné nepiijatelnou. Zadné z uskupeni, jez znalo alespoii 50 %
dotazanych, neziskalo znamku 5 v méné nez 50 % odpovédi. ,,Nejlépe* si vedla Prisaha
(znamka 5 v 51,4 %), nasledovand Trikolorou (52,9 %), Motoristy (65,9 %) a nejhiife
si vedla KSCM s téméF % hodnoceni znamkou 5. Ze viech subjektii se po hnuti SPD tak
jedna, dle queer osob, o subjekt nejméné hajici jejich zajmy.

V posledni ¢asti dotazniku jsem prostfednictvim otazek ,.Je néco, co byste chtéli
vzkazat/na co byste se chtéli zeptat ceskych poslancii, kteri jsou PRO prava LGBTQ+
lidi?* a ,Je néco, co byste chtéli vzkazat/na co byste se chtéli zeptat Ceskych
poslancii, kteri jsou PROTI praviim LGBTQ+ lidi?*!3 dal prostor lidem, aby mohli
vyjadfit sviij nazor svymi slovy. Doufal jsem, ze by z tohoto mohly vzejit zajimavé otazky
pro rozhovory s ¢eskymi zakonodarci, to se ale nestalo.

Na prvni otazku odpovédélo 45 lidi. Obecné se da fict, Zze drtiva vétSina odpoveédi
vyjadfovala bud’ vdek, podporu do dalSich snah ¢i diky. Hned 8krat se pak objevil
poZadavek na zrovnopravnéni stejnopohlavnich svazk.

Na druhou otazku odpovédélo 55 lidi a odpovédi uz byly riznorodéjsi. Podobné
jako v ptipad¢ vyse jsem rozdélil nejCastéjsi odpovedi do 5 klastrh, jejich piehled je

v tabulce ¢. 4 nize.

13V obou piipadech by bylo vhodné&jsi nahradit slovo ,,poslanct* slovem ,,zdkonodarcti®. Je ale mozné, Ze
by tomuto pojmu néktefi respondenti nemuseli rozumét.
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Tabulka 4: Hlavni vyznéni vzkazi od queer osob pro anti-LGBTQ+ politiky

Typ vzkazu Odpovedi v % Odpovédi v abs. ¢islech
1) pro¢ maji anti-LGBTQ+ 38 21
nazory
2) zadost o dovzdélani 16 9

se, vyuziti odbornych zdroju

3),,LGBTQ+ 1idé jsou taky 15 8
lidé*

4) nadavky/vulgarity 15 8
5) vyzvy k toleranci 7 4

Zdroj: Vlastni zpracovani

4.2 Pro-LGBTQ+ zakonodarci

V této podkapitole budou v kratkosti predstaveny rozhovory s ¢eskymi zdkonodarci, ktefi
jsou pro-LGBTQ+ a nasledné rozeberu ty casti rozhovort, vénujici se jejich nazoru
na prava queer lidi, novelu zdkona o partnerstvi, jakd maji osobni pfesvédceni ¢i jejich
hodnoceni spolecenské debaty. Ostatnim vystupiim zrozhovori se budu vénovat

v kapitole 5.

V e-mailech, ve kterych jsem dané zikonodéarce Zzadal o rozhovor, jsem
se ptal, zda jsou spiSe pro nebo proti LGBTQ+ praviim, ¢imz jsem se ujistoval, Ze ma
znalost ,.kdo je kdo“ je spravnd. Kazdému z poslancti a senatorti je vénovana kratka
podkapitola, kde jsou jejich nazory, tykajici se této problematiky, kratce shrnuty. Zdrojem
niZze zminénych tvrzeni jsou osobni rozhovory se zakonodarci. Podkapitoly jsou fazeny

chronologicky dle data rozhovoru.

4.2.1 Josef Bernard

S panem poslancem Bernardem (nestr. za STAN) jsem se seSel 12. 3. 2025 v jeho
poslanecké kancelafi v budové Poslanecké snémovny. Co se ty¢e podoby novely tak, jak
byla schalena, tak je sni docela spokojeny,bylo to dle jeho nazoru
maximum, co v sou¢asné PS!* mohlo ,,projit“, zaroveni necekd, Ze by to ,,proslo* piisti
Snémovnou. Dale ma rad aktivismus a mysli si, ze Cesi jsou malo aktivisti. D&koval také
LGBTQ+ lidem, co se angazovali asnazili se zménit nazor spolenosti — udé¢lali

maximum. Poslanec Bernard si rovnéz mysli, ze do budoucna by mohlo pomoci

14V celé praci je tato zkratka pouZivana pro Poslaneckou snémovnu Parlamentu Ceské republiky.
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ukazovani pozitivnich ptikladi, napt. gay par, ktery vychovava spokojené dité. Obava se
ale, ze vzhledem k situaci ve svété pijdou tyto otdzky stranou a pokrok kuptiedu se

zpomali (Bernard 2025).

4.2.2 Adéla Sipova

S pani senatorkou Sipovou (nezavisld) jsem se seSel 18. 3. 2025 vjeji kancelafi
ve Valdstejnském palaci. Ta uvedla, Ze s novelou zakona spokojena neni — chtéla by plné
narovnani prav, ackoliv se samoziejm¢ jedna o zlepSeni situace. Stejn¢ jako poslanec
Bernard si mysli, Ze pomtize ukazovani pozitivnich piikladii a ze Prague Pride neskodi
vnimani LGBTQ+ lidi vétSinovou spole¢nosti — jsou riizné typy lidi, navic Pride nerovna
se pravod hrdosti, jsou tam i riizné debaty atp. Co se tyka legislativy, kterd by mohla
zlepsit situaci queer lidi, tak uvadi zédkon o lobbingu — aby bylo jasné, jaké skupiny
,»za kterymi poslanci chodi®, a také novelizace trestniho zakoniku, aby nasilné trestné
¢iny motivované nenavisti ke queer komunité mély vyssi trestni sazbu. Pro queer prava
je z toho diivodu, ze jsme si vSichni rovni, kazdy by mél mit stejna prava a méli bychom

se navzajem tolerovat ve své odlidnosti (Sipova 2025).

4.2.3 Klara Kocmanova

S poslankyni Kocmanovou (Pirati) jsem se spojil online hovorem 24. 3. 2025. Ona sama
se zminovanou novelou zakona spokojena neni, stejné jako podle poslance Bernarda to
bylo ale v soucasné PS maximum. Uvedla, Ze Pride urcité neskodi LGBTQ+ lidem, Skodi
jim Casto spiSe nevhodné ,,vykiiky* poslanct. Queer lidé mohou dale pomoci usili
politikl — volit oteviené pro-LGBTQ+ strany, nevéfit levnym volebnim heslim. Stejné
jako senatorka Sipova véfi v asteéné zlepSeni situace skrz novelizaci trestniho zakoniku.
Spolecenskou debatu hodnoti pozitivné — hodné pry vnimala, ze vétSina spolecnosti je
pro, vyhrotilo se to az po poc¢atku projednavani v PS, na viné mohou byt prave poslanecké

vyroky ,,za hranou* (Kocmanova 2025).

4.2.4 Martin Exner

S poslancem Exnerem (STAN) jsem se seSel 27. 3. 2025 v budové PS. Poslanec Exner
hlasoval proti pfijeti navrhu zédkona v podobé, v jaké byl schvalen — chtél tim dat
najevo, ze je to pro n¢j malo a védel, ze k ptijeti dojde i1 bez jeho hlasu. Mrzi ho tedy, ze
nedoslo k Gplnému narovnani prav. Také si mysli, Ze pomuze ukazovat pozitivni

piiklady, psat o ,,duhovych rodinach“ — tim by se mohla smazat ,,maska nepfitele“. Ceska
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spolecnost je podle n¢j jedna znejsvobodomysinéjSich na svété. Uvedl, ze je pro-
LGBTQ+ prava, protoze jednou kazdy ¢lovék muze byt soucasti n¢jaké mensiny a rozdil
mezi demokratickou a totalitni spole¢nosti je pravé v toleranci riznych menSin (Exner

2025).

4.2.5 Jiri Drahos$

S mistopfedsedou Senatu Jifim Drahosem (za STAN) jsem se setkal 3. 4. 2025 v jeho
poslanecké kancelafi v budové Senatu. Pan senétor se domniva, Ze ,,manzelstvi pro
viechny* diive nebo pozdgji bude v CR fungovat. Pro zlepseni situace queer lidi
navrhuje, aby tito lidé vstupovali do politiky a snazili se véci zménit v ni. Je ale ziejmy
pokrok doptedu. Co se tyce festivalu Prague Pride, tak by mohlo dle néj pomoci, kdyby
byl pojat vazné&ji, aby ,,mén¢ drazdil“. Vadi mu nemozZnost adopce déti stejnopohlavnimi
pary.!> Je toho nazoru,Ze lidé by méli mit stejnd prava a povinnosti, doba

se posouva, a proto je urcité pro plné zrovnopravnéni (Drahos 2025).

4.2.6 Bretislav Rychlik

Se senatorem Rychlikem (za TOP 09) jsem se seSel 10. 4. 2025 v budové Senatu.
Pan senator uvedl, Ze je dlouhodobé pro plné narovnani prav a kdyby byl ¢lenem queer
komunity, tak by byl se soucasnou zakonnou upravou nespokojeny. Ke zlepSeni situace
queer lidi by dle n¢j mohl pomoci vstiicnéjsi pfistup cirkvi, na druhou stranu pozitivné
hodnoti kulturni prostredi, které je velmi tolerantni a kde je téchto lidi mnoho. Prague
Pride dle n¢j vadi pouze lidem, ktefi jsou plni predsudkd, coz je dle n¢j i piipad ceské
spole¢nosti. Souhlasi ale, Ze by pro LGBTQ+ komunitu mohlo byt pfinosnéjsi zklidnéni
diskuse. Spolecenskéa debata pted projednavanim zakona dle n€j byla netolerantni. Byt
spojencem queer lidi je dle n¢j minimum, co pro n¢ Ize ud€lat, vidi, jak je soucasna situace

zranuje, a proto je pro-LGBTQ+ (Rychlik 2025).

15V kapitole 2.3 uvadim, Ze to mozné je.
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4.3 Proti-LGBTQ+ ziakonodarci

Obdobn¢ jako u predchozi kapitoly, zde nabidnu pohled zdkonodarci, tykajici se jejich
nazoru na prava queer lidi, legislativu nebo napt. Prague Pride, tentokrat se ale bude
jednak o zékonodarce, ktefi spiSe nejsou zastdnci narovnani prav v této oblasti.

Zékonodarci jsou zde opét sefazeni chronologicky, dle data rozhovoru.

4.3.1 Romana Bélohlavkova

S poslankyni Bélohlavkovou (KUD-CSL) jsem hovoiil 1. 4. 2025 v budové PS.
Uvedla, ze neni anti-LGBTQ+, nebot nema problém s témito lidi, ale s LGBTQ+
aktivismem a ideologii. Schvaleni partnerstvi chape jako dobry kompromis, idealni by
dle ni ale bylo tuto otazku v tomto volebnim obdobi neotevirat — koali¢ni dohodu dle ni
v tomto porusila predsedkyné TOP 09 a Snémovny Markéta Pekarova Adamova.
Manzelstvi, v¢. adopci déti, bere jako néco, co by mélo byt exkluzivné vyclenéno pouze
pro heterosexuélni pary — i podle toho, jak slovo vzniklo'6. Obava se, Ze v budoucnu bude
tzv. manzelstvi pro vSechny piijato. Pokud by mohly homosexualni pary adoptovat
déti, mysli si, Ze bychom tim déti vystavovali né€emu, co pro né neni nejlepsi. Vadi ji
format Prague Pride (lepsi, kdyby byl klidné&;jsi) a to, Ze na jeho konani pfispiva hl. mésto
Praha. Co se tyce spoleCenské debaty pfed projedndvanim zmifiované novely, tak

se domniva, ze média nesehrala dobrou roli (B€lohlavkova 2025).

4.3.2 Pavel Bélobradek

S poslancem Bélobradkem (KDU-CSL) jsem se setkal 2. 4. 2025 v budové PS.
Ten se domnivd, Zze otazka stejnopohlavnich svazkii neni lidskopravni, ale
pravni — manzelstvi tu neni od toho, aby ,.feSilo citové problémy ur€ité skupiny lidi*.
Navic se gay s lesbou teoreticky vzit mohou'’. Poslanec Bé&lobradek vnima partnerstvi
jako wvstficny krok, ackoliv pry mnoho lidi bylo spokojeno s dfivéjSim vztahem
a nechtéli, aby je nékdo fesil'®. Dle n&j by ale davalo smysl, aby partnerstvi mohli uzavirat

1 jini lidé mezi sebou, nejenom queer lidé, nejenom v partnerském vztahu. Prague Pride

16 Pani poslankyné ziejmé& myslela etymologicky vyklad slova manzelstvi jako vychazejici ze slov muz
a zena. Dle etymologt ale rozhodné neni jisté, Ze tento vyklad je spravny (Rezek 2024).

17 Tady si dovolim osobni poznamku, nebot’ toto povazuji za argumentaéni faul. Smyslem manzelstvi je, dle
mého, uzaviit svazek s ¢lovékem, ke kterému citim hluboky citovy vztah, kterého miluji, se kterym tfeba
chei mit déti. To gay s lesbou pravdépodobné nebudou chtit a nedava tak smysl, aby do tohoto svazku
vstupovali

18 Jak pisi v kapitole 2.3.3, zpfistupnéni institutu manZelstvi i neheterosexualnim partm by si pfalo 98 %
queer lidi v CR.
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dle n& wvadi isamotnym gayim a spoleCenskou debatu hodnotil jako
hysterickou, nevécnou, emotivni, agresivni, zmanipulovanou, neseriézni (Bélobradek

2025).

4.3.3 Pavel Fischer

Se senatorem Pavlem Fischerem jsem se setkal 8. 4. 2025 v jeho kancelafi v Senatu.
Nesouhlasil by s tvrzenim, Ze je anti-LGBTQ+, protoze to neni pravda — studoval
v zahrani¢i a vi, jaky je to pocit byt nékde mensinou a mysli si, Zze bychom méli byt
ostatnim otevieni v jinakosti. Institut partnerstvi je podle né&j Spatné¢ z pravniho
hlediska, navic se stejné jako pan Bélobradek domniva, ze by mohl slouzit i muzim
Otazku, zda je proti tzv. manzelstvi pro vSechny by nechal stranou a radsi by se ptal, jak
to mame v nasich Skolnich vzdélavacich programech z hlediska vychovy k odpovédnosti
ve vztazich. Domniva se, ze Prague Pride neni reprezentativni pro celou komunitu

a uvedl, Ze zna queer osoby, které by nikdy nenapadlo tam jit (Fischer 2025).

4.3.4 Daniela Kovarova

Senatorka Kovarova (nezavisld) svolila k zodpovézeni péti otazek e-mailem. Po jejich
zaslani odpovédéla 9. 4. 2025 na tfi z nich. Domniva se, Ze zména zakona o partnerstvi
byla provedena unéhlené a Spatné, chape, Ze slo o kompromis, ale doufa, ze o dalsi zmeény
nikdo usilovat nebude. Vysady manzelstvi dle ni udéluje stat manzelim, protoze jsou
schopni zalozit rodinu a pecovat o déti, cehoZ homosexualni pary schopné nejsou a je
tedy logické, ze této vysady se jim nedostalo. Dals$i odpovéd neni k této kapitole

relevantni (Kovéarova 2025).

4.3.5 Jaroslav Foldyna

S poslancem Foldynou (SPD) jsem se sesel 16. 4. 2025 v budové Snémovny. Ten je dle
svych slov anti-LGBTQ+ v politické diskusi, proti queer lidem samotnym neni. Rodina
je dle n¢ instituci, zajiStujici pokracovéani lidstva a je tedy proti adopcim déti
homosexualnimi pary, proti obanskym praviim (napt. dédicka préva) ale neni. Souhlasi
s tvrzenim, ze Prague Pride LGBTQ+ komunité spiSe Skodi, jsou na ném dle né&j prvky
agresivni ideologie a stejn¢ jako dalsi zakonodarci v této podkapitole uvadi, Ze zna queer
osoby, které¢ by se nikdy nezucastnily. Béhem projednavani zdkona ve Snémovné

se tématu dle jeho nazoru CT vénovala piili§ a je tak ,hlasnou troubou
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progresivismu* (Foldyna 2025). Poslanec Foldyna nékolikrat béhem rozhovoru pouzil
slovo deviace s tvrzenim, ze to nemysli pejorativné. Diive (napiiklad Wasserbauerova
2021) uz byl ale upozorfiovan na fakt, ze v CeStiné ma toto slovo zpravidla

negativni, urazlivou konotaci.
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5. Otevi‘enost Parlamentu CR

Tato kapitola se vénuje piimo Ceskému parlamentu a jeho otevienosti a inkluzivité vici
queer lidem. Nejdiive se bude vénovat realit¢ v Poslanecké snémovné, pak v Senatu
anasledn¢ moznostem zlepSeni v obou komorach. Vychéazi zejména zrozhovort
se zakonodarci a z odpoveédi parlamentli. Celkem jsem prostfednictvim e-mailu
kontaktoval 50 Ceskych zakonodarct, z toho 35 poslankyn a poslanct a 15 senatorek
a senatord. Ttinact z 50 jsem pokladal za pro-LGBTQ+, 37 spise za proti. Obecné lze
fict, ze zakonodarci héjici queer prava byli vice naklonéni poskytnuti rozhovoru — nebylo
tteba jich kontaktovat tolik, abych ziskal kladnou odpovéd..

Ptfipojuji také vyjadfeni Lucie ZachariaSové z organizace Jsme fér, které jsem
se zeptal, jak ona, pohledem organizace, vidi otevienost ¢eského parlamentu. Dle pani
ZacharidSové neni ani jedna z komor uzaviena, ale nejsou ani proaktivné oteviené. Je pry
znat rozdil v porovnani se soukromou sférou, kterd se vice snazi byt oteviena témto
lidem, &init jim pracovni prostiedi pifjemné&j§i a inkluzivngj$i. Cesky parlament
se tedy, dle pani ZachariaSové, proaktivn¢ nesnazi puasobit vstficné, nesnazi se feSit
pfipadné problémy a tézkosti, kterym mohou ¢lenové LGBTQ+ komunity na pracovisti

celit (ZachariaSova 2025).

5.1 Poslanecka snémovna

Co se tyka odpovedi PS na mnou zaslany e-mail s otdzkami, v parlamentnim skore ziskala
skore 0 a umistila se tak na déleném 4. aZ 9. misté od konce. Na 2 z 5 otazek odmitla
komora odpovédét z divodu zasad GDPR a jejich citlivé povahy (otdzky
na LGBTQ+ zédkonodarce a otevienost k zaméstndvani téchto osob). Z odpovedi jsem
nemél dojem, Ze by se ma otazka setkala s ochotou na ni odpovédét. U odpoveédi
napt. z Walesu, ostrova Man ¢i Lucemburska byl naopak znat velky zdjem
o problematiku. V odpovédi za dolni komoru se pani Cizkova odkazovala
na predpisy, zékony, ustanoveni.

Stru¢né zde uvadim odpovédi ze Snémovny: oslovovani genderové neutralnimi
vyrazy je slozité, poslanci se oslovuji prostiednictvim ptedsedajici osoby, na ID kartach

udaj o pohlavi neni uveden a samotné unisex toalety v budovach Snémovny nejsou.
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5.1.1 Pohled poslanct

Mezi mnou oslovenymi poslanci, zejména mezi témi k tématu spiSe negativné
postavenymi, spise prevlada nazor, ze je PS vii¢i queer lidem oteviena. Pro-LGBTQ+
poslanci Bernard a Kocmanova souhlasi, ale rozhodné by mohla byt oteviena vice — dle
Kocmanové je oteviena vSem mensSindm, ale opét, ne nijak zvlast’. Dle poslance Exnera
PS oteviena neni, je ji to téma spis jedno. PS se stavi dle n€¢j odméfené napf. i vici détem
a zenam a odrazi tak miru netolerance v ¢eské spolec¢nosti. Dle poslankyné Bélohlavkové
se otevienost PS projevuje tim, Ze jsou lidem oteviend jednani vyborii a Ze se konaji
konference ¢i kulaté stoly na tato témata. Poslanec Foldyna vidi otevienost v probirani
téchto témat v PS a Ze je v ni zastoupeno vice ndzoru. Dle poslance Bélobradka zavisi
otevienost na konkrétnich poslancich a klubech, ten jejich! je pry otevieny — nikomu
nevadi, Ze maji mezi sebou ,,outnutého* poslance Navratila. Poslanci Exner a Bernard
se shodnou v tom, Ze by snaha ¢init PS otevienéjsi byla vétsi, kdyby hodné sil nesebral
legislativni proces kolem stejnopohlavnich svazkt, kdyby opozice nezdrzovala fungovani
PS a kdyby nebyla dulezitéjsi témata. VSichni dotdzani poslanci se shodnou, ze
v ¢ervnu — ,,m&sic hrdosti“— nejsou ve Snémovné v planu Zadné akce s timto spojené.
Poslancim Bélobradkovi a Bélohlavkoveé by konani téchto akci nevadilo, panu Foldynovi
ano. Vyvéseni duhové vlajky na budovu PS by bylo pro druhé dva jmenované za hranou.
Poslankyné Bé¢lohlavkova se nedomniva, Ze kdyby se ,,vyoutoval“ né&jaky dalsi
poslanec, Ze by to nékomu vadilo. Otazka podle ni tedy je, pro€ poslanec Navrétil ,,nestrhl
lavinu®. Dle dotdzanych poslanct neni problém v neotevienosti PS, ale spiSe v tom, Ze

tito lidé nestoji o pozornost bulvaru ¢i obecné vetejnosti.

5.2 Senat

V parlamentnim skore, odvozeném od odpovédi parlamenti, dosdhnul Cesky Senat
nejnizsiho skore ze vSech hodnocenych parlamentt a jejich komor. To nemusi nutné
znamenat, ze je ¢esky Senat vici queer lidem nejméné otevienou evropskou parlamentni
komorou, je ale zfejmé, Ze nepatii k t€m nejotevienéjSim. Paradoxné, oproti Snémovné
byla odpovéd’ Senatu otevienéjsi. Umisténi Senatu oproti ostatnim evropskym statiim tak
muze byt zarazejici.

Stru¢né zde uvadim odpovédi ze Sendtu: oslovovani pii rokovani na plénu je

stejné, jako ve Snémovné, tedy prostiednictvim predsedajiciho, genderovée neutralni jazyk

19 KDU-CSL.
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je teoreticky mozny pii udélovani slova. Na ID kartach udaj o pohlavi neni. Informaci
o tom, zda je nékdo z ¢lenti komory ¢lenem LGBTQ+ komunity nemaji, Senat je dle
odpovédi zaméstnavani LGBTQ+ osob otevieny. Unisex toalety v budovach Senatu

nejsou a ani neni v planu jejich ptidani.
5.2.1 Pohled senatorii

Co se tyCe senatorii a senatorek, od kterych se mi dostalo odpovédi, tak si tito spise
mysli, ze Senat je viaci queer lidem otevieny. Jednoznacné si to mysli mistopfedseda
Drahos, dle né&j je Senat otevien¢jsi nez Snémovna, a Ze tato otevienost se projevuje
napf. otevienymi jednanimi vybord. Senator Fischer a senatorka Kovarova souhlasi, Ze je
Senat otevieny, dle obou ale otevienost spociva spise v respektovani Ustavy — lidé si jsou
rovni. Senator Fischer dodal, Ze je Senat obecné otevieny svétu, dle senatorky Kovéarové
nejsou ,,zadné zvlastni ptistupy a podpory pro mensiny proto na misté“. Senator Rychlik
piistup celku nedokaZe odhadnout. Jen podle senatorky Sipové Senat otevieny neni.
Ta uvedla, ze dle ni je Senat hodné konzervativni, urCité vice nez Snémovna, inkluzivni
neni viibec a ,,zavedeni® unisex toalet by byla ,revoluce”. Nikdo z dotdzanych nevi
o akcich béhem cervna, spojenych s timto tématem. Senator Fischer vidi roli Senatu
v pfijimani zakonl — uspotadani détského dne by dle n&j bylo pékné, ale neni to prace
Senatu. Pokud by jiny sendtor néjakou akci s queer (€i jinou) tématikou potéadal, sendtor
Fischer by se ho zeptal, zda by nem¢l mit priority jinde, tedy vénovat se zdkonim.
Senatorka Sipova uvedla, Ze je pro LGBTQ+ komunitu mozna lepsi, Ze k projednani
novely zédkona o partnerstvi v Sendtu nedoslo — debata by mohla byt pro queer osoby
zranujici, na vyborech dle ni n€kdy zazni homofobni vyroky. Senator Rychlik povazuje
za Sokujici, Ze by tomu tak mohlo byt. Co se tyce inkluzivnich néstroji, tak dle senatora
Rychlika by bylo vyvéSeni duhové vlajky naprosté maximum, co by Senat dokézal udélat.
Senatorka Sipova se domniva, Ze kdyby oteviela téma voln& p¥istupnych menstruaénich
potieb na toaletach, tak ,,by to byla kauza®. Zajimavy by dle ni mohl byt duhovy ptechod

pro chodce pted budovou Senéatu.
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5.3 MozZnosti zlepSeni

Na nasledujicich fadcich piedstavim konkrétni ukazky dobré praxe z jinych evropskych
parlamentd, a to i téch, od kterych jsem odpovéd’ neziskal, ¢i moznosti zlepSeni pro obé
komory ¢eského parlamentu.

Typickou ukazkou, jak jednotlivé parlamenty ukazuji svlij ptfiznivy postoj
LGBTQ+ osobam a tématlim, je vyveéSeni duhové vlajky na budovu/y parlamentu.
Duhova vlajka tak v minulosti zavldla napt. na budové némeckého Bundestagu
(Franke 2023), europarlamentu (EP 2021) ¢i irského parlamentu (Oireachtas 2025).
Duhové vlajka byla promitina napt. na budovy rakouského (Duck 2023), britského
(UK parliament 2017) ¢i feckého parlamentu (Reuters 2018). Dale byla v minulosti tato
vlajka vyvéSena napft. pred budovou finské vlady (Finnish Government 2023). Jak ukazuji
dva piiklady, duhova vlajka mize vlat i na ufednich budovach v CR —stalo se to v ptipadé
Ministerstva zahrani¢i (MZV CR 2022) nebo prazského magistratu (Praha.cu 2024).
Na budové ¢eského Senatu nebo Snémovny tato vlajka jesté nezavlala, ackoliv zahrani¢ni
(1 vnitrostatni) priklady ukazuji, Ze to neni nemozné a lze tak vyslat silny pozitivni signal
smérem ke queer lidem.

Béhem roku je nékolik moznosti, kdy v parlamentu lze uspotradat akce spojené
s queer tématy. Miize to byt vkvétnu — 17. 5. se slavi Mezinarodni den proti
homofobii — nebo tfeba v ervnu — tzv. pride month. Jak je jiz popsano v kapitole
3.1.5, némecky ¢i vel$sky parlament se takovychto akci pravidelné ucastni. Ve Snémovné
neni 17. 5., dle oficidlniho harmonogramu na webovych strankéach, v planu Zadna akce
s touto tématikou (Poslaneckd snémovna 2025a). V €ervnu roku 2024 se konal v PS
kulaty stiil snazvem ,Utedni zména pohlavi ve svétle rozhodnuti Ustavniho
soudu®, popis akce ale neuvadi, Ze by se konala v souvislosti s tzv. mésicem hrdosti, jedna
se tedy spiSe o nahodu (Poslanecka snémovna 2025b). V Senétu 17. 5. taktéZ neni v planu
7adna akce (Senat 2025).

Jak se jiz zminuje vKkapitole 3.4.2, veuroparlamentu funguje
meziskupina, vénujici se queer tématliim. Podobnd skupina je dale soucasti napt. irského
parlamentu (Oireachtas 2025) ¢i britské House of Commons (Britsky parlament — House
of Commons 2025b). Podobna skupina by jist¢ mohla neformalné fungovat i v ¢eském
parlamentu a ukazat tak queer lidem, Ze v Parlamentu jsou pro-LGBTQ+ poslanci, ktefi

se snazi o zlepSeni jejich situace.
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V odpovédi z irského parlamentu jsem se dozvéd€l, Ze na mnoha panskych
toaletdich v budové parlamentu jsou k dispozici hygienické menstruaéni potieby
(O’Sullivan 2025). Vyse pisi, ze dle senatorky Sipové by néco podobného byla , kauza“
v Ceském Senatu, ziejme 1 kdyby se jednalo ,,pouze® o ddmské toalety. Nikomu by pfitom
néco podobného neublizilo, Senat by se ale diky tomu mohl stat o trochu inkluzivnéjSim
mistem nejen pro queer osoby, ale 1 pro Zeny, kterych se v Sendtu jisté pohybuje vice, nez
queer osob.

Lze tedy v souhrnu fict, ze nékteré zahranicni parlamenty voli nastroje inkluzivity
tak, aby jejich instituce byla (nejen) LGBTQ+ lidem oteviené;jsi. Parlamenty tak mohou
poradat akce, ,,véSet duhové vlajky*“ ¢i se témto tématim vénovat mimo legislativni
otazky, a to 1 kdyz se jedna o instituce, u nichz tézist¢ jejich ¢innosti bezpochyby lezi

v legislativnim procesu.
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Zavér

Cilem prace bylo zjistit, jak jsou evropské parlamenty oteviené k LGBTQ+ otazkam
a lidem. Dale se text soustfedi na to, jak si v mezinarodnim srovnani vede ¢esky parlament
a jaké nastroje inkluze a otevienosti v ramci této problematiky parlamenty vyuZzivaji.
V ramci tohoto textu byla nejprve vymezena teoreticka vychodiska a pfiblizeno
pojmoslovi. Nasledn¢ byly analyzovany odpovédi z evropskych parlament a jejich
postoje k problematice. Dale byla ovéfena platnost stanovené hypotézy a byly
predstaveny vysledky dotaznikového Setieni, zaméteného na queer osoby. Na zavér byly
predstaveny pohledy &eskych zakonodéarci,a to zobou komor Parlamentu CR
a z riznych nazorovych tabori, nasledovany ukazkami dobré praxe z evropskych stati.

Prace poskytuje odpovéd’ na vSechny Ctyfi vyzkumné otazky. Na otazku ,,Snazi se
PCR byt otevieny cleniim LGBTQ+ komunity? Pokud ano, jak?* 1ze na zékladé analyzy
odpovédét, ze spiSe ne. Nelze konstatovat, ze by se Cesky parlament tématu a LGBTQ+
komunité uzaviral, pozitivn¢ Ize hodnotit ptilezitostné konani napt. kulatych stold na
pribuznd témata ¢i fakt, ze néktefi zdkonodarci byli ochotni poskytnout vyzkumné
rozhovory na toto téma. Nelze ale dle mého usuzovat, ze by ceské parlamentni prostiedi
cilen¢ vyvijelo snahu o inkluzi smérem ke queer osobdm. Pohlédneme-li do jinych
evropskych parlamentd, zjistime, ze timto smérem lze Cinit vice. Na druhou stranu je ale
jist€ mozné Cinit 1 méné — vizte naptiklad udalosti z dubna 2025 v Mad’arsku, kdy tamni
parlament odhlasoval dodatek k madarské ustavé, zakazujici konéni pochodil
hrdosti — Pride — a podobné LGBTQ+ akce (Kassam 2025).

Druhé vyzkumna otdzka znéla: ,.Jsou evropské parlamenty privétivejsi k cleniim
LGBTQ+ komunity, v porovndni sPCR?“. Odpovéd je zalozena na vzorku
35 evropskych parlamentnich komor. Ziskand data ukazuji, Ze si Cesky parlament
ve srovnani s jinymi parlamenty vedl hife. Ze dvou komor ¢eského parlamentu dosahla
o néco lepsiho vysledku Snémovna, Senat pak zcela propadl. Na zaklad¢ ziskanych dat
a zjisténych zaveérth musim na tuto vyzkumnou otdzku odpovedét, Ze ano.

Na tfeti vyzkumnou otadzku ve znéni ,,Co by mohlo pomoci ke zlepSeni situace
LGBTQ+ lidi, ve vztahu k jejich reprezentaci, zastoupeni a pocitu zaclenénosti?*
odpovidam a shrnuji, Ze ke zlepSeni situace LGBTQ+ lidi by jednozna¢n¢é mohlo pomoci
pravni zrovnopravnéni stejnopohlavnich svazkl, podpora od vetejné ¢innych osob, vice
queer osob, zen a mladych lidi v politice, veétsi pochopeni pro trans osoby, vstiicnéjsi

postoj cirkvi, zdkon o lobbingu, novela trestniho zakoniku (vétsi sazby za zloCiny
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motivované nenavisti vii¢i queer lidem), ukazovani pozitivnich piib&éhti ,,duhovych rodin*
¢i vetsi celkova spolecenska tolerance.

Na posledni vyzkumnou otazku znéjici ,,Jaké ndstroje inkluzivity vybrané
parlamenty voli?* je odpovéd’, ze mezi nastroji inkluzivity, které zahrani¢ni parlamenty
voli, je napt. vyvéSeni duhové vlajky na budovu parlamentu, potfadni akci s queer
tématikou ¢i UcCast na téchto akcich, tvorba poslaneckych skupin, kterym je toto téma
blizké, pfistupné unisex toalety, ¢i snaha o genderové neutralni jazyk.

V praci bylo pracovano s hypotézou ve znéni ,.evropské staty, které maji
otevienéj$i spoleCnosti ve vztahu k LGBTQ+ lidem a otdzkdm, maji 1 otevien&jsi
parlamenty®. Platnost hypotézy byla testovana a ovéfena. Zjisténo bylo, Zze hypotéza
je platnd, existuje tedy silna korelace mezi tim, jak jsou dany stat a jeho spole¢nost
otevieny LGBTQ+ osobam a tim, jak otevieny je parlament tohoto statu — plati, ze pokud

Domnivam se, ze vyzkum tohoto tématu ma kam pokracovat a na co navazovat.
Podstatnym zvySenim kvality prace by bylo obecné zvétSeni vzorkl, se kterymi bylo
pracovano: zahrnout vice evropskych parlamentli (zejména z vychodni ¢i jihovychodni
Evropy), zamé&fit se 1 na mimoevropské parlamenty, ziskat vice queer respondentl
v dotazniku ¢i vice rozhovort se zdkonodarci, a to nejen téch ¢eskych. Bylo by také jisté
mozné zkoumat téma vice do hloubky a zjistovat divody ne/otevienosti parlamenti
smérem k LGBTQ+ komunité. Dal§i moZnosti by také mohlo byt zkoumat exekutivu ¢i
justici a jejich vztah k LGBTQ+ tématiim. Zajimavé by mohlo byt provést podobny

vyzkum za 10 ¢i 20 let a srovnat vysledky prace s ¢asovym odstupem.
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Summary

The aim of this paper was to find out how are the European parliaments open towards the
LGBTQ+ people and the LGBTQ+ issues. Further, how the Czech parliament compares
to other parliaments and what inclusion tools do they choose to use. Firstly, the theoretical
issues have been defined in this text. After that the e-mail responses from the European
parliaments have been analysed, followed by a hypothesis validity testing. Next the
outcomes of the questionnaire survey, aimed at the queer people. Finally, the view of
some Czech legislators has been shown, followed by examples of a good practise from
Europe. Those legislators came from both Czech parliamentary chambers, as well as from

different opinion groups.

This thesis provides answers to four research questions. The answer to a question "Is the
Czech parliament trying to be open to the LGBTQ+ community? If so, how?" is in my
opinion negative. I can’t say that the Czech parliament is "closed" to those people and
issues, the thematic round tables or conferences taking place there or the fact, that some
legislators agreed to an interview can be rated positively. I cannot, however, say, that the
Czech parliament is making a targeted effort of inclusion of queer people. If we look into
other European countries, we find out that more can be made. On the other hand, it is
certainly possible to do less - see, for example, the events of April 2025 in Hungary, when
the Hungarian parliament voted to amend the Hungarian constitution in order to ban Pride

marches and similar LGBTQ+ events.

Second research question was "Are the European parliaments friendlier to members
of LGBTQ+ community, in comparison with the Czech parliament?". My answer is based
on a sample of 35 parliamentary chambers and the obtained data show that the Czech
parliaments case is worse, in comparison with other parliaments. Out of the two Czech
parliamentary chambers, the Chamber of Deputies reached a better outcome, the Senate
has completely failed. Based on my data and findings, I have to answer this research

question with a yes.

The third research question read "What could help to improve the situation of LGBTQ+
people, in relation to their representation, agency and sense of inclusion?". 1 answer

and summarise that legal equalisation of same-sex unions, support from public
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officials, more queer people, women and young people in politics, more understanding
oftrans  people, amore welcoming attitude from churches, a law on
lobbying, an amendment to the Penal Code (higher rates for hate crimes against queer
people), showing positive stories of "rainbow families" or more overall social tolerance

could clearly help to improve the situation of LGBTQ+ people.

The last research question is "What inclusivity tools do the selected parliaments choose?".
Inclusivity tools chosen by foreign parliaments include flying a rainbow flag on the
parliament building, organizing or participating in queer-themed events, forming
parliamentary groups of people that are close to the issue, accessible unisex

restrooms, and striving for gender-neutral language.

The following hypothesis "European countries with more welcoming societies, in
relationship with LGBTQ+ people and issues, have more welcoming parliaments" has
been a part of this thesis. The validity of this hypothesis has been tested and checked.

The outcome is that the hypothesis is a valid one.

I believe that research on this topic has some room for continuation and a follow-up.
A significant improvement in the quality of the thesis would be a general increase in the
samples with which the work was done: more European parliaments (especially from
Eastern or South-Eastern Europe), adding of a non-European parliaments, gaining more
queer respondents in the survey, or having more legislators interviewed, not only the
Czech ones. It would also certainly be possible to explore the topic in more depth and
find out the reasons for the non-/openness of parliaments. It could also be possible to
examine the executive or judiciary branches and their relationship to LGBTQ+ issues.
It might also be interesting to conduct similar research in 10 or 20 years and compare

those results.

59



Zdroje
Elektronicka posta

BARBAGLIA, Sara Maria. Lucembursky parlament. sara.barbaglia@chd.lu.

[2025-03-27]. E-mail [osobni komunikace].

BASZKOWSKA, Magdalena. Polsky parlament — Sejm. listy(@sejm.gov.pl.

[2025-02-13]. E-mail [osobni komunikace].

BERNARDO, Ana Paula. Portugalsky parlament. DILP.Correio@ar.parlamento.pt.
[2025-02-05]. E-mail [osobni komunikace].

BOLMSTROM, Anna. Svédsky parlament. riksdagsinformation@riksdagen.se.

[2025-01-23]. E-mail [osobni komunikace].

BONDE JUSTESEN, Martin. Dansky parlament. Martin.Bonde.Justesen(@ft.dk.

[2025-01-31]. E-mail [osobni komunikace].

BRITSKY PARLAMENT — HOUSE OF COMMONS a.
HCEnquiries@parliament.uk. [2025-01-28]. E-mail [osobni komunikace].

BRITSKY PARLAMENT — HOUSE OF LORDS. HLInfo@parliament.uk.

[2025-03-07]. E-mail [osobni komunikace].

BUCHER, Jessica. Lichtenstejnsky parlament. JessicaF.Bucher@pd.li. [2025-01-22].

E-mail [osobni komunikace].

BUNTIC JURICIC, Marina. Chorvatsky parlament. mediji@sabor.hr. [2025-01-27].

E-mail [osobni komunikace].

CABRERO, Alvaro. Madarsky parlament. ktk@parlament.hu. [2025-01-28]. E-mail

[osobni komunikace].

CITIZENS' ENQUIRIES UNIT. Evropsky parlament.
askEP-DoNotReply@europarl.europa.eu. [2025-02-17]. E-mail [osobni komunikace].

CORLETT, Naomi. Parlament ostrova Man. n.corlett@tynwald.org.im. [2025-03-06].

E-mail [osobni komunikace].

CERNOHORSKY PARLAMENT. kgs@skupstina.me. [2025-02-05]. E-mail [osobni

komunikace].

60


mailto:sara.barbaglia@chd.lu
mailto:listy@sejm.gov.pl
mailto:DILP.Correio@ar.parlamento.pt
mailto:riksdagsinformation@riksdagen.se
mailto:Martin.Bonde.Justesen@ft.dk
mailto:HCEnquiries@parliament.uk
mailto:HLInfo@parliament.uk
mailto:JessicaF.Bucher@pd.li
mailto:mediji@sabor.hr
mailto:ktk@parlament.hu
mailto:askEP-DoNotReply@europarl.europa.eu
mailto:n.corlett@tynwald.org.im
mailto:kgs@skupstina.me

CIZKOVA, Jitina. Cesky parlament — Poslaneck4 snémovna. posta@psp.cz.
[2025-02-06]. E-mail [osobni komunikace].

DAVIES, Ross. Vel$sky parlament. Ross.Davies@senedd.wales. [2025-02-06]. E-mail

[osobni komunikace].

DE BONDT, Tim. Belgicky parlament — Senéat. tdb(@senate.be. [2025-01-21]. E-mail

[osobni komunikace].

DE VRIES, Inez. Nizozemsky parlament — Snémovna. GriffielB@tweedekamer.nl.
[2025-02-05]. E-mail [osobni komunikace].

EICHER, Chantal. Svycarsky parlament. Chantal Eicher@parl.admin.ch. [2025-03-06].

E-mail [osobni komunikace].

GALLASCH. Némecky parlament — Spolkovy sném. vorzimmer.pd2(@bundestag.de
[2025-02-05] E-mail [osobni komunikace].

HAUGELAND, Kristian. Norsky parlament. kristian.haugeland@stortinget.no.

[2025-03-06]. E-mail [osobni komunikace].

JERONYMIDES, Tassoula. Kypersky parlament. vouli@parliament.cy. [2025-03-07].

E-mail [osobni komunikace].

KOUTOVA, Svatava. Cesky parlament — Senat. KoutovaS@senat.cz [2025-02-06].

E-mail [osobni komunikace].

KOSKI, Sari. Finsky parlament. Kirjasto.Tietopalvelu@eduskunta.fi [2025-01-22].

E-mail [osobni komunikace].

KOVAROVA, Daniela. KovarovaD@senat.cz. [2025-04-09]. E-mail [osobni

komunikace].

KRAMP, Eline. Nizozemsky parlament — Senat. ek-communicatie@eerstekamer.nl.

[2025-02-05]. E-mail [osobni komunikace].

MUUL, Margit. Estonsky parlament. margit.muul@riigikogu.ee. [2025-01-22]. E-mail

[osobni komunikace].

NIKOLOVA, Hrizantema. Bulharsky parlament. infocenter(@parliament.bg.

[2025-03-04]. E-mail [osobni komunikace].

61


mailto:posta@psp.cz
mailto:Ross.Davies@senedd.wales
mailto:tdb@senate.be
mailto:GriffieIB@tweedekamer.nl
mailto:Chantal.Eicher@parl.admin.ch
mailto:vorzimmer.pd2@bundestag.de
mailto:kristian.haugeland@stortinget.no
mailto:vouli@parliament.cy
mailto:KoutovaS@senat.cz
mailto:Kirjasto.Tietopalvelu@eduskunta.fi
mailto:KovarovaD@senat.cz
mailto:ek-communicatie@eerstekamer.nl
mailto:margit.muul@riigikogu.ee
mailto:infocenter@parliament.bg

O’SULLIVAN, Caitriona. Irsky parlament. edi@oireachtas.ie [2025-02-06].

E-mail [osobni komunikace].

PECJAK, Lara Shirin. Rakousky parlament. info@parlament.gv.at. [2025-01-30]. E-mail

[osobni komunikace].

PESIKAN, Marijana. Parlament Bosny a Hercegoviny — Snémovna reprezentanti.

Marijana.Pesikan(@parlament.ba. [2025-02-10]. E-mail [osobni komunikace].

SLOVENSKY PARLAMENT. info@nrsrsk. [2025-01-31]. E-mail [osobni

komunikace].
SLOVINSKY PARLAMENT. soj@dz-rs.si. [2025-01-23]. E-mail [osobni komunikace].

SKOTSKY PARLAMENT info@parliament.scot. [2025-01-23]. E-mail [osobni

komunikace].

VIDARSDOTTIR, Halldéra. Islandsky parlament. halldora.vidarsdottir@althingi.is
[2025-02-06]. E-mail [osobni komunikace].

Rozhovory

BELOBRADEK, Pavel. LGBTQ+ a PSP CR. Praha. [2025-04-02]. [osobni rozhovor].

BELOHLAVKOVA, Romana. LGBTQ+ a PSP CR. Praha. [2025-04-01]. [osobni

rozhovor].

BERNARD, Josef. LGBTQO+ a PSP CR. Praha. [2025-03-12]. [osobni rozhovor].
DRAHOS, Jiii. LGBTQ+ a PSP CR. Praha. [2025-04-03]. [osobni rozhovor].
EXNER, Martin. LGBTQ+ a PSP CR. Praha. [2025-03-27]. [osobni rozhovor].
FISCHER, Pavel. LGBTQ+ a PSP CR. Praha. [2025-04-08]. [osobni rozhovor].
FOLDYNA, Jaroslav. LGBTQ+ a PSP CR. Praha. [2025-04-16]. [osobni rozhovor].

KOCMANOVA, Klara. LGBTQ+ a PSP CR. Praha. [2025-03-24]. [osobni online

rozhovor].

RYCHLIK, Bfetislav. LGBTQ+ a PSP CR. Praha. [2025-04-10]. [osobni rozhovor].
SIPOVA, Adéla. LGBTQO+ a PSP CR. Praha. [2025-03-18]. [osobni rozhovor].
ZACHARIASOVA, Lucia. Jsme fér. [2025-04-14]. [osobni telefonicky rozhovor].

62


mailto:edi@oireachtas.ie
mailto:info@parlament.gv.at
mailto:Marijana.Pesikan@parlament.ba
mailto:info@nrsr.sk
mailto:soj@dz-rs.si
mailto:info@parliament.scot
mailto:halldora.vidarsdottir@althingi.is

Literatura

ASAL, Victor, SOMMER, Udi. Legal Path Dependence and the Long Arm of the
Religious State: Sodomy Provisions and Gay Rights across Nations and over Time. SUNY
Press. 2016. Albany, New York. USA. ISBN 9781438463254.

MIGNOT, Jean-Francois. Decriminalizing Homosexuality: A Global Overview Since the
18th Century. Annales de démographie historique. In press. 2022. hal-03778162.
Dostupné z: https://hal.science/hal-03778162v1/document.

PITONAK, Michal. MACHACKOVA, Marcela. Byt LGBTQ+ v Cesku 2022.
Vyzkumna zprava. Narodni Gstav duSevniho zdravi. Klecany. Publikovano 2/2023. ISBN:
978-80-87142-51-6. Dostupné z: https://Igbt-zdravi.cz/ WEB/wp-
content/uploads/2023/02/BytLGBTQvCesku2022 _report.pdf.

REYNOLDS, Andrew. Representation and Rights: The Impact of LGBT Legislators in
Comparative Perspective. Online. American Political Science Review. Vol. 107, No. 2

May 2013. Dostupné z: https://www-cambridge-

org.ezproxy.is.cuni.cz/core/services/aop-cambridge-

core/content/view/E24FDB19C4F65129822660667C8442D2/S0003055413000051a.pd

f/representation-and-rights-the-impact-of-lgbt-legislators-in-comparative-

perspective.pdf.

[cit. 2025-04-16].

VEREINY OCHRANCE PRAV. Byt LGBT+ v Cesku. Zkusenosti LGBT+ lidi s
predsudky, diskriminaci, obtéZovanim a nasilim z nenévisti. Vyzkum vetejného ochrance
prav 2019. Dostupné z: https://www.ochrance.cz/uploads-

import/ DISKRIMINACE/Vyzkum/Vyzkum-LGBT.pdf.

63


https://hal.science/hal-03778162v1/document
https://lgbt-zdravi.cz/WEB/wp-content/uploads/2023/02/BytLGBTQvCesku2022_report.pdf
https://lgbt-zdravi.cz/WEB/wp-content/uploads/2023/02/BytLGBTQvCesku2022_report.pdf
https://www-cambridge-org.ezproxy.is.cuni.cz/core/services/aop-cambridge-core/content/view/E24FDB19C4F65129822660667C8442D2/S0003055413000051a.pdf/representation-and-rights-the-impact-of-lgbt-legislators-in-comparative-perspective.pdf
https://www-cambridge-org.ezproxy.is.cuni.cz/core/services/aop-cambridge-core/content/view/E24FDB19C4F65129822660667C8442D2/S0003055413000051a.pdf/representation-and-rights-the-impact-of-lgbt-legislators-in-comparative-perspective.pdf
https://www-cambridge-org.ezproxy.is.cuni.cz/core/services/aop-cambridge-core/content/view/E24FDB19C4F65129822660667C8442D2/S0003055413000051a.pdf/representation-and-rights-the-impact-of-lgbt-legislators-in-comparative-perspective.pdf
https://www-cambridge-org.ezproxy.is.cuni.cz/core/services/aop-cambridge-core/content/view/E24FDB19C4F65129822660667C8442D2/S0003055413000051a.pdf/representation-and-rights-the-impact-of-lgbt-legislators-in-comparative-perspective.pdf
https://www-cambridge-org.ezproxy.is.cuni.cz/core/services/aop-cambridge-core/content/view/E24FDB19C4F65129822660667C8442D2/S0003055413000051a.pdf/representation-and-rights-the-impact-of-lgbt-legislators-in-comparative-perspective.pdf
https://www.ochrance.cz/uploads-import/DISKRIMINACE/Vyzkum/Vyzkum-LGBT.pdf
https://www.ochrance.cz/uploads-import/DISKRIMINACE/Vyzkum/Vyzkum-LGBT.pdf

Internetové zdroje

ALKOUSAA, Riham. Two transgender women win seats in German parliament. Reuters.

[2021-09-28]. Dostupné  z:  https://www.reuters.com/world/europe/two-transgender-

women-win-seats-german-parliament-2021-09-27/. [cit. 2025-04-15]

AMNESTY INTERNATIONAL. LGBTI RIGHTS. Overview. Amnesty International.
Dostupné  z:  https://www.amnesty.org/en/what-we-do/discrimination/Igbti-rights/.

[cit. 2024-04-14].

BERNATT-RESZCZYNSKA, Markéta. Homosexudlové celili za socialismu opovrzeni a
vywhazovium  z prace.  Pamét  naroda —  pfib¢hy. [2021-03-18]. Dostupné z:

https://magazin.pametnaroda.cz/pribehy/homosexualove-celili-za-socialismu-opovrzeni-

a-vyhazovum-z-prace. [cit. 2025-02-07].

BILKOVA, Kristyna. Zena si ve 33 letech uvédomila, Ze je lesbicka: Jeji partnerku si
pletou s matkou. Super.cz. [2024-10-25]. Dostupné z:
https://www.super.cz/clanek/pribehy-zena-si-ve-33-letech-uvedomila-ze-je-lesbicka-

jeji-partnerku-si-pletou-s-matkou-1509226. [cit. 2025-01-27]

BLAKEMORE, Erin. What was the Stonewall uprising?. National Geographic. [2023-

01-06]. Dostupné  z:  https://www.nationalgeographic.com/history/article/stonewall-

uprising-ignited-modern-lgbtqg-rights-movement. [cit. 2025-02-07].

BLESK. Lesbicky Bara Mlejnkovd a Veronika Biasiol: Rozchod! Po nevére drsnd
obvinéni. Blesk.cz. [2024-04-01]. Dostupné z: https://www.blesk.cz/clanek/celebrity-

ceske-celebrity/782617/lesbicky-bara-mlejnkova-a-veronika-biasiol-rozchod-po-nevere-

drsna-obvineni.html. [cit. 2025-01-27]

BROWN, Hannah. Queer MSP Emma Roddick 'gutted’ after Shetland Pride speech
cancelled 'in favour' of older male MP Alistair Carmichael. The Scotsman. [2022-07-04].

Dostupné z: https://www.scotsman.com/news/politics/queer-msp-emma-roddick-gutted-

after-shetland-pride-speech-cancelled-in-favour-of-older-male-mp-alistair-carmichael-

3755697. [cit. 2025-04-15].

64


https://www.reuters.com/world/europe/two-transgender-women-win-seats-german-parliament-2021-09-27/
https://www.reuters.com/world/europe/two-transgender-women-win-seats-german-parliament-2021-09-27/
https://www.amnesty.org/en/what-we-do/discrimination/lgbti-rights/
https://magazin.pametnaroda.cz/pribehy/homosexualove-celili-za-socialismu-opovrzeni-a-vyhazovum-z-prace
https://magazin.pametnaroda.cz/pribehy/homosexualove-celili-za-socialismu-opovrzeni-a-vyhazovum-z-prace
https://www.super.cz/clanek/pribehy-zena-si-ve-33-letech-uvedomila-ze-je-lesbicka-jeji-partnerku-si-pletou-s-matkou-1509226
https://www.super.cz/clanek/pribehy-zena-si-ve-33-letech-uvedomila-ze-je-lesbicka-jeji-partnerku-si-pletou-s-matkou-1509226
https://www.nationalgeographic.com/history/article/stonewall-uprising-ignited-modern-lgbtq-rights-movement
https://www.nationalgeographic.com/history/article/stonewall-uprising-ignited-modern-lgbtq-rights-movement
https://www.blesk.cz/clanek/celebrity-ceske-celebrity/782617/lesbicky-bara-mlejnkova-a-veronika-biasiol-rozchod-po-nevere-drsna-obvineni.html
https://www.blesk.cz/clanek/celebrity-ceske-celebrity/782617/lesbicky-bara-mlejnkova-a-veronika-biasiol-rozchod-po-nevere-drsna-obvineni.html
https://www.blesk.cz/clanek/celebrity-ceske-celebrity/782617/lesbicky-bara-mlejnkova-a-veronika-biasiol-rozchod-po-nevere-drsna-obvineni.html
https://www.scotsman.com/news/politics/queer-msp-emma-roddick-gutted-after-shetland-pride-speech-cancelled-in-favour-of-older-male-mp-alistair-carmichael-3755697
https://www.scotsman.com/news/politics/queer-msp-emma-roddick-gutted-after-shetland-pride-speech-cancelled-in-favour-of-older-male-mp-alistair-carmichael-3755697
https://www.scotsman.com/news/politics/queer-msp-emma-roddick-gutted-after-shetland-pride-speech-cancelled-in-favour-of-older-male-mp-alistair-carmichael-3755697

BRITSKY PARLAMENT — HOUSE OF COMMONS b. Register Of All-Party
Parliamentary Groups [as at 28 March 2025]. Global Lesbian, Gay, Bisexual, and
Transgender (LGBT+) Rights. Dostupné z:
https://publications.parliament.uk/pa/cm/cmallparty/250328/global-lesbian-gay-

bisexual-and-transgender-Igbt-rights.htm. [cit. 2025-04-25].

CIBULKA, Jan. ,Mate falesnou obcanku.‘ Pohlavi zapsané v dokladech a statnich
databazich  komplikuje  Zivot  tisicum  lidi.  Irozhlas.cz..  Dostupné  z:
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/trans-pohlavi-doklady-databaze-

soud 2207070500 cib. [cit. 2025-04-14].

CRARY, David. CORDER, Mike. The Dutch went first in 2001; who has same-sex
marriage now?. AP News. [2021-04-01]. Dostupné z: https://apnews.com/article/europe-
africa-netherlands-job-cohen-western-europe-e08b053af367028737¢c9c41c492cc568.
[cit. 2025-02-08].

CESKO. Zakon ¢. 123/2024 Sb., kterym se méni zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik,
ve znéni pozd&jsich predpisi, a dalii souvisejici zdkony. Online. In: Shirka zdkonii Ceské
republiky. 2024. Dostupné z: https://www.e-sbirka.cz/sb/2024/123/2025-01-
01?2f=123%2F2024&zalozka=text. [cit. 2025-04-27].

DE GROOT, David. The rights of LGBTI people in the European Union. European
Parliament's position. Briefing. [2024-06-06]. Dostupné z:
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2024/762325/EPRS _BRI(2024)7
62325 EN.pdf. [cit. 2025-04-17].

DUCK, Conny. Parlament Regenbogenbeleuchtung. In: Wikipedia Commons.
Fotografie. [2023-06-16]. Dostupné z:
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Parlament Regenbogenbeleuchtung.jpg.

[cit. 2025-04-24].

EP — European Parliament. European Parliament to display the rainbow flag today in
support of LGBTQI rights. [2021-06-23]. Dostupné zZ

https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/202106231PR06827/ep-to-display-

the-rainbow-flag-today-in-support-of-lgbtqgi-rights. [cit. 2025-04-24].

EQUALDEX. LGBT Equality Index in Europe. Equaldex.com. Dostupné z: https://www
.equaldex.com/equality-index?continent=FEurope. [cit. 2025-04-07].

65


https://publications.parliament.uk/pa/cm/cmallparty/250328/global-lesbian-gay-bisexual-and-transgender-lgbt-rights.htm
https://publications.parliament.uk/pa/cm/cmallparty/250328/global-lesbian-gay-bisexual-and-transgender-lgbt-rights.htm
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/trans-pohlavi-doklady-databaze-soud_2207070500_cib
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/trans-pohlavi-doklady-databaze-soud_2207070500_cib
https://apnews.com/article/europe-africa-netherlands-job-cohen-western-europe-e08b053af367028737c9c41c492cc568
https://apnews.com/article/europe-africa-netherlands-job-cohen-western-europe-e08b053af367028737c9c41c492cc568
https://www.e-sbirka.cz/sb/2024/123/2025-01-01?f=123%2F2024&zalozka=text
https://www.e-sbirka.cz/sb/2024/123/2025-01-01?f=123%2F2024&zalozka=text
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2024/762325/EPRS_BRI(2024)762325_EN.pdf
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2024/762325/EPRS_BRI(2024)762325_EN.pdf
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Parlament_Regenbogenbeleuchtung.jpg
https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20210623IPR06827/ep-to-display-the-rainbow-flag-today-in-support-of-lgbtqi-rights
https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20210623IPR06827/ep-to-display-the-rainbow-flag-today-in-support-of-lgbtqi-rights
https://www.equaldex.com/equality-index?continent=Europe
https://www.equaldex.com/equality-index?continent=Europe

EU. Usneseni Evropskeho parlamentu ze dne 11. brezna 2021 o prohlaseni EU za zonu
svobody pro LGBTIQ osoby. C. 2021/2557(RSP). [2021-03-11]. Dostupné z:
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2021-0089 _CS.html.

[cit. 2025-04-19].

FINNISH GOVERNMENT. @FinGovernment. The Finnish Government will honour the
rights of sexual and gender minorities... Pispévek na soc. siti X (difive Twitter).
[2023-07-01]. Dostupné¢ z:
https://x.com/FinGovernment/status/1675032762372308992?1ang=cs. [cit. 2025-04-24].

FRANKE, Julia. What’s that for? The first rainbow flag on the Reichstag.
DHM — Deutsches Historiches Museum. [2023-07-21].

Dostupné z: https://www.dhm.de/blog/2023/07/21/whats-that-for-the-first-rainbow-flag-
on-the-reichstag/. [cit. 2025-04-24].

FREEDOM HOUSE. Freedom map. Interaktivni mapa. Freedomhouse.org. Dostupné z:
https://freedomhouse.org/explore-the-map?type=all&year=2025. [cit. 2025-04-27].

HASELSTEINER, Felix. Das ist: Yannick Shetty, der die ,, Generation lbiza‘ vertreten
will._ Stiddeutsche Zeitung JETZT. [2019-09-21]. Dostupné VA

https://www.jetzt.de/politik/nationalratswahl-in-oesterreich-neos-kandidat-yannick-

shetty-im-portraet. [cit. 2025-04-15].

HROCH, Jaroslav. ,,Chceme bezpeci pro syna“. Zacind platit partnerstvi pro

(13

stejnopohlavni  pary*. Seznam  Zpravy. [2025-01-01]. Dostupné  z:

https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-zivot-v-cesku-chceme-bezpeci-pro-syna-

zacina-platit-partnerstvi-pro-stejnopohlavni-pary-266400.

[cit. 2025-02-04].

ILGA DATABASE WORLD. Area 1 Legal Frameworks | Criminalisation of consensual
same-sex sexual acts. Interaktivni mapa. Database.ilga.org. Dostupné z:

https://database.ilga.org/criminalisation-consensual-same-sex-sexual-acts.

[cit. 2024-12-03].

ILGA EUROPE a. ANNUAL REVIEW 2024. Czech Republic. ILGA Europe.

[2025-02-29]. Dostupné online z: https://www.ilga-europe.org/report/annual-review-

2024/?s=&view=grid&documenttype=all&orderresultsby=priority&categories=report.
[cit. 2024-12-04].

66


https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2021-0089_CS.html
https://x.com/FinGovernment/status/1675032762372308992?lang=cs
https://www.dhm.de/blog/2023/07/21/whats-that-for-the-first-rainbow-flag-on-the-reichstag/
https://www.dhm.de/blog/2023/07/21/whats-that-for-the-first-rainbow-flag-on-the-reichstag/
https://freedomhouse.org/explore-the-map?type=all&year=2025
https://www.jetzt.de/politik/nationalratswahl-in-oesterreich-neos-kandidat-yannick-shetty-im-portraet
https://www.jetzt.de/politik/nationalratswahl-in-oesterreich-neos-kandidat-yannick-shetty-im-portraet
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-zivot-v-cesku-chceme-bezpeci-pro-syna-zacina-platit-partnerstvi-pro-stejnopohlavni-pary-266400
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-zivot-v-cesku-chceme-bezpeci-pro-syna-zacina-platit-partnerstvi-pro-stejnopohlavni-pary-266400
https://database.ilga.org/criminalisation-consensual-same-sex-sexual-acts
https://www.ilga-europe.org/report/annual-review-2024/?s=&view=grid&documenttype=all&orderresultsby=priority&categories=report
https://www.ilga-europe.org/report/annual-review-2024/?s=&view=grid&documenttype=all&orderresultsby=priority&categories=report

ILGA EUROPE b. With elections looming, Rainbow Map shows Europe is not equipped
against attacks from the far-right. ILGA Europe. Tiskové prohlaseni. [2024-05-15].

Dostupné z: https://www.ilga-europe.org/press-release/with-elections-looming-rainbow-

map-shows-europe-is-not-equipped-against-attacks-from-the-far-right/.

[cit. 2025-04-07].

IPSOS. Tiskova zprava k volebnimu modelu unor 2025. Online. [2025-03-05]. Dostupné

z: https://www.1psos.com/cs-cz/ipsos-volebni-model-volby-v-unoru-vyhralo-hnuti-ano-

tesno-je-kolem-petiprocentni-hranice. [cit. 2025-04-18].

JOYNER, Ella. Europe's far right won ground in the EU elections. Can they unite to wield
power? AP News. Online. [2024-06-11]. Dostupné z:
https://apnews.com/article/european-parliament-election-far-right-

b9339c¢f1a7d2067bf6fal941c166936d. [cit. 2025-04-17].

JSME FER. Partnerstvi pro stejnopohlavni pdry prijato: otdzky a odpovédi. Jsme fér. [cit.
2024-05-10]. Dostupné z: https://www.jsmefer.cz/otazky odpovedi partnerstvi prijato.
[cit. 2025-02-04].

JSME FER. Kdo jsme. Online. Dostupné z: https://www.jsmefer.cz/kdo_jsme.
[cit. 2025-02-01].

KASSAM, Ashifa. Hungary passes constitutional amendment to ban LGBTQ+
gatherings. The Guardian. [2025-04-14]. Dostupné z:

https://www.theguardian.com/world/2025/apr/14/hungary-poised-to-adopt-

constitutional-amendment-to-ban-lgbtq-gatherings. [cit. 2025-04-27].

LGBTIQ+ INTERGROUP a. Members. Lgbti-ep.eu. Online. © 2025. Dostupné z:
https://lgbti-ep.eu/who-we-are/members/. [cit. 2025-04-17].

LGBTIQ+ INTERGROUP b. Our tools. Lgbti-ep.eu. Online. © 2025. Dostupné z:
https://lgbti-ep.eu/what-we-do/our-tools/. [cit. 2025-04-17].

LGBTIQ+ INTERGROUP c. Our priorities. Lgbti-ep.eu. Online. © 2025. Dostupné z:
https://lgbti-ep.eu/what-we-do/our-priorities/. [cit. 2025-04-17].

67


https://www.ilga-europe.org/press-release/with-elections-looming-rainbow-map-shows-europe-is-not-equipped-against-attacks-from-the-far-right/
https://www.ilga-europe.org/press-release/with-elections-looming-rainbow-map-shows-europe-is-not-equipped-against-attacks-from-the-far-right/
https://www.ipsos.com/cs-cz/ipsos-volebni-model-volby-v-unoru-vyhralo-hnuti-ano-tesno-je-kolem-petiprocentni-hranice
https://www.ipsos.com/cs-cz/ipsos-volebni-model-volby-v-unoru-vyhralo-hnuti-ano-tesno-je-kolem-petiprocentni-hranice
https://apnews.com/article/european-parliament-election-far-right-b9339cf1a7d2067bf6fa1941c166936d
https://apnews.com/article/european-parliament-election-far-right-b9339cf1a7d2067bf6fa1941c166936d
https://www.jsmefer.cz/otazky_odpovedi_partnerstvi_prijato
https://www.jsmefer.cz/kdo_jsme
https://www.theguardian.com/world/2025/apr/14/hungary-poised-to-adopt-constitutional-amendment-to-ban-lgbtq-gatherings
https://www.theguardian.com/world/2025/apr/14/hungary-poised-to-adopt-constitutional-amendment-to-ban-lgbtq-gatherings
https://lgbti-ep.eu/who-we-are/members/
https://lgbti-ep.eu/what-we-do/our-tools/
https://lgbti-ep.eu/what-we-do/our-priorities/

LUCOVIC, Mat&j. Stejnopohlavni pdary mohou nové mit spolecné jméni i piijment.
CT 24.[2025-01-03]. Dostupné z:
https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/stejnopohlavni-pary-mohou-nove-mit-

spolecne-jmeni-i-prijmeni-356736. [cit. 2025-02-04].

MENDEZ, Lola. How the rainbow flag became a symbol of the LGBTQIA+
community. National Geographic — History and Culture. [2024-06-05].

Dostupné z: https://www.nationalgeographic.com/history/article/history-of-the-1gbtgia-

pride-flag. [cit. 2025-02-08].

MZV CR. @Ministerstvo zahrani¢nich véci Ceské republiky. Budovu Ministerstvo
zahranicnich ~ véci  Ceské  republiky zdobi ~ duhova  viajka  na  podporu
zahdjent #PraguePride tydne! Ptispévek na Facebooku. [2022-08-08]. Dostupné z:
https://www.facebook.com/photo/?fbid=5465876393476264&set=a.609035389160413.
[cit. 2025-04-24].

NIEWIAROWSKI, Erik. These 18 countries legally recognise non-binary people — but
the UK isn't among them. Pinknews. The Netherlands. [2024-09-18]. Dostupné
z: https://www.thepinknews.com/2024/09/18/countries-that-legally-recognise-non-

binary-people/#page/12. [cit. 2025-04-14].

NOVAK, Jan. Prekvapeni v zdkoné o stejnopohlavnich parech. Umoziuje adopci viech
deti. Seznam zpravy. Online. [2025-04-04]. Dostupné

z: https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-zivot-v-cesku-adoptovat-dite-mohou-

nove-heterosexualni-i-homosexualni-pary-stejne-rychle-272974. [cit. 2025-04-18].

OIREACHTAS. Pride + Parliament. Pride flag & Oir LGBT+ group. Irsky parlament.

Dostupné z: https://www.oireachtas.ie/en/how-parliament-is-run/houses-of-the-

oireachtas-service/equality-diversity-and-inclusion/pride-and-parliament/.

[cit. 2025-04-24].

OLARN, Kocha. LAU, Chris. Hundreds of same-sex couples wed as Thailand's landmark
marriage bill effect. CNN World. [2025-01-23]. Dostupné Z:
https://edition.cnn.com/2025/01/22/asia/same-sex-couples-marriage-equality-thailand-

intl-hnk/index.html. [cit. 2025-02-08].

68


https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/stejnopohlavni-pary-mohou-nove-mit-spolecne-jmeni-i-prijmeni-356736
https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/stejnopohlavni-pary-mohou-nove-mit-spolecne-jmeni-i-prijmeni-356736
https://www.nationalgeographic.com/history/article/history-of-the-lgbtqia-pride-flag
https://www.nationalgeographic.com/history/article/history-of-the-lgbtqia-pride-flag
https://www.facebook.com/Ministerstvo-zahrani%C4%8Dn%C3%ADch-v%C4%9Bc%C3%AD-%C4%8Cesk%C3%A9-republiky-449437058550743/?__tn__=kK*F
https://www.facebook.com/Ministerstvo-zahrani%C4%8Dn%C3%ADch-v%C4%9Bc%C3%AD-%C4%8Cesk%C3%A9-republiky-449437058550743/?__tn__=kK*F
https://www.facebook.com/hashtag/praguepride?__eep__=6&__tn__=*NK*F
https://www.facebook.com/photo/?fbid=5465876393476264&set=a.609035389160413
https://www.thepinknews.com/2024/09/18/countries-that-legally-recognise-non-binary-people/#page/12
https://www.thepinknews.com/2024/09/18/countries-that-legally-recognise-non-binary-people/#page/12
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-zivot-v-cesku-adoptovat-dite-mohou-nove-heterosexualni-i-homosexualni-pary-stejne-rychle-272974
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-zivot-v-cesku-adoptovat-dite-mohou-nove-heterosexualni-i-homosexualni-pary-stejne-rychle-272974
https://www.oireachtas.ie/en/how-parliament-is-run/houses-of-the-oireachtas-service/equality-diversity-and-inclusion/pride-and-parliament/
https://www.oireachtas.ie/en/how-parliament-is-run/houses-of-the-oireachtas-service/equality-diversity-and-inclusion/pride-and-parliament/
https://edition.cnn.com/2025/01/22/asia/same-sex-couples-marriage-equality-thailand-intl-hnk/index.html
https://edition.cnn.com/2025/01/22/asia/same-sex-couples-marriage-equality-thailand-intl-hnk/index.html

PEW RESEARCH CENTER. Same-Sex Marriage Around the World. [2024-06-28].
Dostupné z: https://www.pewresearch.org/religion/fact-sheet/gay-marriage-around-the-

world/. [cit. 2025-02-08].

PITONAK, Michal. Rovnost manzelstvi ve svété. Queergeography.cz. 2018. Aktualizace
ECKHART, Krystof, 2024. Dostupné z: https://queergeography.cz/sexualni-

obcanstvi/rovnost-manzelstvi/rovnost-manzelstvi-ve-svete/. [cit. 2025-02-03].

POSLANECKA SNEMOVNA a. Plan akci Poslanecké snémovny v tydnu od
12. do 18. 5. 2025. PS PCR. Dostupné z: https://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=202&r=202
5&c=20. [cit. 2025-04-25].

POSLANECKA SNEMOVNA b. Kulaty still na téma: "Utedni zména pohlavi ve svétle
rozhodnuti Ustavniho soudu". PS PCR Detail akce. [2024-06-12]. Dostupné z:
https://www.psp.cz/zprava/19222. [cit. 2025-04-25].

PRAHA.EU. Zacal festival Prague Pride, Praha vyvesila duhovou viajku. Portal hlavniho
meésta Prahy. [2023-08-05]. Dostupné z: https://praha.cu/w/zacal-festival-prague-pride-

praha-vyvesila-duhovou-
vlajku?p 1 back url=%2Fweb%2Fpraha%2Fvyhledavani%3Fq%3Dpraha%?26delta%3
D12%26start%3D19. [cit. 2025-04-24].

REUTERS. In sea of rainbow, Greeks celebrate Pride. [2018-06-10]. Dostupné z:
https://www.reuters.com/article/lifestyle/in-sea-of-rainbow-greeks-celebrate-pride-

1dUSKCN1J605G/. [cit. 2025-04-24].

REZEK, Jifi. In: VRBOVA, Daniela. Etymologie slova manzelstvi je irelevantni, jeho
piivod je nejasny. Slova méni vyznamy, iikd expert. CRo Plus. [2024-06-02]. Dostupné z:
https://plus.rozhlas.cz/etymologie-slova-manzelstvi-je-irelevantni-jeho-puvod-je-

nejasny-slova-meni-9246038. [cit. 2025-04-20].

S BARVOU VEN. Slovnik pojmii. Sbarvouven.cz. Heslo: ,lesbicka®. [2015-01-30].

Dostupné z: https://www.sbarvouven.cz/clanky/slovnik-pojmu/. [cit. 2025-01-27]

SENAT. Akce v 20. tydnu roku 2025. SCR. Dostupné z:

https://www.senat.cz/zpravodajstvi/akce.php?cinnost=rtyden&cislo_tydne=20&rok=202

5&Ing=cz. [cit. 2025-04-25].

69


https://www.pewresearch.org/religion/fact-sheet/gay-marriage-around-the-world/
https://www.pewresearch.org/religion/fact-sheet/gay-marriage-around-the-world/
https://queergeography.cz/sexualni-obcanstvi/rovnost-manzelstvi/rovnost-manzelstvi-ve-svete/
https://queergeography.cz/sexualni-obcanstvi/rovnost-manzelstvi/rovnost-manzelstvi-ve-svete/
https://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=202&r=2025&c=20
https://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=202&r=2025&c=20
https://www.psp.cz/zprava/19222
https://praha.eu/w/zacal-festival-prague-pride-praha-vyvesila-duhovou-vlajku?p_l_back_url=%2Fweb%2Fpraha%2Fvyhledavani%3Fq%3Dpraha%26delta%3D12%26start%3D19
https://praha.eu/w/zacal-festival-prague-pride-praha-vyvesila-duhovou-vlajku?p_l_back_url=%2Fweb%2Fpraha%2Fvyhledavani%3Fq%3Dpraha%26delta%3D12%26start%3D19
https://praha.eu/w/zacal-festival-prague-pride-praha-vyvesila-duhovou-vlajku?p_l_back_url=%2Fweb%2Fpraha%2Fvyhledavani%3Fq%3Dpraha%26delta%3D12%26start%3D19
https://praha.eu/w/zacal-festival-prague-pride-praha-vyvesila-duhovou-vlajku?p_l_back_url=%2Fweb%2Fpraha%2Fvyhledavani%3Fq%3Dpraha%26delta%3D12%26start%3D19
https://www.reuters.com/article/lifestyle/in-sea-of-rainbow-greeks-celebrate-pride-idUSKCN1J605G/
https://www.reuters.com/article/lifestyle/in-sea-of-rainbow-greeks-celebrate-pride-idUSKCN1J605G/
https://plus.rozhlas.cz/etymologie-slova-manzelstvi-je-irelevantni-jeho-puvod-je-nejasny-slova-meni-9246038
https://plus.rozhlas.cz/etymologie-slova-manzelstvi-je-irelevantni-jeho-puvod-je-nejasny-slova-meni-9246038
https://www.sbarvouven.cz/clanky/slovnik-pojmu/
https://www.senat.cz/zpravodajstvi/akce.php?cinnost=rtyden&cislo_tydne=20&rok=2025&lng=cz
https://www.senat.cz/zpravodajstvi/akce.php?cinnost=rtyden&cislo_tydne=20&rok=2025&lng=cz

SMEJKAL, Petr. Pred 32 lety byla ze seznamu dusSevnich poruch vyskrtnuta
homosexualita. Prima ZOOM. [2022-05-17]. Dostupné z:

https://zoom.iprima.cz/vyroci/homosexualita-neni-nemoc. [cit. 2025-02-08].

SPOLEK  CHARLIE. O spolku. Copyright © 2024. Dostupné z:
https://spolekcharlie.cz/o-spolku/. [cit. 2025-02-01].

STROCHLIC, Nina. The great hunt for the world's first LGBTQ archive. National
Geographic. [2022-06-28]. Dostupné z:

https://www.nationalgeographic.com/history/article/the-great-hunt-for-the-worlds-first-

lgbtg-archive. [cit. 2025-02-07].

SVERIGE RADIO. Gay Sweden Democrat: 'We're not welcome at Pride. Sverige Radio.
[2018-07-24]. Dostupné z: https://www.sverigesradio.se/artikel/7004847.

[cit. 2025-04-15].

SIDLOVA, Tereza. Jsem lidovec a gay. Prvni ¢esky poslanec se odhodlal ke coming outu.
Seznam zpravy. 2022-10-27]. Dostupné z:

https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-zivot-v-cesku-jsem-lidovec-a-gay-prvni-

cesky-poslanec-se-odhodlal-ke-coming-outu-217841. [cit. 2025-04-15].

THE TREVOR PROJECT. LGBTQ History: Moments and Figures. The Trevor Project.
2022. Dostupné z: https://www.thetrevorproject.org/wp-
content/uploads/2022/02/LGBTQ-History.pdf. [cit. 2025-02-07].

THE UNIVERSITY OF CONNECTICUT RAINBOW CENTRE STAFF. LGBTQIA+
Dictionary. Spring 2019.[2018-02-12]. Dostupné z: https://rainbowcenter.uconn.edu/wp-
content/uploads/sites/2262/2019/01/LGBTQIA-Dictionary-FINAL-Spring-18.pdf.
[2025-01-27].

TURNER, Allison. #FlashbackFriday -- Today in 1973, the APA Removed Homosexuality
From List of Mental Illnesses. Human Rights Campaign. [2017-12-15]. Dostupné z:

https://www.hrc.org/news/flashbackfriday-today-in-1973-the-apa-removed-

homosexuality-from-list-of-me. [cit. 2025-02-08].

70


https://zoom.iprima.cz/vyroci/homosexualita-neni-nemoc
https://spolekcharlie.cz/o-spolku/
https://www.nationalgeographic.com/history/article/the-great-hunt-for-the-worlds-first-lgbtq-archive
https://www.nationalgeographic.com/history/article/the-great-hunt-for-the-worlds-first-lgbtq-archive
https://www.sverigesradio.se/artikel/7004847
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-zivot-v-cesku-jsem-lidovec-a-gay-prvni-cesky-poslanec-se-odhodlal-ke-coming-outu-217841
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-zivot-v-cesku-jsem-lidovec-a-gay-prvni-cesky-poslanec-se-odhodlal-ke-coming-outu-217841
https://www.thetrevorproject.org/wp-content/uploads/2022/02/LGBTQ-History.pdf
https://www.thetrevorproject.org/wp-content/uploads/2022/02/LGBTQ-History.pdf
https://rainbowcenter.uconn.edu/wp-content/uploads/sites/2262/2019/01/LGBTQIA-Dictionary-FINAL-Spring-18.pdf
https://rainbowcenter.uconn.edu/wp-content/uploads/sites/2262/2019/01/LGBTQIA-Dictionary-FINAL-Spring-18.pdf
https://www.hrc.org/news/flashbackfriday-today-in-1973-the-apa-removed-homosexuality-from-list-of-me
https://www.hrc.org/news/flashbackfriday-today-in-1973-the-apa-removed-homosexuality-from-list-of-me

UK PARLIAMENT. Conduct in the House. UK Parliament. Appelations. [2025-04-14].

Dostupné zZ: https://www.parliament.uk/business/publications/house-of-lords-

publications/rules-and-guides-for-business/companion-to-the-standing-

orders/companion-chapter-4/#appellations. [cit. 2025-02-08].

UK PARLIAMENT. UK Parliament lights up ahead of Pride in London Parade.

[2017-07-07]. Dostupné z: https://www.parliament.uk/mps-lords-and-

offices/offices/commons/media-relations-group/news/uk-parliament-lights-up-ahead-of-

pride-in-london-parade/. [cit. 2025-04-24].

WASSERBAUEROVA, Terezie. Poslanec Foldyna oznacil homosexudly za devianty.
Neni to wrdzka, branil se. iDNES.cz. Online. [2021-06-20]. Dostupné z:
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/jaroslav-foldyna-spd-lgtq-

komunita.A210620 123959 domaci_wass. [cit. 2025-04-20].

WONG SAK HOI, Geraldine. Which countries have adopted a third gender identity
marker? Swissinfo.che. [2024-05-13].. Dostupné z:
https://www.swissinfo.ch/eng/identities/which-countries-third-gender-marker/77459731.

[cit. 2025-04-14]

71


https://www.parliament.uk/business/publications/house-of-lords-publications/rules-and-guides-for-business/companion-to-the-standing-orders/companion-chapter-4/#appellations
https://www.parliament.uk/business/publications/house-of-lords-publications/rules-and-guides-for-business/companion-to-the-standing-orders/companion-chapter-4/#appellations
https://www.parliament.uk/business/publications/house-of-lords-publications/rules-and-guides-for-business/companion-to-the-standing-orders/companion-chapter-4/#appellations
https://www.parliament.uk/mps-lords-and-offices/offices/commons/media-relations-group/news/uk-parliament-lights-up-ahead-of-pride-in-london-parade/
https://www.parliament.uk/mps-lords-and-offices/offices/commons/media-relations-group/news/uk-parliament-lights-up-ahead-of-pride-in-london-parade/
https://www.parliament.uk/mps-lords-and-offices/offices/commons/media-relations-group/news/uk-parliament-lights-up-ahead-of-pride-in-london-parade/
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/jaroslav-foldyna-spd-lgtq-komunita.A210620_123959_domaci_wass
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/jaroslav-foldyna-spd-lgtq-komunita.A210620_123959_domaci_wass
https://www.swissinfo.ch/eng/identities/which-countries-third-gender-marker/77459731

Prilohy

1) Anglické znéni otazek, poloZenych e-mailem parlamentim

1. Is it possible to use gender-neutral language when addressing the plenary?

2. If you have a gender on your parliamentary ID card, is it possible not to have it there
or to choose an option other than "male" and "female"?

3. Can you think of any fellow legislators who are members of the LGBTQ+ community?
If so, approximately how many are there?

4. In your opinion, is your parliament open to employing the people mentioned above in
administrative positions?

5. Has your parliament passed any legislation related to this issue in the last 3 years? If
so, what kind of legislation? If not, can you say what prevents this?

6. Are there "unisex" toilets in your parliament building(s)? If not, can they be expected
to be added in the near future?

Zdroj: Autor

2) Némecké znéni otazek, poloZenych e-mailem parlamentiim

1. Ist es moglich, eine geschlechtsneutrale Sprache zu verwenden, wenn man vor dem
Plenum spricht?

2. Wenn Sie ein Geschlecht auf Threm Parlamentsausweis haben, ist es dann moglich,
dieses nicht anzugeben oder eine andere Option als ,,méinnlich® und ,,weiblich® zu
wihlen?

3. Kennen Sie Kolleginnen und Kollegen im Parlament, die der LGBTQ+-Gemeinschaft
angehoren? Wenn ja, wie viele sind es ungeféahr?

4. Ist Thr Parlament Threr Meinung nach offen dafiir, die oben genannten Personen in
administrativen Positionen zu beschiftigen?

5. Hat Thr Parlament in den letzten 3 Jahren irgendwelche Gesetze zu diesem Thema
angenommen? Wenn ja, welche Art von Gesetzen? Wenn nicht, konnen Sie sagen, was
dies verhindert?

6. Gibt es in Thren Parlamentsgebduden ,,Unisex“-Toiletten? Wenn nicht, ist damit zu
rechnen, dass sie in naher Zukunft hinzugefiigt werden?

Zdroj: Autor
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3) Francouzské znéni otazek, poloZenych e-mailem parlamentim

1. Est-il possible d’utiliser un langage neutre en ce qui concerne le genre a la Chambre
des députés ?

2. Si votre sexe figure sur votre carte d’identité de député, est-il possible de ne pas
I’indiquer ou de choisir une option autre que « homme » et « femme » ?

3. Connaissez-vous des collégues parlementaires qui font partie de la communauté
LGBTQ+ ? Si oui, quel est leur nombre approximatif ?

4. Selon vous, votre parlement est-il ouvert a I’emploi des personnes précédemment
mentionnées a des postes administratifs ?

5. Votre parlement a-t-il adopté une législation liée a cette question au cours des trois
derniéres années ? Si oui, quel type de 1égislation ? Si non, a votre avis, qu’est-ce qui I’en
empéeche ?

6. Dans le(s) batiment(s) de votre parlement, y a-t-il des toilettes « unisexes » ? Si ce n’est
pas le cas, peut-on s’attendre a ce qu’elles soient ajoutées dans un avenir proche?

Zdroj: Autor
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4) Tabulka, uzita k vypo¢tu Spearmanova koeficientu, uzito k ovérovani hypotézy

EqSc PaSc RankEq |RankParl |d o
IS 4 8,00 1 2,5 -1,5 2,25 0,759663866 spearman
NO 3 4,00 2,5 15 -12,5 156,25|  6,608030889
SP-S 3 4,00 2,5 15 -12,5 156,25 0,0000002 p hodnota
DE-Bt 2 4,00 10 15 -5 25
IR 2 5,00 10 8 2 4
DEN 2 4,00 10 15 -5 25
NL-S 2 6,00 10 5 5 25
NL-Se 2 9,00 10 1 9 81
SC 2 5,00 10 8 2 4
PO 2 4,00 10 15 -5 25
w 2 8,00 10 2,5 7.5 56,25
AU 2 5,00 10 8 2 4
BE-S 2 5,00 10 8 2 4
FI 2 7,00 10 4 6 36
IM 2 4,00 10 15 -5 25
SWE 2 4,00 10 15 -5 25
UK-C 1 4,00 21 15 6 36
UK-L 1 5,00 21 8 13 169
Sul 1 3,00 21 20 1 1
LU 1 -2,00 21 32,5 -11,5 132,25
LI 1 2,00 21 23 -2 4
CZ-PS 1 0,00 21 28,5 -7,5 56,25
CZ-S 1 -3,00 21 34 -13 169
SL 1 0,00 21 28,5 -7,5 56,25
ES 1 4,00 21 15 6 36
cY 0 -2,00 27,5 32,5 -5 25
HR 0 2,00 27,5 23 4,5 20,25
HU 0 0,00 27,5 28,5 -1 1
MN 0 2,00 27,5 23 4,5 20,25
SK -1 2,00 31,5 23 8,5 72,25
LA -1 0,00 31,5 28,5 3 9
PL-Sj -1 0,00 31,5 28,5 3 9
BiH-S -1 2,00 31,5 23 8,5 72,25
BG -2 0,00 34 28,5 5,5 30,25
Souget d’ 1573

Zdroj: Vlastni zpracovani
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