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ABSTRAKT:

V souvislosti s rostoucim poétem vicejazyénych zaka v ¢eském vzdélavacim systému nabyva na
vyznamu otdzka jazykové pripravenosti ke studiu na stfedni $kole. Zvladnuti slovni zasoby, s niz
se Z4ci setkdvaji v odbornych textech jednotlivych pfedméti, hraje zdsadni roli ve $kolni Gspés-
nosti. Tato studie zkouma znalost vybrané slovn{ zdsoby z oboru zdravotnictvi u z4kt preché-
zejicich ze zdkladni $koly na stfedni. Vytvoreny pilotni test obsahoval tlohy zaméfené na tfi
vrstvy lexika: komunika¢ni, mezioborovou a oborové specifickou. Vysledky ukdzaly, Ze zatimco
Uéastnici pilotniho testovani (N=34) zvl4dli z4dkladni komunikaéni slovni zasobu, price s mezi-
oborovym a odbornym lexikem jim ¢inila vyrazné potize. Subjektivni sebehodnoceni znalosti
vybranych sloves navic neodpovidalo redlné tirovni znalosti. Studie zdliraziiuje vyznam sys-
tematické vyuky odborné slovni zadsoby v pfipravé vicejazy¢nych Zakt ke studiu na st¥ednich
skolach.

KLICOVA SLOVA:
¢estina jako druhy jazyk; jazykovy test; slovni zasoba; stfedni §kola; Skolni iispéSnost; vicejazyény
24k; 24k s OMJ

ABSTRACT:

With the increasing number of multilingual students in the Czech education system, the issue
of language preparedness for secondary school is gaining significance. Mastery of the vocabu-
lary encountered in subject-specific academic texts plays a crucial role in academic success. This
study examines the knowledge of selected healthcare-related vocabulary among students transi-
tioning from primary to secondary school. The pilot test developed by the authors includes tasks
focusing on three lexical tiers: communicative, cross-disciplinary (academic), and subject-spe-
cific vocabulary. The results indicated that while participants in the pilot test (N=34) successfully
managed basic communicative vocabulary, they faced significant difficulties with cross-disci-
plinary and subject-specific lexicon. Moreover, self-assessment of their knowledge of selected
verbs did not align with their actual performance. The study highlights the importance of sys-
tematic academic vocabulary instruction in preparing multilingual students for secondary school
education.
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Czech as a second language, Language test, Vocabulary, Secondary school, Academic success, Pluri-
lingual pupil, Pupil with a different mother tongue
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Prostredi Skolnich tfid se v ¢eském $kolstvi v poslednich letech vyrazné promeénilo.
Vlivem migrace, zejména v disledku konfliktu na Ukrajiné, presahl podil migranti
v Cesku 10 %, coZ se z4sadné odra?{ také ve slozeni Zactva. I pies riizné moznosti ja-
zykové podpory zustavaji vicejazyéni' Zaci v pfistupu ke vzdélani znevyhodnéni na
viech trovnich (Borg a kol. 2023).

Organizace META uvadi, Ze vysledky prijimacich zkousek na stfedni $koly z roku
2024 v Ceské republice ukazuji 94% tispésnost v prvnim kole u ob&anti a ob¢anek CR,
ale pouze 63% Usp&$nost u vicejazyénych z4kd (META 2024). Tento rozdil ukazuje, Ze
stavajici jazykova priprava Casto nepostacuje k ispéchu v instituciondlné dileZitych
okamzicich, jako je naptiklad pfechod na stfedni skolu.

Cummins (2000) zddrazuje, %e zatimco zékladni komunikaéni kompetence se
osvojuje relativné rychle — obvykle béhem dvou az t¥i let —, jazykova kompetence
potfebnd pro zapojeni do odborného diskursu $kolniho prostfedi mtize vyzadovat
pét aZ sedm let. To znamena, Ze Zici, ktefi zvladaji kazdodenni komunikaci, mohou
mit zaroveri znaéné obtiZe s porozuménim vyukovym textiim. Studie Laufer (1989)
a Laufer a Ravenhorst-Kalovski (2010) ukézaly, Ze pro uplné porozuméni psanému
textu je tfeba znat az 98 % slovni zasoby v ném obsaZzené — Ctenar s mensim lexikal-
nim rozsahem tak nutné tape.

ZkuSenosti 24kt s odlinym matefskym jazykem (OM]) a vyucujicich na st¥edni
zdravotnické kole popsala Vrbelové (2025). Na zdkladé rozhovorti a pozorovani
identifikovala vyzvy, jimZ Z4ci Celf p¥i prechodu ze zdkladni na stfedni{ skolu —
véetné prubéhu prijimaciho fizeni, nedostate¢né jazykové pripravenosti a obtiZi
s porozuménim vyukovym materidlim. Z jejich dat vyplynulo, Ze i Zaci, kter{ zvla-
daji zakladni komunikaéni tiroverl ¢estiny, mohou mit zna¢né problémy s odbornym
jazykem, jenz je nezbytny pro studium odbornych predméta.

Tato studie se zaméruje na testovani slovni zasoby u vicejazy¢nych zakd precha-
zejicich ze zakladni na stfedni Skolu. Predkldada navrh testu a vysledky pilotniho
testovani. Studie si klade za cil ukazat, jak vicejazy¢ni Zici zvladaji vybranou slovni
zasobu a v jakych oblastech je tfeba poskytnout jim cilenou jazykovou podporu.

1. SKOLNi JAZYK A VRSTVY SLOVNIi ZASOBY

V ¢estiné se bézné rozlisuje mezi jazykem kazdodenni komunikace a jazykem uzi-
vanym pfi realizaci tzv. vy$sich komunikaénich cil — tedy ve vzdélavani, védé, ad-
ministrativé & vefejné komunikaci (Homol4¢-Mrazkovd 2014). Vzdélavaci prostiedi
je typickym predstavitelem druhé komunikaéni oblasti, kde se od Zakt o¢ekava ne-
jen schopnost porozumét, ale aktivné pouzivat jazyk, jenz je presnéjsi, abstraktnéjsi
a stylové neutralni aZ formalni.

1 Vtomto textu pouzivime oznacen{ vicejazy¢ny Zdk synonymné s ustdlenym terminem zak
s odlisnym matetskym jazykem. Volime toto oznaceni z dtivodu jeho neutralnfho vyznén,
které neimplikuje jinakost ¢i cizost téchto zakd.
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Soucasnd vyuka Cestiny jako druhého jazyka se ¢asto zameéruje predevsim na ko-
munikaéni kompetenci, coz je plné v souladu s pozadavky na komunikaé¢ni vyucovan{
dle Spole¢ného evropského referenéniho rdmce pro jazyky (SERR 2002), nevybavuje
vSak zaky pro tspéch ve $kolni komunikaci, kde se zak setkd s jazykem zamérenym
na zprostfedkovani u¢iva a komunikaci v prostitedi $koly (Sebesta 1999). Salamou-
nové (2015:12) popisuje $kolni jazyk jako ,$koln{ variantu védy“, v niZ jsou odborné
obsahy piizptisobeny véku %4k a jejich vzdélavaci drovni. Skolnf jazyk se od béz-
ného kazdodenniho jazyka li§i pfedevsim svou funkci a vlastnostmi, naptiklad vyso-
kou lexikalni hustotou, explicitnosti pojmenovani a specifickou slovni zdsobou, ktera
je prizptsobena véku z4kl a vzdélavacim cilam.

Didaktické zacileni a funkéni rozvrstveni slovni zasoby lze opfit o klasifikaci Beck
(Beck-McKeown-Kucan 2013), kter4 rozdé&luje slova podle jejich frekvence, uZiti
a uplatnitelnosti v riiznych kontextech. Tento model mtize slouzit jak p¥i tvorbé vy-
ukovych materi4lt (Marzano 2020), tak jako prakticky néstroj pro rozvrstveni lexika
dle obtiZnosti v jazykovém testovani.

Prvni, komunikaéni vrstva slovni zasoby se sklad4 ze zakladnich, vysoce frekven-
tovanych slov, ktera se obvykle osvojuji v raném véku v kaZdodennf interakci v prv-
nim jazyce a ktera se explicitné vyucuji v jazykovych kurzech ciziho/druhého jazyka.
Tato vrstva slovni zdsoby je zdsadni pro zdkladni komunikaci, ale pro zapojeni do
odborného diskurzu, jaky predstavuje $kolni vyuka, nestadi.

Dalsi dvé vrstvy slovni zasoby spadaji do Skolnfho jazyka. Vrstva druh4, tzv. me-
zioborové, predstavuje slova typicka pro odborny diskurz a zahrnuje slova s §irokym
uplatnénim nap#i¢ obory (napt. tvofit, sklddat se, struktura, funkce). Tato vrstva slovni
zasoby je kli¢ova pro zvlddnuti Cetby a psani odbornych texti.

Treti vrstva zahrnuje specializované, oborové specifické vyrazy. Tato slova se vy-
skytuji téméf vyhradné v odbornych textech a jsou explicitné vyucovana v oborech,
bez ohledu na jazykovy ptavod studenta. Naptiklad odborné terminy jako destilace,
hypofyza nebo hemisféra vyzaduji cilenou vyuku, a to i u rodilych mluvéich.

Cummins (2000) rozliduje zédkladni komunikaéni kompetenci a kognitivné-aka-
demickou jazykovou kompetenci. V ¢eském prostiedi se vSak pojmy akademicka
kompetence ¢i akademicka slovni z4soba zpravidla poji predev§im s vysokoskol-
skym vzdélavanim. Proto v této studii budeme v souladu s ¢eskym lingvodidaktickym
vyzkumem druhou a tfeti vrstvu slovni zasoby oznacovat jako $kolnf jazyk, popt.
odborny jazyk, avSak nikoli akademicky. Také oznaceni akademicky tspéch, jenz
v zahraniénf literatute mtZe odkazovat ke vSem stupiiim vzdélavani, nahrazujeme
vyrazem $kolnf ispésnost (Sebesta 1999).

Standardni jazykové kurzy obvykle cili na komunikaéni jazykovou kompetenci,
na jejiz ovéreni existuje fada nastroji, které mohou vzdélavatelé vyuzit pro ja-
zykovou diagnostiku nové prichozich Zakd, napriklad orientacni test Narodniho
pedagogického institutu CR nebo diagnostické testy organizace META. Ovéfeni
kompetence nerodilych mluvéich v oblasti odborné slovni zasoby zatim zlstava
v ¢eském vzdélavacim prostredi méné rozvinutou oblasti, proto je zapotfebi véno-
vat ji pozornost.
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2. METODOLOGIE
21 UCASTNICI

Testovani probéhlo ve dvou institucich, které pfipravuji vicejazy¢éné zaky na prechod
ze zékladni na st¥edni $kolu v kurzech ¢estiny jako druhého jazyka. Zaci dostali test
k vyplnéni v jedné z lekci CeStiny a po dobu prace byla ve tfidé pfitomna vyudujici.

Nejprve se uskutecnila pilotdZ prvni verze testu v letnim kurzu v neziskové orga-
nizaci, jiz z divodu anonymizace oznac¢ime jako instituci A. Testovani se ztcastnilo
celkem 17 respondenti (sedm chlapct, sedm divek, dva respondenti pohlavi neuvedli
a jeden oznadil jiné). Z celkového po¢tu 17 respondenttl 10 respondentt jiZ studovalo
na ¢eské zakladni Skole, Sest z nich dokondéilo 9. roénik. Z téch, ktef{ se v dobé tes-
tovani hlasili na stfedni $kolu, respondenti uvedli nasledujici obory: gastronomie
a podnikani, gymnéazium, grafika a management, hotelnictvi a turismus, ekonomika
apodnik4ni. VétSina respondent doma mluvila ukrajinsky (6), rusky (4) nebo kombi-
naci rutiny a ukrajinstiny (6). Pouze jeden student uvedl jako domaci jazyk ¢instinu.

Druhé testovani probéhlo nasledné v instituci B. Testovani se zui¢astnilo opét
17 respondentd, z toho 9 divek a 6 chlapci, pficem?z 2 respondenti své pohlavi neu-
vedli. Celkem 11 respondentd jiz studovalo na Ceské zakladni skole, pricemz délka je-
jich studia se pohybovala od nékolika mésicii po t¥i roky. VSichni respondenti uvedli,
ze doma mluvi ukrajinsky, rusky nebo kombinaci téchto dvou jazykd. V této sku-
piné 8 respondentt uvedlo, Ze se hlasi na tyto obory: IT technologie / architektura,
pedagogicka skola, umélecka skola, stavebni skola, gastronomie, pramyslova skola,
zdravotnick4 $kola (2x).

Vzorek v obou institucich sdilel podobné charakteristiky — $lo o vicejazy¢né Zaky,
ktef{ se pripravovali na prechod na ¢eské stfedni skoly. Obé skupiny mély také srov-
natelné vzdélavaci zdzemi, pricem? ¢ast respondentd jiz prosla ceskym vzdélavacim
systémem, zatimco jini se s ¢estinou jako vyucovacim jazykem setkdvali aZ nyni.

2.2 VYZKUMNY NASTROJ

Test byl navrZen tak, aby se v kontextu slovni zasoby tykajici se zdravotnickych témat
dotykal vSech t¥i vrstev slovni zdsoby — komunikaéni, mezioborové a oboroveé speci-
fické. Vedle oddilu vénovanému demografickym tidajim obsahoval celkem pét tloh.
JelikoZ v instituci A probéhla prvni vlna testovani, na jejimz zdkladé byly upraveny
nékteré ulohy a jejich poradi, pro popis testu vyjdeme z verze B, kterou povazujeme
za vhodnéjsi pro dalsi vyuZiti. V testu byly vyuZity ilustrace z dostupnych uéebnich
material (Cihék 2013; Machadkova 2023; Prevratilova a kol. 2022).

Prvni tloha cili na produkci komunikaéni slovni zasoby spojené se zdravim. Uko-
lem 24k je aktivné produkovat véty popisujici zdravotni obtize na zdkladé ilustraci.
Z4ci maji za Gkol napsat celé véty, napriklad ,Mam rymu“ nebo ,Boli mé bticho“. Tuto
ulohu jsme zvolily jako prvni, jelikoz tyto fraze jsou obsazeny v béZnych materidlech
pro vyuku ¢estiny jako druhého jazyka a predpoklada se, Ze uzivatel zakladd jazyka
by je mél aktivné zvlddnout. V hodnoceni této tlohy jsme pak zohlednily jak schop-
nost adekvatné popsat situaci na obrazku, tak jeji jazykovou spravnost.
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1) Co fikaji lidé na obrazku? Piste celé véty: a
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oBRAZEK 1. Uloha 1.
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PrestozZe se nasledujici tloha mtze jevit jako jednodussi, protoze jde o uZiti jednoho
slova pro oznaceni obrazku, zaradily jsme ji az na druhé misto. Obrazky totiZz zahr-
nuji nejen béZnou slovni zasobu pro oznacenf ¢asti téla jako hlava, bricho ¢inoha, ale
také nékteré organy, které povaZujeme jiZ za soudast odborné terminologie (sval &
mozek). P¥edpokladaly jsme tudiZ, Ze pro Zdky mlZe byt obtiZn&ji neZ tloha é&islo 1.
I v této tloze jsme pak hodnotily spravnou volbu slova i jeho pravopisnou podobu.

2) Znate casti lidského téla a organy? Napiste, co to je:

\ U o
!

ruka

/'

OBRAZEK 2. Uloha 2
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Dalsi ¢ast testu jiz prechdzi k odborné slovni zasobé. Tteti tiloha obsahovala 16
sloves, kterd jsme vybraly z korpusu Kovéarikové a Prevratilové (2024), postave-
ného na analyze ucebnic biologie ¢lovéka. Vybér vychazel z frekvenc¢ni analyzy
sloves, kterd jsou v tomto tematickém korpusu typick4 a zaroven relevantni pro
vyuku odbornych témat ve stfednim vzdélavani. Pri sestavovani seznamu sloves
jsme zohlednily jejich vyraznéjsi zastoupeni oproti obecnému referenénimu kor-
pusu, a tedy jejich specifické zakotveni v jazykovém materialu oborového typu.
Uloha zahrnovala tato slovesa: tvofit, dochdzet, vznikat, nachdzet se, obsahovat, pat-
Fit, umozZriovat, nazyvat se, sklddat se, vytvdret, projevovat, slouZit, ulozit, chrdnit, zd-
viset a pomdhat. Respondenti nejprve subjektivné hodnotili svou znalost jednot-
livych sloves — oznadovali, zda védi, co slovo znamen4, nikdy se s nim nesetkali,
nebo se s nim setkali, ale nejsou si jisti jeho vyznamem. Takto pojata tloha vychazi
z predpokladu, Ze lexikalni znalost neni binrni (nelze ji jednoduse redukovat na
dichotomii vim/nevim), ale stupfiovitd — od pasivniho rozpoznéni slova aZ po jeho
presné a funkéni uZiti ve v&té (Milton 2009; Webb-Nation 2017). Podobny p¥istup
zvolila i Gablasové (2014) ve vyzkumu osvojovani odborné slovni zasoby v matef-
ském a cizim jazyce. Sebehodnotici znalost poskytuje vychozi bod pro porovnani
s redlnym vykonem v dal$ich testovych tlohach. Rozdil mezi deklarovanou zna-
losti a faktickym vykonem v dalsich ¢astech testu pak miaze slouzit jako indikator
pro planovani vyukovych strategii.

3) Jak dobfe znate tato slova?
Oznacte:
+ vim, co to znamena
— nikdy jsem to neslysel/a
? slySel/a jsem, ale nevim, co to znamena

+ - ?
1. tvofit 9. skladat se
2. dochazet 10. vytvaret
3. vznikat 11. projevovat
4. nachazet se 12. slouzit
5. obsahovat 13. ulozit
6. patfrit 14. chranit
7. umoznovat 15. zaviset
8. nazyvat se 16. pomahat

OBRAZEK 3. Uloha 3
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Mezi sebehodnotic{ tlohu a tkol, kde méli Zaci uvedena slovesa vlozit do vét, jsme
vlozily zkriceny a zjednoduSeny odborny text o dychaci soustavé ze t¥i uéebnic p¥i-
rodopisu pro 8. ro¢nik (Drozdovad-Klinkovska-Lizal 2021; Kare$ov a kol. 2018; Va-
néckové a kol. 2006). Cilem bylo zjistit, do jaké miry zaci budou schopni na zékladé
textu popsat ¢asti dychaci soustavy na obrazku. Jsme si védomy, Ze iloha kombinuje
jak mezioborova slovesa, tak terminologii a pfedstavuje tak vysokou kognitivn{ z4-

té%. Z4ci se viak s timto typem tiloh mohou v u¢ebnicich bézné setkat, proto jsme se
rozhodly tuto tlohu zatadit.

4) Jak funguje dychaci soustava? Ctéte text a doplrite slova k obrazku:

Hlavni ukol dychaci soustavy je dychani — vyména kysliku za
oxid dusicity. Dychaci soustava pomaha taky pfi mluveni.
Dychaci soustava ma tti ¢asti: horni cesty dychaci, dolni
cesty dychaci a plice (vlastni dychaci organ).

Vzduch vdechujeme nosem a Usty. Z nosni dutiny jde
vzduch do nosohltanu a dale do hrtanu. V hrtanu jsou
uloZeny hlasivky — organ, kde vznika hlas. Z hrtanu proudi
vzduch do prddusnice. Pridusnice se za hrudni kosti déli na
pravou a levou pridusku, které vstupuji do plic.

Procesu dychani pomahaji dychaci svaly: branice i
a mezizeberni svaly.

Pocet vdech( a vydech(l za minutu se nazyva dechova
frekvence. K vySetfeni plic se pouziva spirometr.

lll"“'"‘““m’

OBRAZEK 4. Uloha 4

Posledni tiloha (&islo 5) se zamétuje na zasazent sloves do vétného kontextu. Zaci maji
na vybér slovesa, ktera souviseji s kozni soustavou. Slovesa jsou v nabidce uvedena
ve spravném tvaru, ktery by mohl usnadnit rozhodovaci proces, aniz by Zaky zaté-
zZoval tvorbou spravného gramatického tvaru slovesa. Tato tloha se vraci k tloze 3

a testuje, do jaké miry byli Zaci schopni pouZit ve vétach slovesa, ktera uvedli jako
jim dobfe zndma.
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5) Co vite o kizi a koZni soustavé? Dopliite do vét slovesa. Jedno slovo nebudete potiebovat.
se nachazeji = se sklada = tvoff = zavisi » dochazi = obsahuje = vznika = pomahaji = chranit = patfi

0. KoZni soustavu tvori klize, vlasy, chlupy, fasy, nehty a mazové a potni Zlazy.

1. Hlavni funkci koZni soustavy je télo.

2.V kazi smyslové buriky.

3. Potni Zlazy také eliminovat odpadni latky z téla ven.

4. Kaze ze tfi vrstev: epidermis, dermis a hypodermis.

5. Barva kdze na pigmentu.

6. Pokozka koZni barvivo melanin.

7. Kdyz v kQzi chybi melanin, albinismus (bild barva vlast, kize a chlupt).
8. Mezi nemoci kiize ekzémy, alergie nebo rakovina.

OBRAZEK 5. Uloha 5

3. VYSLEDKY
3.1 KOMUNIKACNI SLOVN{ ZASOBA

Vysledky ukazaly, Ze vétSina respondentt dokdzala v tiloze 1 spravné identifikovat
zdravotni potiZe a pojmenovat je, avSak ve formulaci odpovédi se objevila fada pro-
blému a vyhodnocovan{ ispésnosti odpovédi se ukizalo byt pomérné komplikované.
Z vyplnénych odpovédi byla naprosta vétSina lexikalné spravnd, avsak s gramatic-
kymi nebo pravopisnymi chybami, pétinu odpovédi tvorily pouze jednoslovné vy-
razy, napriklad kasel misto Mdm kasel, 13 % odpovédi obsahovalo gramatické chyby
a dalsich 13 % odpovédi bylo chybné zapsano, napriklad Fimu misto rymu. Nakonec
jsme se rozhodly povaZovat za spravné i takové odpovédi, ve kterych se vyskytly i pra-
vopisné ¢i gramatické chyby, nebo odpovédi zapsané pouze jednim slovem misto po-
zadované kratké véty.

V tloze 2, kde méli Z4ci identifikovat ¢asti té&la na obrazcich (napt. noha, hlava,
bricho), dos4hli vysoké tisp&snosti: slovo hlava uvedli v§ichni spravné, slovo noha
spravné uvedlo 97 % respondentt a slovo bficho jich spravné zapsalo 74 %. Ponékud
obtiZnéjsi jiz pro zZaky bylo popsat obrazky, na kterych se objevily organy lidského
téla, tedy prechod k oborové specifické slovni zdsobé. Tuto ¢ast vysledkl z Glohy 2
popisujeme niZe.

3.2 MEZIOBOROVA SLOVN| ZASOBA

Subjektivni znalost a pouziti mezioborovych sloves testovaly tlohy 3 a 5. V tiloze 3 re-
spondenti hodnotili svou subjektivni iroveri porozumeéni vybranym slovestim, ktera
patii k nejcastéji se vyskytujicim v uéebnicovych textech. Vysledky ukazaly, Ze vét-

$ina %4k méla pocit, Ze témto slovestim rozumi (77 %). Pouze men3i ¢4st respondentti
pripustila, Ze se s témito slovy dosud nesetkala (11%), nebo Ze si jejich vyznam ne-
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vybavuje (12 %). Tyto tidaje naznaluji, Ze studenti jsou pfesvéd&eni o své znalosti da-
nych sloves a o schopnosti je adekvatné pouzivat. Nicméné vysledky nésledné dlohy,
kde bylo nutné tato slovesa doplnit do kontextu, ukdzaly na znaéné rozdily mezi sub-
jektivnim hodnocenim a redlnou schopnosti aplikovat slovni zdsobu v praxi.

Vysledky ukazaly, Ze prace s mezioborovou slovni zdsobou byla pro respondenty
naro¢néjsi nez se slovni zdsobou komunikaéni. Pfestoze v subjektivnim hodnoceni
porozuméni uvadéli, Ze slovesa znaji, v uziti téchto sloves v kontextu vét narazilo
mnoho z nich na obtiZe. Nejproblemati¢téj$imi slovesy se ukazala byt zdviset, obsa-
hovat a patrit. Tato slovesa i¢astnici bud do vét nedoplnili viibec, nebo je zaménili za
jina. Celkem 30 % vétnych polozek zlstalo nevyplnénych a témér 20 % odpovédi bylo
chybnych.

3.3 OBOROVE SPECIFICKA SLOVNIi ZASOBA

Na pomezi mezi komunikaéni a obsahovou slovni zdsobou se nachazeji slova popisu-
jicilidské organy. Na rozdil od ¢asti téla jsme je zatadily do terminologie, protoZe se
s nimi Zaci v u€ebnicich ¢estiny jako druhého jazyka obvykle nesetkaji, jsou naopak
specifickd pro odborné predméty, jako jsou napriklad biologie nebo somatologie.

Uloha 2 ové¥ovala znalost slov kost, sval, mozek, srdce, pdter, plice. Zatimco slova kost
a srdce zvladlo spravné zapsat pres 8o % respondentd a mozek 71 %, sval a plice uz jen
pribliZzné polovina a pdter pouze 18 %.

Uloha 4, ve které méli respondenti za tikol preéist kratky odborny text tykajici se
dychaci soustavy a na zdkladé informaci z textu popsat obrazek, se ukazala jako nej-
téz81 — polovina respondentd se ani nepokusila ilohu vytesit. Pokud jiz byla otdzka
zodpovézena, byla v 63 % spravné. Maximum bodt ovSem ziskali pouze 4 respon-
denti. Pomérné ¢asto respondenti k obrazku pripisovali slova, ktera se ve vychozim
textu vitbec neobjevovala (jicen, krk). To miiZe naznalovat, Ze se pti ¥eSeni tlohy opi-
rali spiSe o své predchozi znalosti nez o informace uvedené v textu, pripadné ze po-
rozuméni textu nebylo dostate¢né k jeho praktickému vyuziti.

4. DISKUSE

Vysledky testu ukazuji, Ze vykon Zakd se vyrazné lisil v zavislosti na typu slovni z4-
soby. Komunikaéni slovni zasobu zvladali respondenti pomérné dobte, presto se v je-
jich odpovédich ¢asto objevovaly gramatické a pravopisné chyby. V pripadé mezi-
oborovych sloves respondenti mnohdy nadhodnocovali svou znalost. Tento rozpor
mezi subjektivnim hodnocenim a faktickym vykonem poukazuje nejen na obtize
s aktivnim zvlddnutim slovni z4soby, ale i na omezenou schopnost jazykové reflexe.
Z4ci ¢asto precetiuji svou znalost slova, pokud jej pouze rozpoznaji, ale nedokaZou
jej funkéné zatadit do véty. Tento jev potvrzuji i vysledky Cechové (2012), ktera zjis-
tila, Ze Zaci — vcetné rodilych mluvéich — nedokézali presné vyjadrit vyznam slov,
jejichZ smysl v textu zjevné chapali.

Uloha 4 vyzadovala integraci odborné slovni z4soby a dovednosti prace s informa-
cemi. Respondenti museli nejen predist text, zorientovat se v ném, ale také propojit
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z{skané informace s vizudlnim materidlem. Pro dal$i zefektivnéni této tilohy by bylo
vhodné ovérit — naptiklad naslednym rozhovorem nad vyplnénym testem —, v em
spociva jeji naro¢nost a zda by nebylo vhodné upravit zadini nebo poskytnout doda-
te¢nou oporu, naptiklad ve formé zvyraznénych kli¢ovych slow.

Z pedagogického hlediska je Zaddouci systematicky zaradit vjuku odborné slovni
zésoby do kurikula. V tomto ohledu mohou byt inspiraci existujici seznamy akade-
mické slovni zasoby, napi#iklad Academic Word List (Coxhead 2000) pro angli¢tinu
nebo Akalex (Kovétikova-Kovatik 2021) pro &estinu. Zatimco Akalex nabizi piehled
akademickych slov pro potreby vysokoskolského studia, stfedoskolsti vicejazy¢ni
zéaci dosud nemaji k dispozici obdobny systematicky néstroj, ktery by jim pomohl
cilené rozvijet slovni zdsobu potfebnou pro skolni ispésnost.

Tato studie ma nékolik limitaci, které je tfeba zohlednit. Jedna se o pilotni vyzkum
s omezenym vzorkem respondentti, coZ sniZuje moZnosti zobecnéni zavéra. Vyzkum
byl realizovan ve dvou kurzech éestiny jako druhého jazyka, a vysledky proto nemo-
hou plné odrazet situaci vicejazyénych 24kt na zakladnich skolach. Dalsi limitaci je
omezeny rozsah samotného testu, ktery obsahoval pouze pét tloh. Tento pocet ne-
umoziluje zachytit celou §ifi jazykovych dovednosti, zejména v oblasti produktiv-
niho uZiti slovni zasoby. Dale je tfeba vzit v ivahu, Ze vyzkum probihal v kontextu
zdravotnictvi a pfijimaciho fizeni na stfedni zdravotnickou $kolu, coz mohlo ovlivnit
tematické zaméreni i vybér jazykového materialu.

Presto se domnivame, Ze vysledky plynouci z testovani mezioborové slovni zdsoby
maji potencial presahu do dalsich predméti. Tato vrstva Skolniho jazyka, charak-
teristickd vyrazy s Sirokym uplatnénim napri¢ predmeéty, tvori dalezity zdklad pro
porozumeéni vyuce ve vice $kolnich disciplinich a jeji osvojeni je kli¢ové pro Gspésné
zvladnuti studijnich pozadavk na stfednich Skolach.

Cilem této studie nebylo vytvorit univerzalné pouzitelny diagnosticky nastroj,
ale identifikovat typické jazykové obtiZe, s nimiZ se vicejazy¢ni Zaci p¥i pfechodu na
stfedni Skolu potykaji. Test se primarné zaméroval na rozsah slovni zasoby. Testovani
slovni zasoby by vSak mélo zahrnovat také jeji hloubku — tedy schopnost porozu-
mét vyznamam slov v raznych kontextech, pouZivat je presné a vhodné a rozumét
jejich gramatickym i slovotvornym vlastnostem (Laufer-Nation 2012). V budoucim
vyzkumu by bylo vhodné test rozsirit napriklad o ilohy zamérené na aktivni pouZiti
slovn{ z4soby ¢i porozuméni del$im odbornym textm. Dal$i moZnosti je propojit
kvantitativni a kvalitativni pristup, naptiklad prostfednictvim rozhovort se zdky
auciteli, které by umoznily lépe porozumeét strategiim, jez Zaci p¥i praci s odbornymi
texty vyuzivaji.

Neméné dulezitym smérem dal$iho vyzkumu je hloubkova analyza prechodu
z4kl na stfednf $kolu a vyzev, jimz v této fazi vzdélavani éeli — jak z jejich perspek-
tivy, tak z pohledu vyucujicich. Vyzkum realizovany na raznych typech stfednich
$kol by mohl prispét ke komplexnéj$imu porozuméni faktortim, které ovliviiuji adap-
taci zakl na Skolni jazyk i studijni naroky sekundarniho vzdélavani.
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ZAVER

Vysledky této pilotni studie ukéazaly, Ze vicejazy¢ni Zaci prechazejici ze zdkladni na
stfedni $kolu zvladaji zdkladni komunikaén{ slovni zdsobu pomérné dobte, avsak
vyrazné obtiZe vykazuji v oblasti mezioborové a odborné terminologie, ktera je kli-
¢ové pro porozumeéni vyukovym textiim. Rozdil mezi subjektivnim sebehodnocenim
a skuteénym vykonem v testovych tlohach navic poukazuje na omezenou jazykovou
reflexi, kterd mize dale sniZovat schopnost aktivné vyuzivat skolni jazyk.

Navrzeny test slovni zasoby se ukazal jako uzite¢ny nastroj pro identifikaci kon-
krétnich obtiZi, s nimiZ se vicejazy¢ni Zaci potykaji. Ac¢koliv jeho vyuziti zatim za-
stava omezeno na pilotnf ovéreni, vysledky poskytuji cennou zpétnou vazbu pro pla-
novani jazykové podpory a ukazuji smér pro budouci rozvoj diagnostickych nastroju.
Do budoucna se nabizi moZnost test upravit, rozsitit a propojit s dal$imi evalua¢nimi
a podpurnymi strategiemi.

Dilezitym tikolem jazykového vzdélavani ve Skolnim kontextu ztistava vytvoreni
mostu mezi komunikaéni kompetenci a jazykovymi pozadavky odborného $kolniho
diskurzu, napriklad zatazenim systematické vyuky, kterd propoji vjyuku komuni-
kaénf kompetence se $kolnim jazykem. Jen tak lze vicejazyénym zdkam skuteéné
umoznit rovny pristup ke vzdélani a podpofit jejich dlouhodobou $kolni tispésnost.
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