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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zaveretné prace jsou hodnoceny poctem bodi, slovné a navrzenym klasifikacnim stupném na
zaklade jednotlivych kritérii. Vedouci a oponent prace vypracuji posudek, jehoz soucasti je
bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (dle bodového rozpéti), slovni hodnoceni
jednotlivych aspektii prace, navrh klasifikaéniho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucasti
oponentského posudku jsou také otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro urceni klasifikacniho stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od n¢j mize
v odiivodnénych piipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spoleCensky piinos mize prevazit
drobné nedostatky, nebo naopak pies nesporné kvality prace v nékterych aspektech mtize byt
prace nedoporucena k obhajob¢ pro natolik zasadni pochybeni v klicovém aspektu).

Klasifikace navrzend v posudcich neni pro Komisi obhajoby zavérecné prace zavazna, ta
k posudkiim pftihlizi, ale rozhoduje se na zadklad¢ prubéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I ptes
jeden nebo dva nedoporucujici posudky miize student zdveérecnou praci obhajovat pred komisi.



Hodnoceni jednotlivych aspektii teoretické a vyzkumné prace

1 Y POCET
HODNOCENA POLOZKA BODU
ABSTRAKT (0-5 bodu)
e Obsahuje abstrakt vSechny kli¢ové ¢asti (cil a smysl prace, zplsob feSeni
problému, nejzavaznéjsi vysledky a implikace)? 5

e Koresponduje abstrakt s obsahem prace a ma ptiméfeny rozsah?
e Obsahuje abstrakt adekvatni klicova slova (klicova slova by se neméla
nachézet v nazvu prace)?

Abstrakt (slovni hodnocent)

Abstrakt prace (v¢etné anglické verze) je dobie strukturovany, uvadi cil, metodiku prace a hlavni
zjisténi. Abstrakt koresponduje s obsahem prace. Kli¢ova slova nejsou shodna s nazvem prace, ale
zkratky jako U13 a U15 by se neméla uvadet.

ODUVODNENI A RESERSE ODBORNE LITERATURY (0-25 bodi)

e Je zdivodnéni prace uvedené v ivodu logické?

e Je popsana metoda reSerSe?

e Prokazal student schopnost vyhledat, prostudovat, tematicky utfidit a
analyzovat odbornou literaturu?

e Obsahuje reserse literatury (Cast teoreticka vychodiska prace) podrobnou 18
zpravu o zvolené problematice vychazejici z ceské i zahranicni literatury?

o Je vybér literatury aktualni a jeji zabér vzhledem k tématu dostate¢ny
(Gplny)?

e Je pouzita literatura fadné citovana?

Oduivodnéni a reserse odborné literatury (slovni hodnoceni)

Teoreticka cast prace je zpracovana na 19 stranach. Je vhodné strukturovana do kapitol, podkapitol a
ma logickou navaznost. Obsahuje velké mnozstvi literatury (zahrani¢ni i domaci). Celkem autorka
pouzila 134 literarnich zdroji. Pfevazna ¢ast prace je vénovana struktufe sportovniho vykonu,
fyziologie zatizeni, modelu struktury pohybového zatizeni ve fotbale a monitorovacim systémtm pro
detekci zatizeni hrac¢d. V zavére teoretické ¢asti prace nechybi taky sumarizace poznatki a
zdivodnéni potieby feseni uvedeného védeckého problémi. V teoretické ¢asti prace bych jeste
ocekaval hlubsi poznani slozek urcujicich vnéjsi zatizeni mladych hraci, jako jsou: dimenzionalita
hraci plochy, chronologicky vs. biologicky vyvoj hracid, troven sportovni vykonnosti, hraci pozice a
dalsi relevantni faktory.

POUZITE METODY A LOGIKA STRUKTURY PRACE (0-20 bodi)
e Je cil prace definovan ptesné, stru¢né a srozumitelné?
e Jsou vyzkumné otazky a hypotézy jasn¢ stanoveny?

e Uvadi a zdiivodnuje student konkrétni metody a postupy, které pouzil a na
jejichz zaklade dosel k vysledktim?




e Jsou pouzité metody dobfe a podrobné popsany tak, aby umoznovali 15
replikaci?

e Jsou uvedeny pouzité statistické metody a byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

e Je zminéna existence informovaného souhlasu a schvaleni projektu prace
Etickou komisi UK FTVS?

Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni). Cil prace a hypotézy jsou
formulovany jasné a srozumitelné. Splnénim stanovenych ukold je mozné ovérit stanovené hypotézy
prace. Metodika prace umoziuje replikaci vyzkumu v terénnich podminkach. Pro zpracovani
vyzkumnych dat autorka pouzila zakladni analytické nastroje. Podle autorky byly sice klubem
stanoveny hodnotici zony pro beh ve vysoké intenzité a sprintu (defaultné), ale jejich zony plné
neodpovidaji kritériim, ktera se v soucasné dob¢ pouzivaji v klinické nebo védecké praxi u mladeze.

ZPRACOVANI TEMATU A INTERPRETACE ZiSKANYCH
POZNATKU (0-25 bodi)
e Odpovidaji uvadéné informace soudobému stavu poznani?
e Neobsahuje prace zavadéjici, ¢i dokonce demagogicka tvrzeni a polopravdy?
e Jsou vysledky prezentovany srozumiteln¢, strucné, piehledné a presvédcive
(at’ uz prostym textem, tabelarné ¢i graficky)?
e Jsou ziskané vysledky nalezit¢ zhodnoceny (zvlasté statisticky) a objektivné 15
interpretovany?
e Jsou ziskané vysledky diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?
e Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
e Jsou zavery prezentovany srozumitelné a korektne?
e Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni?

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku (slovni hodnoceni)

Vysledna Cast prace je zpracovana pouze na 5 stranach, vcetné tabulky a grafti. Vysledky prace jsou
prehledné formulovany podle vybranych ukazateli vnéjsiho zatizeni. Vysledky v absolutnich
hodnotach u béhu vysoké intenzity jsou zptisobeny pouzitim ,,nestandardniho® kritéria pro jeho
hodnoceni. Diskuse k praci je formulovana pouze na 3 stranach, coz snizuje celkovou uroven prace.
V této oblasti by mé¢la autorka prace prokazat hlubsi analyzu a syntézu zkoumaného problému.
Vysledky prace by také mély byt diskutovany v kontextu vlastni invence autorky a nasledné
transformovany do konkrétnich doporuceni pro klinickou praxi a dal$i vyzkum. Autorka spravné
uvedla limity vyzkum, které mohli ovlivnit interpretaci vysledkt. Zavér prace je struény a shrnuje
dosazené vysledky.

ODBORNY A SPOLECENSKY PRINOS (0-10 bod)
e Zabyva se prace aktualnim/praktickym problémem?
e Je prace z hlediska oboru pfinosna?

Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnocent)




Prace se zabyva aktualnim problémem v oblasti metodiky zatéZovani mladych fotbalistt. Je tieba
ocenit, ze autorka ziskala vyzkumna data z oficialnich utkéni. Vysledky prace maji pfinos pro obor
kinantropologie, avsak vysledky méli byt zpracované a diskutované ve vétSsim rozsahu a kvalité.

FORMALNI UROVEN PRACE (0-15 bodi)

Obsahuje prace vSechny kli¢ové ¢asti?

Je prace zpracovana v dostateéném nebo pfiméfeném rozsahu?

Je prace logicky uspotfadana?

Ma prace dobrou jazykovou troven? 5

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Jsou spravné pouzivany zkratky?

Jsou obrazky, tabulky ¢i grafika jasné a srozumitelné oznaceny a

popsany?

e Jsou prilohy fadné Cislovany (oznaceny) a je na né v textu fadné
odkézano (jsou-li obsazeny v praci)?

Formalni urovei prace (slovni hodnoceni)

Po formalni strance je prace na vysoké irovni, ale v omezeném rozsahu. Teoreticka ¢ast prace je
zpracovana na 19 stranach a empiricka ¢ast na 15 stranach. Tuto skute¢nost povazuji za nejvetsi
limitu ptedlozené diplomové prace. Doporuc¢eny rozsah diplomové prace je 60-80 stran (bez ptiloh).
Metodologie bakalaiské a diplomové prace - Fakulta télesné vychovy a sportu




Doporucéena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny kvalifika¢ni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100 - 81
Velmi dobie 80 - 61
Dobie 60 —41

Praci klasifikuji stupném: velmi dobie (66 b)
Slovni zdiivodnéni navrhovaného Kklasifika¢niho stupné:

Predkladana prace se zabyva problematikou porovnani herniho zatizeni hraci kategorie U13 a
U15. Autorka prokézala samostatnost a schopnost fesit védeckou problematiku, nicméné i ve
svém usili se dopustila nékolika chyb, které uvadim v posudku prace. Nejvétsi problém prace
spatiuji v jejim limitné malém rozsahu.

Praci doporucuji / nedoeperuéuji k obhajobé

Otazky ¢i pripominky k obhajobé prace:

- Bez otazky
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Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace




