Oponentsky posudek bakalarské prace Kristiny Hanzikové

Pravopisné ulohy v didaktickych maturitnich testech

Koncepce prace: B

Kristina Hanzikova ve své bakalarské praci podrobila analyze
pravopisné ulohy v maturitnich didaktickych testech: zamérila se
na to, které pravopisné jevy jsou témito ulohami testovany a do
jaké miry se typy uloh shoduji s typy obsazenymi ve trech
ucebnicovych fadach pro SS. V teoretické ¢asti si pro tuto analyzu
pripravila pidu vymezenim typa pravopisu a typu pravopisnych
uloh - vyzkumna cast je tedy dobre provazana s casti teoretickou
a zodpovida vyzkumné otazky. Dva aspekty analyzy ale vhimam
jako problematické. Zaprvé formulaci treti vyzkumné otazky
(Vyskytuji se v pravopisnych ulohdach v didaktickych maturitnich
testech z ceského jazyka a literatury priklady slov okrajovych
pravopisnych jevi?): nejde jen o to, ze obsahuje podivné syntagma
slova jevu a ze je vlastné podotazkou otazky prvni, ale hlavné
nepatficné zuzuje vyzkum na lexikalni pravopis. Na s. 14 se
v podkapitole Okrajové pravopisné jevy piSe nejprve o jevech mdlo
frekventovanych, ale vzapéti se vyklad presouva k zastaralym
slovlim. Pravopisny jev je tu zcela nepatficné ztotoznovan se
slovem. Zadruhé se v praci nepracuje se slovotvornym pravopisem
jakozto se samostatnym typem pravopisu (na rozdil od citovaného
BartoSka a kol., srov. prilohu ¢. 1, s. i) — v disledku toho pak ve
vSech analyzovanych materialech vyrazné prevlada lexikalni
pravopis, k némuz jsou slovotvorné grafické jevy prfifazeny: to
vysledky analyzy zkresluje.

Metodologie a zpracovani dat: B

Praci chybi zdtivodnéni zvolené metodologie a jeji vyhodnosti. Jde
nicméné o metodologii jednoduchou: autorka v zasadé a) pocitala
vyskyt jednotlivych typu uloh v testech, ucebnicich a pracovnich
seSitech; b) pfifazovala konkrétni pravopisné jevy k oblastem
a typum pravopisu a pocitala vyskyty jednotlivych typt; a c) slova
testujici lexikalni (a slovotvorny) pravopis v didaktickych testech
hledala v korpuse SYN2020, aby zjistila jejich frekvenci. VSe



znazornila pomoci prehlednych tabulek. Pfi rozhodovani o tom,
ktera testova slova jsou ,okrajova“, autorka prace spiSe tapala,
srov. zavérecné zhodnoceni: ,I pres vyskyt nékolika okrajovych slov
v pravopisnych ulohach v didaktickych maturitnich testech z let
2020-2023 si nemyslim, ze by okrajova slova byla v téchto ulohach
ne¢jak casta.”

Prace s odbornou literaturou: B

Zatimco v oblasti didaktické a testologické se posuzovana prace
opira o relevantni odbornou literaturu, v oblasti teorie pravopisu je
poznamenana nevhodnym vybérem zdroju. Vlastné nepracuje
s zadnym teoretickym textem a definice zakladnich jeva pfejima
z ostravské vysokoskolské ucebnice, v niz je pravopis jen jednou
z mnoha pojednavanych oblasti. (Zakladni pfehled a odkazy na
dalsi literaturu mohla autorka cerpat napf. z mého clanku
z Bohemistyky zroku 2022, dostupného na webu UCJTK))
Zaclenovani citaci a parafrazi odborné literatury do textu je plynulé
a dobfe zvladnuté.

Formalni uroven prace: A-B

Prace ma solidni slohovou uroven a netrpi zasadnimi formula¢nimi
ani formalnimi vadami. Ma primeéfeny rozsah, typograficky je
v zasadé v poradku, odkazy na zdroje jsou jednotné. Misty se
objevuji chyby v ¢arkové interpunkci, opakované se k neutrim
v plurale odkazuje zajmennymi tvary ty a tyto, preklepy
a mluvnické chyby jsou ojedinélé.

Celkové hodnoceni:

Bakalarska prace Kristiny Hanzikové splnuje pozadavky kladené
v UCJTK FF UK na tento typ praci a doporuéuji ji k obhajobé.
Navrhuji hodnotit ji znamkou velmi dobfre.

V Praze 12. 5. 2025 doc. Mgr. Robert ADAM, Ph.D.



