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Celkové zhodnocení práce (silné a slabé stránky)  

Předkládaná práce „Spolupráce učitele a asistenta pedagoga na prvním stupni ZŠ“ vymezuje 
prvostupňovou kooperaci v integraci učitelského dialogu mezi pedagogickým asistentem a 
pedagogickým pracovníkem ve vybraném školském zařízení. 
 
Teoretický korpus práce vymezuje legislativní nároky na profesi pedagogických asistentů. Rozšiřuje 
okrajově speciálně-pedagogické uzpůsobení metodických aplikací vyhlášek a opatření 
v legislativním konceptu pro součinnosti v pedagogickém procesním nastavení úprav ve školské 
praxi. Zde je nutno podotknout, že se některé pasáže textu opírají o méně relevantní zdroje (tzv. 
učitelské či specializované obsahové platformy) z obsahově uzpůsobeným konceptem k činnostem 
a souhrny práce pedagogického asistenta. Informační podstavec soudobých nároků činnosti pro 
současného pedagogického asistenta je obsažen. Obsahově je v práci ve značné míře vhodně 
ukotvena vymezující strategie vzdělávací politiky a legislativních a pedagogických nároků AP 
v teoretickém uzpůsobení literární rešerše.  
S ohledem na kvalitativní část práce, kde je užita kazuistická kostra pro metodologické interpretace 
jsou vhodně aplikovány metodologické teorie a jejich aplikace. Oceňuji i snahy o integraci 
kazuistického propojení do pedagogické praxe a voleného doporučujícího aspektu pro vytvoření 
vhodných procesních opatření formou desatera, kde jsou uzpůsobeny limitní procesní a adaptační 
koncepty činností asistenta pedagoga. Ač je u kazuistického aplikované postupu patrná snaha o 
interpretaci nálezů, leckdy se opírá kazuistický pohled o teoreticko-aplikační rovinu činností 
pedagogů a jednotlivých pracovníků na pozici pedagogických asistentů. Zde by v práci prospěla i 
kontinuální reflexe a analýza interpretovaných výstupů, přičemž předkládané fragmenty na úrovni 
deskriptivní roviny nejsou špatné, ba naopak je kvituji. 
 
Oceňuji integraci autorčina přístupu do školské praxe a její samostatnost při plnění výstupů během 
tvorby kvalifikační práce. 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
Otázky a náměty k diskusi při obhajobě  

 
1. Definujte klíčové poznatky vyplývající z prezentovaných kazuistických výstupů a uveďte, z 

nichž pramení doporučení pro školskou praxi. Vyskytly se při spolupráci pedagogického 
pracovníka a asistenta nějaké rozdíly? 

2. Jak je vnímána role pedagogického asistenta na vaší škole na základě těchto kazuistických 
výstupů? 
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