Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Simona Fediv

Nézev prace: Komentovany pieklad: Komentovany pieklad: Burton, Strang et
al. Linguistics for Dummies. Ontario: John Wiley & Sons, 2012, vybrané ¢asti.

Casti hodnocenti Pocet bodu

A (1-5)!
Porozuméni, vyznamova spravnost, presnost a tiplnost, 1
koherence v pirekladu

B (1-5)
Stylisticka vhodnost: adekvatnost ptekladatelskych feseni 1,5
vuci originalu a funkci prekladu, koheze, ACV

C (1-5)

Technicka stranka celé prace:
Gramatika, pravopis 1
Interpunkce, pteklepy

Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod Carou

D (1-5)!

Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti

v rozboru a v ptekladu textu — souvztaznost komentate a 1
piekladu)

Argumentace a struktura komentéafe véetné miry a
vhodnosti prikladl feseni

E (1-5)

Teoreticka podlozenost komentare
(kontrastivni lingvistika, translatologie) 1
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostiedi

Body celkem 55




Poznamky hodnotitele a témata k diskusi:

Zdarily preklad popularné nau¢ného textu z oblasti lingvistiky, kde S. Fediv projevila
promyslenost a napaditost zejména pii substituci anglickych ptikladti materialem c¢eskym. Dale je
potieba ocenit celkovou peclivost, s jakou piekladatelka k vypracovani piekladu i komentate
pristoupila, konkrétné pak svédomité reSerSe a konzultace s odborniky (napf. partie vénované
fonetice).

Vyhrad mam jen nékolik malo:

Vyznam
Mohla by diplomantka pfi obhajob¢ vysvétlit, co je to anglosaskd francouzstina (s. 14)?

Syntax
Nékde by plynulosti a zivosti textu (s ohledem na jeho ucel a cilové publikum) prospélo

dasledné;jsi rozvoliiovani anglické nominalni syntaxe, mj. prfevod pozorovani na data vhodna ke
studiu vzorcii... (s. 15), zejména pak v nadpisech: vzajemné vychdzeni s dalsimi hraci (s. 19),
pouzivani mozku (s. 19), naladeni se na jazyk jako nezapomenutelny zazitek (s. 20).

Lexikum
V Sesti mesicich blaboli... (s. 14). Anglickému babble zde bude v Cestin¢ odpovidat jiny vyraz,
op¢t bych diplomantku pozadal o jeho doplnéni.

Dalsi stylizacni nedotazenosti: vasnivé ndzory (s. 23); znakovy jazyk neni chudy kamarad
mluveného jazyka (s. 25, v ¢esting se tika chudy pribuzny, ostatné anglické poor cousin je blizko);
Co se ale doopravdy stalo, bylo to, Ze mluvila vic, nez ocekdaval (s. 26, cesting ptirozen¢jsi bude
vyhnout se vytykaci konstrukci, napt. jednoduchym Ve skutecnosti vsak mluvila vic, nez
ocekaval.)

Komentar je formalné bezvadny, stylisticky kultivovany a obsahové dostacujici (vyte¢na je mj.
pasaz o syntaxi).

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.

V Praze 28. 5. 2025 Vedouci prace: PhDr. David Mracek, Ph.D.
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4 nebo 5 bodd znamena, ze prace nemize byt doporucena k obhajobé
5 bodl znamena4, ze prace nemiiZze byt doporuc¢ena k obhajob¢



