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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni v praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Oproti pivodnim tezim doSlo ke zmén€ casového ramce, ktery byl aktualizovan na rok 2024. Tyto v uvodu
vysvétlené zmény 1ze hodnotit jako vhodné.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni aplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

QQ|w W

2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZzenost zavéru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace Elisky Krej¢i prostiednictvim kvantitativni obsahové analyzy zkouma prezentaci vybranych sportii na
ttech webech specializovanych na sportovni zpravodajstvi v roce 2024. Zvlastni pozornost pfitom vénuje znacce
Red Bull a jejim medidlnim aktivitam, mezi které patfi i jeden z analyzovanych webi.

Autorcino o¢ekavani, ze podpora extrémnich sportd ze strany Red Bullu se odrazi na vyssi etnosti ¢lankd o
extrémnich sportech na strankach RedBull.cz ve srovnani se strankami Sport.cz a iSport.cz, se nakonec
nenaplnilo. Jak sama autorka uvadi, bylo to mozna zplsobeno tim, Ze zatimco ¢lanky druhych dvou webi jsou
kompletné dostupné pies sluzbu Newton, u RedBull.cz tomu tak neni, samotny web evidentné neumoziuje
snadny pfistup ke vSem ¢lankiim a autorka tak nakonec musela redakci pozadat o zaslani relevantnich ¢lankd,
pricemz si neni jista, zda bylo zaslané portfolio kompletni. To je ovSem pfi kvantitativni analyze zasadni véc,
navic prave tehdy, pokud chceme srovnat ,.extrémni* RedBull.cz s obéma ostatnimi ,,mainstreamovymi‘ servery.

Teoreticka Cast prace pokryva relevantni koncepty a poskytuje dostateCny kontext pro nasledny empiricky
vyzkum. Nechybi dikladné zpracovani tématu Red Bull a jeho medidlnich aktivit. Literatura obsahuje jak ceské,
tak zahrani¢ni zdroje. Slabsim je n€kdy nekriticky pfistup ke zdrojim. Metodologicka ¢ast je zpracovana
prehledné a metoda kvantitativni obsahové analyzy je dobfe vysvétlena. Analyticka cast prace systematicky
odpovida na stanovené vyzkumné otazky a vysledky prezentuje pomoci ptehlednych grafti. Interpretace dat je
vétsinou vécna a logicka, v neékterych piipadech by v§ak mohla jit do vétsi hloubky a vice kontextualizovat
zjisténi ve vztahu k teoretickym konceptiim z prvni ¢asti prace.



3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funkénost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazu A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy A
(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze ptejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)
3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace
(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F.)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Po formalni strance je prace v poradku. Prace ma logickou strukturu, text je rozdélen do kapitol a podkapitol,
které na sebe tematicky navazuji. Poznamkovy aparat je funkcni a autorka dtsledné odkazuje na pouzité zdroje.
Prace obsahuje znacné mnozstvi elektronickych zdroji a n¢které z nich jsou mén¢ odborné (napt. blogové pii-
spevky nebo korporatni webové stranky), coz by zaslouzilo kritictéjsi pfistup ve srovnani s akademickymi texty.
Jazykova a stylisticka trovei prace je dobra, autorka dodrzuje akademicky styl psani.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalatska prace obsahuje solidni analyzu medidlnitho pokryti extrémnich sporti na vybranych cEeskych
sportovnich webech. K jejim silnym strankdm prace patii zejména jasné definovany vyzkumny cil a vyzkumné
otazky, dikladné zpracovani riznych aspektl znacky Red Bull a jejich aktivit v oblasti extrémnich sporti,
transparentni metodologicky postup a piehledna prezentace vysledkd pomoci grafii a tabulek, ktera umoziuje
dobrou orientaci v ziskanych datech. Mezi slabsi stranky patii omezena teoreticka diskuze o konceptech medialni
reprezentace a mediatizace sportu, kterd by lépe propojila empirickou ¢ast s teoretickymi vychodisky, mensi
kriticky odstup od nékterych zdroji, zejména téch, které pochazi piimo od spolecnosti Red Bull, a limitovany
vzorek dat z webu RedBull.cz.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT

5.1 Jak by mohl vypadat vyvoj medialniho pokryti extrémnich sportl v ¢eském online prostiedi v
nasledujicich letech? Ocekavate zmény v zastoupeni jednotlivych disciplin nebo ve zpisobu jejich
prezentace?
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6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1

| Systém odhalil pouze bibliografické citace, vSe v potadku.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI{ PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

ALl B CL DO EL F (nedoporutuji k obhajobg) []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 12.6. 2025 Podpis: ..o




Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislu§né katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




