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Průběh zkoušky: Viktorie Lachmanová představila svoji bakalářskou práci zabývající
se queer literaturou a recepcí vybraných děl. Nastínila teoretickou
část, principy analýzy, hlavní závěry práce, osobní motivaci.
Vedoucí práce zmiňuje, že doporučil neodevzdávat práci v této
podobě, diplomantka nereflektovala některé připomínky kvůli času.
Práce se odchýlila od zamýšleného cíle. Následně byl členkou
komise představen posudek oponenta. Oponent kritizuje široký záběr
a záměr – ten se nepodařilo naplnit. Bylo by žádoucí osvětlit více, co
je queer literatura – obecně je v práci vlastní konstrukce definic.
Výtky byly také k metodologii – žádoucí je popis aplikace metod a
konkrétního postupu. Ptá se na to, jaký byl vybrán vzorek. Analýza
je spíše popisem než analýzou. Oponent navrhuje omezit počet
zkoumaných děl. Nedoporučuje k obhajobě.

Diplomantka reagovala na to, proč odevzdala již teď. Věnovala se
práci dlouhodobě – s vědomím toho, že se přiblížila záměru, ale
souhlasí s kritikou – hlavně s ambiciózními cíli. Detailnější analýze
se chce věnovat v diplomové práci, bakalářská práce je spíše
přehledová. Díla byla vybrána na základně důkladně rešerše.
Diplomantka byla tázána opět na konstrukci vzorku, předtím
nedostatečná odpověď – proč vybrala konkrétní díla. Snažila se o
rozmanitost. Byla kritizována za nedostatečné osvětlení, proč a jak
byla díla vybrána. Odpovídala na to, proč někdy pracuje s dobovou
kritikou, někdy ne. Například se diplomantce nedařilo najít různé
dobové ohlasy, i když chodila do knihoven apod. Uznala, že by bylo
lepší zařadit transparentní postup. Diplomantka reaguje na to, proč
práce není psána akademicky – věnuje se literatuře.
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