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Viktorie Lachmanova piedstavila svoji bakalaiskou praci zabyvajici
se queer literaturou a recepci vybranych d¢€l. Nastinila teoretickou
¢ast, principy analyzy, hlavni zavéry prace, osobni motivaci.
Vedouci prace zminuje, Ze doporucil neodevzdavat praci v této
podobé¢, diplomantka nereflektovala nekteré piipominky kviili ¢asu.
Prace se odchylila od zamysleného cile. Nasledné byl ¢lenkou
komise pfedstaven posudek oponenta. Oponent kritizuje Siroky zabér
a zamger — ten se nepodatilo naplnit. Bylo by zadouci osvétlit vice, co
je queer literatura — obecné je v praci vlastni konstrukce definic.
Vytky byly také k metodologii — Zadouci je popis aplikace metod a
konkrétniho postupu. Pta se na to, jaky byl vybran vzorek. Analyza
je spise popisem nez analyzou. Oponent navrhuje omezit pocet
zkoumanych dél. Nedoporucuje k obhajobé.

Diplomantka reagovala na to, proc¢ odevzdala jiz ted’. Vénovala se
praci dlouhodobé — s védomim toho, ze se piiblizila zdméru, ale
souhlasi s kritikou — hlavné s ambiciéznimi cili. Detailnéjsi analyze
se chce vénovat v diplomové praci, bakalarska prace je spise
piehledova. Dila byla vybrana na zakladn¢ dikladné reSerse.
Diplomantka byla tdzana opét na konstrukci vzorku, predtim
nedostate¢na odpoveéd’ — pro¢ vybrala konkrétni dila. Snazila se o
rozmanitost. Byla kritizovana za nedostate¢né osvétleni, pro¢ a jak
byla dila vybréna. Odpovidala na to, pro¢ nékdy pracuje s dobovou
kritikou, nékdy ne. Napftiklad se diplomantce nedafilo najit riizné
dobové ohlasy, 1 kdyz chodila do knihoven apod. Uznala, Ze by bylo
lepsi zatadit transparentni postup. Diplomantka reaguje na to, proc¢
prace neni psana akademicky — vénuje se literatute.
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