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Uvod

Pojem antisystémové strany se ve vefejném prostoru objevuje téméi denné. Tento pojem
ale neoznacuje obycejnou opozi¢ni stranu, jak by se nékomu mohla zdat na zaklad¢ castého
pouzivani, ale upln¢ jiny druh opozice. Rozdil je v tom, ze antisystémova strana nestoji v opozici
proti jinym, typicky vladnim, strandm, ale proti celému politickému systému.

Kli¢ovou otazkou je, jaka je situace v Ceské republice: zda se tu antisystémové strany
skute¢né vyskytuji, a pokud ano, jestli jsou historicky souéasti politického systému Ceské
republiky, nebo se jednd o fenomén spojeny s minulosti. Giovanni Capoccia, jeden z lidi, kteti
méli zasadni vliv na studium antisystémovych stran, ve své knize uvedl, ze: ,,obrana demokracie
pied jejimi vnitfnimi nepfateli je narocné&jsi nez obrana jakékoli jiné formy vlady.“! Pravé
zranitelnost vi¢i vnitinim hrozbam, které operuji uvnitt politického systému, mize byt spojena
s pisobenim antisystémovych politickych stran. Na rozdil od nedemokratickych rezimi, které
netoleruji neptatelské nédzory uvnitt systému, je demokracie zaloZena na pluralit¢ nazort
a svobodné politické soutézi. Volny prostor pro stfet ideji a nédzort, ktery je nezbytny pro
fungovani demokratické spoleCnosti, mtize paradoxn¢ umoznit vznik vnitinitho nepfitele
usilujiciho o destrukci politického uspotadani.

Demokracie je tedy jedinou formou vlady, ktera mlze byt ohrozena tim, co sama
podporovala a umoznila rozvijet, pficemz historie nam ukazuje, ze to mize byt i divodem jeji
vlastni zahuby. Tato prace se zamétuje prave na antisystémové strany jako mozné vnitini ohrozeni
demokratického politického systému v Ceské republice. Antisystémové strany piinaSeji mnoha
nebezpeci. Mimo ohrozeni a destrukci demokracie mohou zpusobit 1 destabilizaci politického
systému a zhorSeni spoluprace v rdmci stranického systému. Jejich jednani mlize mit zasadni
nasledky pro fungovani celého systému, statu a demokracie.

Prvnim cilem prace je zanalyzovat definice antisystémovych stran a porovnat pfistupy
riznych autorti k jejich definovani. V politologické literatufe neexistuje jednotna definice
antisystémové strany a jednotlivi autofi zaloZili své definice na riiznych aspektech. Z tohoto
davodu je cilem prace podrobit existujici teoreticky rdmec zhodnoceni, na zaklad¢ kterého bude
formulovana pracovni definice. DalSim cilem je aplikovat tuto definici na ¢esky politicky systém
pomoci vytvofeného pfistupu k analyzovani politickych stran a identifikovat antisystémové
politické strany. Samotna analyza se nesoustfedi jen na jejich samotnou existenci, ale také na

zpisob jejich antisystémovych projevi. Klicovou otazkou je, kolik takovych vyznamnych stran

"'CAPOCCIA, G.: Defending democracy: reactions to extremism in interwar Europe . Baltimore, Md.: John Hopkins
University Press, 2007, s. 179. Vlastni preklad.



se objevilo od vzniku Ceské republiky a jakym zptisobem se jejich antisystémovost projevovala.
Prace se tedy snazi o komplexni analyzu politického systému s ohledem na vyskyt
antisystémovych politickych stran. Kone¢nym vysledkem prace by méla byt odpoveéd’ na otdzku,
jaké antisystémové strany se v historii Ceské republiky objevily, jak se jejich antisystémovost
projevovala a zda antisystémové strany predstavuji stabilni soucast politického systému, nebo
jestli se jedna o prezity druh politickych stran.

Samotna prace je rozdé¢lena do tii kapitol. Prvni kapitola vymezuje teoreticka vychodiska,
definuje kli¢ové pojmy a stanovuje, co antisystémovou stranou neni. Také se snazi o odliSeni
antisystémové strany od strany populistické, a to z divodu, Ze nékdy dochazi k zaménovani téchto
dvou pojmil. Prace se tedy pokousi predejit nespravnému oznaceni politickych stran pojmem
antisystémova, prestoze si takové oznaceni nezaslouzi. Na tuto prvni ¢ast navazuje kapitola, ktera
vymezuje analyticky ramec prace a srovnava rizné definice antisystémovych stran, pfi¢emz se
snazi utvofit ur¢ity konsensualni defini¢ni ramec pro nasledujici pouziti pti konkrétni analyze
politickych stran. Tato kapitola obsahuje i kratsi ¢ast, jez si stanovuje, které projevy mohou byt do
analyzy zahrnuty. Posledni ¢ast prace pak aplikuje definice a analyticky ramec vymezeny v prvni
a druhé kapitole na konkrétni politické strany a podrobuje je analyze z pohledu antisystémovosti.

Pro ucely vySe popsané analyzy jsou pouzité rizné metody zahrnujici deskripci
pfi definovani zékladnich pojmi, analytické a komparativni metody pii zkoumani jednotlivych
politickych stran a historické pro sledovani jejich vyvoje. Pro vysledky praktické casti bude
pouzita synteticka metoda s cilem poskytnout pohled na antisystémové strany v Ceské republice a

ucinit zaveéry o jejich vyskytu.



1. Vymezeni a definice pojmii

Tato kapitola vymezuje a definuje zdkladni pojmy. Prvné se prace zabyva definovanim
politické strany, poté antisystémové strany, a nasledné vymezuje, co antisystémovou stranou nen,
a to zdivodu Castého zaménovani nékolika pojmt, které jsou s timto fenoménem castecné
spojené. Pomoci defini¢nich charakteristik, které ve svych pracich ptedstavili ¢tyfi rizni autofi,

vytvati tato kapitola teoreticky radmec pro praktickou cast.

1.1. Politicka strana

Pojem politicka strana se na prvni pohled mize zdat vyznamove ziejmy, avSak skutecnost
o jednoduchou a vystiznou definici tohoto pojmu, ale dosud neexistuje definice, kterd by byla
povazovana odbornou vetejnosti za obecné piijimanou. Historicky vzniklo mnoho definic tohoto
pojmu, ale vzhledem k tomu, Ze se jednd o fenomén, ktery proSel dynamickym vyvojem, od
prvnich politickych stran az po ty soucasné, se jejich role v prib¢hu casu zasadné proménila.
Politické strany hraji v dneSni spoleCnosti jinou roli, nez jakou mély v minulosti, star$i definice
tedy nelze v soucasnosti plné aplikovat.? Problematiku definovani politickych stran dale
komplikuje skutecnost, ze fada odbornikli vénujicich se politickym stranam, bud’ na tento kol
zcela rezignovala, nebo se mu zamérné vyhyba.?

Definice politické strany, které vznikly pfed Sedesatymi lety dvacatého stoleti, oznaCujeme
jako definice klasické.* Pfikladem klasické definice je jeden z historicky prvnich pokust
o definovani politické strany, kterou predstavil v 18. stoleti Edmund Burke jako: ,,seskupeni lidi,
ktefi se spojuji, aby spolecnymi silami prosazovali narodni zajem, a to na zdklad¢ né&jakého
konkrétniho principu, na némz se vSichni shoduji.*> Nasledny rozvoj politické v&dy v druhé
poloviné dvacatého stoleti pfinesl celou fadu novych definic, které, na rozdil od téch klasickych,
Iépe odpovidaji sou¢asnym podminkam. Jednu takovou poskytl Leon Epstein, ktery politickou
stranu definuje jako: ,,Jakoukoli skupinu, jakkoli volné organizovanou, usilujici o volbu vladnich
Ciniteld pod urditou identitou.*¢ Dalsim vyznamnym politologem, ktery se ale na rozdil od
ostatnich pokusil o univerzalni definici politické strany, je Giovanni Sartori. Dal si za tikol vytvofit

takovou definici, ktera by nebyla Casové ani geograficky podminéna a byla platnd ve vSech

2RICHOVA B.: Uvod do soucasné politologie: srovndvaci analyza demokratickych politickych systémii. Vydani tieti.
Praha: Portal, 2012, s. 88.

3 Tamtéz s. 87

4FIALA, P. a STRMISKA, M.: Teorie politickych stran. Brno: Barrister & Principal, c1998, s. 23.

5 RICHOVA B.: 2012, op. cit., s. 88.

¢ EPSTEIN, Leon D.: Political parties in western democracies. New York: Frederick A. Praeger, 1967, s. 9. Vlastni
preklad.



situacich.” Sartori pfedstavil svou minimalni definici, podle které je politickou stranou: ,,jakékoliv
politické uskupeni, které se ticastni voleb a je schopné skrze volby prosadit kandidaty na politické
funkce.“ Sartori sdm uznava, Ze jeho definice je omezenda a neni dostatecnd. Ma slouzit pouze
k zékladni identifikaci politické strany a ma za ukol rozptylit neurcitost tim, Ze urci zdkladni ramec
zkoumaného subjektu.?

Richova, spoleéné s Fialou a Strmiskou, identifikuji zékladni charakteristiky, které se
objevuji ve vétsine definic politickych stran. Mezi tyto kliCové rysy fadi: dobrovolnost, trvalost
a otevienost organizace, sdileni spole¢nych ptredstav a zajmi jejich ¢lentl, usilovani o ziskani

politické moci a snahu této moci dosdhnout prostiednictvim voleb.’

Pravni definice politické strany

Pravni upravu politickych stran v Ceské republice poskytuje zakon &. 424/1991 Sb.,
o sdruzovani v politickych strandch a v politickych hnutich (zdkon o politickych stranach).
Prestoze tento zdkon obsahuje podrobnou upravu, tak zakladni ramec nalezneme jiz v Gistavnim
potadku Ceské republiky. Pravo na sdruzovani v politickych stranich je zakotveno v Listiné
zakladnich prav a svobod, vyhlasené pod ¢. 2/1993 Sb. (Listina), ktera v ¢l. 20 zarucuje obantim
pravo zakladat politické strany a politicka hnuti a sdruzovat se v nich. Dal$i ustanoveni obsahuje
Ustava Ceské republiky, Ustavni zakon &. 1/1993 Sb. (Ustava), ktera dava politickym stranam
zésadni roli v politickém systému Ceské republiky. Clanek 5 Ustavy stanovi, Ze: , politicky systém
je zalozen na svobodném a dobrovolném vzniku a volné soutézi politickych stran, respektujici
demokratické principy a odmitajici nasili jako prosttedek svych zajmi.* Z uvedeného vyplyva, ze
ani Ustava, ani Listina neposkytuji konkrétni pravni definici politické strany. TotéZ plati i pro
zakon o politickych stranach, nicméné tento zdkon nam davd moznost vyvodit urcité
charakteristiky, které politické strany maji, a jejich roli v politickém systému Ceské republiky.
Podle ustanoveni § 1 zakona o politickych stranadch maji obcané pravo sdruzovat se v politickych
stranach a hnutich, pfi¢emz vykon tohoto prava slouzi k jejich ucasti na politickém Zivoté, zejména
na vytvafeni zdkonodarnych sbori a organli. Ustanoveni § 3 dale stanovi, ze politické strany
a hnuti jsou pravnickymi osobami a jejich ¢leny mohou byt pouze fyzické osoby starsi 18 let. Pro
vznik politické strany nebo hnuti je podle § 6 zakona nutné mit stanovy, které obsahuji programové

cile, organizac¢ni strukturu a zédsady hospodateni. Dle textace zdkona vidime, Ze operuje se dvéma

"FIALA, P. a STRMISKA, M.: ¢1998, op. cit., s. 28.

8 SARTORI, G.: Parties and party systems a framework for analysis. Colchester: ECPR Press, 2005, s. 57. Vlastni
preklad.

9 RICHOVA B.: 2012, op. cit., s. 89.

FIALA, Petr a STRMISKA, M.: ¢1998, op. cit., s. 32.



pojmy. Prvnim je politickd strana a druhym politické hnuti. Pfestoze politické hnuti mize plsobit
vyznamove odlisné, tak zakon o politickych strandch nedéla v téchto pojmech zadny rozdil,
z tohoto pohledu jsou to pojmy zaménitelné.

Na zékladé vySe uvedeného mizeme sice vyvodit z jednotlivych ustanoveni zakladni rysy
politické strany, zdkon nadm vSak neposkytuje komplexni definici tohoto pojmu. Dle zdkona jsou
tedy politické strany organizované korporace slozené z obdant Ceské republiky, které vznikaji
svobodné a dobrovolné za ucelem volné soutéze politickych stran, pfi¢emz tyto subjekty maji

vlastni vnitini organizaci, definované programové cile a pravo hospodarit se svym majetkem.

1.2. Antisystémova strana
Antisystémova strana je termin, ktery oznacuje vétSinou politickou stranu, kterd stoji
v protikladu k politickému systému. PiestoZe je to termin znamy a pouZzivany, tak jeho pfesné
definovani skyta ur¢ité problémy.!° V této ¢asti se podivame, jaké definice antisystémové strany

existuji a jaké problémy z nich vychazeji.

1.2.1.Sartoriho definice
Pojem antisystémova strana lze vysledovat az do konce 19. stoleti, kdy takovym terminem

11" Za autora

byly oznacovany politické strany prosazujici ideologii nésilnymi prostiedky.
moderniho pojmu antisystémova strana je povazovan Giovanni Sartori,'? ktery ve své knize Strany
a stranické systémy: Schéma pro analyzu,'® pouzil tento termin k oznadeni stran stojicich v opozici
vici systému v polarizovanych pluralitnich demokraciich. Podle Sartoriho je jednim ze znak
polarizované pluralitni demokracie pravé existence vyznamné antisystémové strany. Sartori
rozliSuje antisystémové strany na zaklad¢ $irSi a uz$i definice, pficemz rozdil mezi nimi spoc¢iva

v mife a intenzité jejich odporu vici systému. '

10 KUBAT, M.: Teorie antisystémové strany. Online. Politologicky asopis. 2007, ro¢. XIV, &. 2. [online]. [cit. 2024-
8-9]. Dostupné z: https://czechpolsci.eu/article/view/34626, s. 110-111.

" KLIMA, M.: Od totality k defekini demokracii: privatizace a kolonizace politickych stran netransparentnim
byznysem. Praha: Sociologické nakladatelstvi SLON, 2015, s. 239.

12 ZULIANELLO, M.: Anti-System Parties Revisited: Concept Formation and Guidelines for Empirical Research.
Government and opposition. 2018, ro¢. 53, ¢. 4. [online]. [cit. 2024-08-23]. Dostupné z:
https://doi.org/10.1017/gov.2017.12, s. 653.

13 Originalni nazev knihy je Parties and party systems a framework for analysis, zde je pouZity nazev, pod kterym
byla kniha vydana v Ceské republice.

4 SARTORI, G.: 2005, op. cit., s. 117.
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Sirsi definice antisystémové strany
Do $irsi definice Sartori zahrnuje strany s riznou Skéalou postojii, a to od odcizeni az po
uplny odpor a protest vii€i politickému systému. Co je témto strandm spolecné, tak je
delegitimizace, tedy zpochybiiovani a podkopavani podpory a legitimity politického rezimu. Tedy
$irsi definici mizeme shrnout tak, ze o antisystémovou stranu se jedna tehdy, kdyz politicka strana

podkopava legitimitu politického rezimu. !

UZ§i definice antisystémové strany

UZz81i definice antisystémové strany stoji na odmitnuti politického systému jako celku. Musi
se jednat o politickou stranu, ktera usiluje o zménu systému, nikoli pouze o zménu konkrétni vlady.
Sartori tento piistup oznacuje jako opozici principialni. Sartori antisystémovou stranu odliSuje od
revoluéni strany, ktera je svym zptsobem antisystémova, jeji Ciny ale smétuji piimo k revolucni
zméné, coz ji ¢ini revolu¢ni stranou. Naopak, antisystémova strana podel n&j nemusi nutné
vykazovat revolucni kroky, i kdyz uznava, ze hranice mezi témito kategoriemi muize byt velmi
tenka. Sartori taktéz poznamenava, Ze strategie antisystémovych stran mohou byt rliznorodé, a to
jak vné, tak 1 uvnitf systému. Za ptiklad dava vétSinu zapadnich komunistickych stran, které se
v prib¢hu let ptizplsobily politickému systému. To dle n¢j v§ak nemusi nutné znamenat, Ze by
tyto strany rezignovaly na svij umysl ziskat delegitimizacni vliv. I kdyz zménily svou taktiku,
jejich ptivodni zamér mtize zistat nezménén. Dle Sartoriho uzsi definice se jedna o antisystémovou
politickou stranu v pfipadé, ze strana usiluje o zménu celého politického systému pomoci

delegitimizace. '

1.2.2.Capocciova definice

Dalsi autor, ktery se pokusil definovat antisystétmovou stranu, je Giovanni Capoccia.
Capoccia vychazi zdefinice antisystémové strany, kterou ptedstavil Sartori, ale nabizi
piepracovanou verzi, kterd se snazi o jeji zpfesnéni. Capoccia si vS§ima toho, Zze termin
antisystémova strana je naduzivan, pricemz do této kategorie jsou zatazovany i strany, které by
podle n&j do definice antisystémové strany spadat nemély.!” Capoccia ma za to, Ze Sartoriho Sir$i
definice antisystémové strany zahrnuje pfili§ Siroké spektrum stran, coz vedlo k problémim

s naduzivanim tohoto pojmu. Zpiesnéni definice Capoccia zaloZil na dvou hlavnich slozkach, které

15 Tamtéz s. 117.

16 Tamtéz s. 118.

7 CAPOCCIA, G.: Anti-System Parties: A Conceptual Reassessment. Journal of theoretical politics. 2002, ro&. 14, &.
1. [online]. [cit. 2024-08-23]. Dostupné z: https://doi.org/10.1177/095169280201400103, s. 11-12.
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podle délaji stranu skute¢né antisystémovou. Tyto slozky nazyva vztahovou antisystémovosti

a ideologickou antisystémovosti.'®

Vztahova antisystémovost

Vztahova antisystémovost je defini¢ni znak, ktery se vyznacuje ideologickym odcizenim
politické strany od ostatnich politickych subjektl v systému. Podstatou tohoto znaku je, Ze neni
dilezité, jakou ideologii zastava politicka strana, ale to, jak je jeji ideologie odlisna pti pohledu
z vnéjSku ve vztahu k ostatnim stranam zkoumaného stranického systému. JelikoZ strana, kterd je
vztahov¢ antisystémova, stoji mimo hlavni proud ideologického smétovani ostatnich stran, typicky
vyuzivd izolacionistické strategie, vyhyba se vstupovani do koalic a casto se uchyluje
k delegitimizujicim a propagandistickym taktikam.!® T pfestoZze je politicka strana se vztahovou
antisystémovosti ideologicky odloucena, tak ve svém pftistupu k politickému systému nemusi byt
nutné antisystémovou. Antisystémova charakteristika zalezi na tom, jaké prostiedky pouziva
v politickém boji.?® Podle Capoccii by nemélo byt pouZivano oznadeni antisystémova jako
antidemokratickd, pfestoze mnoho politologli toto oznaceni zastava. Capoccia si stoji za tim, ze
nelze tyto pojmy zaménovat a je nutné je odliSovat. Vztahova antisystémovost se tedy nerovna

opozice k demokracii.?!

Ideologicka antisystémovost

Pokud vztahova antisystémovost pohlizela na stranicky systém jako celek a porovnavala
ideologii politické strany s ostatnimi stranami, tak ideologickd antisystémovost zkouma
odcizenost ideologie politické strany ve vztahu k politickému systému. Politicka strana s takovou
charakteristikou ma cile a ideologii, které jsou nesluditelné s politickym uspofadanim statu.?
Jedna se o charakteristiku strany, ktera ideologicky nesouhlasi s politikou ostatnich stran a celym
politickym systémem. Takovym piikladem by mohl byt cil politické strany reformovat stat
v socialisticky politicky systém.?? Prvky ideologické antisystémovosti nemusi byt rozpoznatelné
pii prvnim pohledu na politickou stranu, ale jedna se ve vétSin€ piipadi o spekulaci, jak se
politicka strana zachova v budoucnu. Pfic¢emz pro splnéni tohoto pojmového znaku je nutny timysl

zmeénit politicky systém. Neboli na zaklad¢ projevi politické strany usuzujeme, Ze takovy cil ma,

18 Tamtéz s. 23-24.
19 Tamtéz s. 23-24.
20 Tamtéz s. 17-18.
2l Tamtéz s. 19.

22 Tamtéz s. 23-24.
2 Tamtéz s. 20-21.
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a pokud by se dostala k moci, tak by zménu politického systému provedla.?* Capoccia se nezabyval
konkrétnimi kroky, které by umoznily urcit, ze ideologie strany jiz naplituje znak neslucitelnosti
s politickym systémem. Nepopisuje, kdy takovou stranu mizeme oznacit tak, ze splituje tento
defini¢ni znak. Spekulace o zachovani strany v budoucnu muze byt pti konkrétni analyze
problematicka. V ftad¢ pfipadii totiz nelze vychédzet z pfimych projevl strany, ale pouze

z domnének o jejim budoucim chovani, coz mize byt ovlivnéno subjektivni interpretaci.

Tabulka ¢&. 1%

vztahova antisystémovost

ano ne

ideologicka antisystémovost ano typicka antisystémova strana irelevantni antisystémova strana

vstficna antisystémova strana

ne polarizaéni strana typicka prosystémova strana

Na zédkladé vySe uvedenych charakteristik mtizeme identifikovat pét typi stran, které jsou
znazornény Vv tabulce ¢. 1. Strany nahofe vlevo a dole vpravo nepiedstavuji svym zafazenim
problém. Jedna se o typickou antisystémovou stranu, ktera je protidemokraticka a ma polariza¢ni
efekt, a druhou je typicka prosystémova strana, kterd nevykazuje zadny z pojmovych znaku
antisystémové strany. Vlevo dole se nachézi strana, kterd je vztahové¢ antisystémova, ale nestoji
proti politickému systému statu. Takova strana je Spatnym koali¢nim partnerem, jelikoZ zastava
ideologické nazory, které jsou odcizené od nazort ostatnich stran, a tedy pfispivéa k polarizaci
politického systému. Pokud jde o strany vpravo nahote, tak se jedna o strany irelevantni, jelikoz
jsou moc malé, nebo o antisystémové strany vstficné, které ale nespliiuji znak polariza¢niho efektu.
Jsou sice antisystémové ideologicky, tedy stoji proti politickému systému, ale je mozné s nimi byt
v koalici, jelikoz nevyvolavaji vétsi polarizaci. Jako piiklad Capoccia uvadi komunistické strany,

které vstoupily do vlady s jinymi stranami v mnoha zapadnich demokratickych zemich.2¢

1.2.3.Kubatova definice
Kubat se kriticky vymezuje vii¢i definici antisystémové strany, kterou ptedstavil Capoccia.
Tomu vy¢ita, ze ackoliv se Capoccia pokusil o zrevidovani definice antisystémové strany, tak jeho

znaky jsou v podstaté obsazené v definici od Sartoriho. Problém dale vidi v tom, Ze rozdil mezi

24 Tamtéz s. 18.
25 KUBAT, M.: 2007, op. cit., s. 115.
26 Tamtéz s. 24-29.
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vztahovou a ideologickou antisystémovosti je pouze nepatrny. Kubat podotyka, Ze nedava smysl,
aby bylo na antisyst¢émovou stranu jednou charakteristikou nahlizeno z pohledu vztahu
stranického systému a politické strany a druhou charakteristikou z pohledu vztahu politické strany
a jeji ideologie. Kubat ma za to, Ze pokud strana nesouhlasi se zéklady stranického systému, nutné
se stavi i proti samotnému politickému systému.?’

Kubat se priklani k tradicni Sartoriho koncepci, avSak navrhuje jeji zuzeni. Pojem
antisystémova strana by mél byt vyhrazen pouze pro politické subjekty, které splituji Sartoriho
uzsi definici.?® Kubat svou teorii antisystémovych stran stavi na dvou charakteristikach, které
svymi nazvy odkazuji na Capocciovu terminologii, ale obsahuji jiny vyznam. Prvni je ideologicka

proménna a druhou je vztahova proménna.?’

Ideologicka proménna
Ideologicka proménnd je takova charakteristika politické strany, kterd se projevuje
delegitimizaci politick€ého systému a odpovida Sartoriho uzsi definici antisystémové strany. Stejné
jako u Sartoriho takova politickd strana usiluje o zménu celého systému vlady. Je v postoji vici

politickému systému jako celku.3°

Vztahova proménna
Vztahovéa proménna je charakteristika politické strany, ktera je ideologicky vzdalena tak,
ze je ve vztahu k systému cizi a nesdili jeho hodnoty. Jde tedy o politickou stranu, jejiz ideologicka

pozice je na krajnich bodech ideologického spektra.!

27 KUBAT, M.: 2007, op. cit., s. 116-117.
28 Tamtézs. 117.

2 Tamtézs. 118-119.

30 Tamtéz s. 118-119.

3 Tamtéz s. 118-119.
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Tabulka ¢&. 232

vztahova proménna (krajnost, izolace)

ano ne
ideologicka proménna ano antisystémova strana irelevantni antisystémova strana
(delegitimizace (mimo stranicky systém)

politického systému) maskovana antisystémova strana

(jen krajnost)

ne extrémni strana prosystémova strana

Na zéklad€ téchto defini¢nich znakt Kubat rozdéluje politické strany do péti kategorii.
Antisystémova strana je charakterizovana jak vztahovou proménnou, tedy ideologickym
odcizenim, tak ideologickou proménnou vyjadiujici odpor vici systému. Extrémni strana naopak
neni v opozici vii€i systému, ale vykazuje ideologickou odcizenost; jako ptiklad uvadi Kubat
antiestablishmentové strany. Irelevantni antisystémova strana ma pouze ideologickou proménnou,
nikoli vSak vztahovou, a obdobné je tomu u maskované antisystémové strany. Prosystémova strana

je takova, ktera nema odcizenou ideologii ani se nestavi proti politickému systému .3

1.2.4.Zulianellova definice

Nejnovejsi pokus o definovani antisystémové strany pochdzi od Mattia Zulianella.
Zulianello se vymezuje proti koncepci zavedené Capocciou a Sartorim, kterd dle né& vede
k bezbtehé a problematické analyze. Z tohoto diivodu ptedstavil piepracovanou koncepci
rozdeleni stran podle ideologické koncepce a interakce se systémem. Zulianello vidi hlavné
omezenost tradicniho pfistupu rozdéleni stran v automatickém oznaceni populistickych hnuti,
nebo netradiéné piisobicich stran jako antisystémovych.3*

Casteénd by se daly najit ur¢ité podobnosti v definici od Capoccii, ktery definici
antisystémové strany postavil nejenom na ideologickych rysech politické strany, ale také na jeji
funkci v systému politickych stran.?> Dle Zulianella musi antisystémova strana spliiovat tyto dvé
podminky:

,»(1) jeji ideologicka orientace na status quo nevede pouze k artikulaci konvenéni opozice
zamétené proti stavajicimu stavu a politice, ale také ke zpochybniovani zavedenych metapolitik a;

(2) neucastnila se pfili§ viditelnych kooperativnich interakci na systémové trovni, at’ uz

z divodu vlastniho antagonistického sebepojeti a/nebo postojli ostatnich stran v systému; nebo

32 Tamtéz s. 119.
3 Tamtézs. 119.
34 ZULIANELLO, M.: 2018, op. cit., s. 675-677.
35 TamtéZ s. 654.
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navzdory ptredchozimu zapojeni do takovych interakci zdmérné upfednostiiuje ndvrat na okraj
stranického systému prostiednictvim procesu radikalniho vy¢lenéni.«3®

Zulianellova rozsahlé definice antisystémové strany pracuje v prvni ¢asti s novym pojmem,
a tim je metapolitika. Ta se da shrnout jako soubor klicovych hodnot a praktik politického,
socialniho a ekonomického systému, které¢ najdeme zakotvené v politickém fadu statu. Aby strana
mohla byt oznacena za antisystémovou, tak se musi jednat o kritiku, ktera je neoddélitelné spjata
sjeji vlastni existenci. Pokud politicka strana zpochybiiuje nékterou =z metapolitik, tak
zpochybniuje zasadni prvky statu quo politického systému. Za kazdou ustavni zménou nelze hledat
diskontinuitu metapolitického systému. Ten rozdil je v tom, Ze zména musi mit potencial ovlivnit
ideologické postoje, na nichZ je postaven cely politicky rezim.?’

Druhou proménnou antisystémové strany je jeji systémova neintegrace. K integraci
dochézi n¢kolika zpisoby. Zulianello za piiklad dava ucast ve volbach nebo na vlade v koalici
s alespon jednou zavedenou stranou. Nebo také tim, Ze navézala spolupraci a vztahy s alespoi

jednou tradi¢ni stranou nebo pfispéla ve vladeé ke kontinuité metapolitického systému.>8

Tabulka & 3°°

Systematicka integrace
Ano Ne

. e 1 s Poloparlamentni Antisystémové

Ideologicka orientace Anti-metapoliticka strany strany
viiéi zavedené — - -
metapolitice Kon.verrlcm’ Prosystemové Doplitkové strany
protivladni strany

Na zéklad¢ uvedeného rozdéluje Zulianello politické strany do ¢tyt kategorii znazornénych
v tabulce €. 3. Antisystémové strany jsou takové, které nedosahly systematické integrace, a k tomu
je jejich vlastnosti stavét se proti metapolitice politického systému. Poloparlamentni strany jsou
takové strany, které¢ jsou integrované v systému, ale 1i8i se od konvenc¢nich politickych stran v tom,
ze zpochybniuji jednu nebo vice metapolitik. Prosystémové strany jsou takové strany, které jsou
obsahové konvencni a jejich ideologicky profil se neodliSuje od normalu a jsou pln¢ integrované

v systému. Doplitkové strany jsou takové strany, které z taktickych divodi zastavaji neptatelsky

36 Tamtéz s. 657. Vlastni pieklad.
37 Tamtéz s. 659-660.
38 TamtéZ s. 663-665.
39 TamtéZz s. 667. Vlastni pieklad.
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postoj, ale jejich ideologie neni v rozporu s metapolitikou. Strany nejsou plné integrované

v systému.*?

1.3. Populismus

Populismus patii k velmi ¢asto pouzivanym pojmim, avsak jeho vymezeni a definovani je
problematické.*! Cilem prace neni zkoumat do hloubky populismus, ale poskytnout zakladni
definici populistické strany a odliSit jeji vyznam od antisystémové politické strany, a to z toho
diivodu, Ze nekteti autofi zminuji, Ze definice antisystémové strany jsou Spatné nastaveny, jelikoz
do nich spadaji i strany populistické.*? Ukolem tedy bude definovat pojem populismus a podivat
se, jestli tyto definice splyvaji a mohou vést k nespradvnému oznaceni politickych stran.

Populismus je ozna¢ovan za politickou ideologii,* avSak narozdil od tradi¢nich ideologii
postrada ideologické ukotveni ohledné politik.** Ve vefejném prostoru ¢asto zaznivaji definice,
které nespravné a nesystematicky definuji populismus. Mezi takové patii oznaceni populismu za
politiku zaméfenou na niterné pocity lidi, jimZ nabizi jednoducha feSeni pro slozité problémy.
Piipadné také definice, podle které je populismus politikou, kterd ma za cil se zalibit voli¢im
a kupovat si jejich podporu, namisto hledani nejlepsiho mozného feseni.*’

Na zékladé vySe zminénych neuplnych definic ale mizeme identifikovat zakladni
charakteristiky, které jsou s populismem spojovany. Za prvé, populistickd politika je popularni
z kratkodobého hlediska, avsak je dlouhodobé neudrzitelna. Druhou charakteristikou je vyuziti
pojmu lid, ktery je zakladem pro legitimitu. Tteti charakteristikou je, Ze populisticti lidii kolem
sebe vytvari kult osobnosti, pfi¢emz lidr je reprezentantem skupiny lidu.*® Cas Mudde populismus
definuje jako ideologii, ktera se domniva, Zze spolecnost je rozdélend na dvé homogenni
a nepratelské skupiny, a to Cisty lid a zkorumpovanou elitu, pfiCemz politika by méla byt
vyjadifenim vSeobecné vule lidu. Tato politika se da kombinovat s mnoha jinymi ideologiemi skrze
celé ideologické spektrum, povazuje ji za ideologii Gtlou.*” Definovani populismu skrze rozdéleni
spolecnosti na dvé skupiny je klicovou charakteristikou. Rozdélovani je vyuzivano ke

zpochybniovani legitimni autority establishmentu, opravnéného umisténi moci a role zvolenych

40 Tamtéz s. 667-669.

4 FUKUYAMA, F.: What is Populism? Atlantik-Briicke Publication Series, Berlin, 2017. ISSN 21979138, s. 10.

42 ZULIANELLO, M.: 2018, op. cit. s. 677.

3 ROVIRA KALTWASSER, C., TAGGART, P. A., OCHOA ESPEJO, P. a OSTIGUY, P.: The Oxford handbook of
populism. Oxford: Oxford University Press, 2017, s. 779.

#“NORRIS, P. a INGLEHART, R.: Cultural backlash: Trump, Brexit, and authoritarian populism. Cambridge, United
Kingdom: Cambridge University Press, 2019, s. 4.

4 MUDDE, C.: The Populist Zeitgeist. Online. Government and opposition. 2004, ro&. 39, & 4, Dostupné z:
https://doi.org/10.1111/j.1477-7053.2004.00135.x, s. 542-543.

4 FUKUYAMA, F.: 2017, op. cit., s. 10-12.

4T MUDDE, C.: 2004, op. cit., s. 543-544.
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zastupci  demokratického rezimu. Ty oznacuji za zkorumpovanou elitu, a vytvaii znich
homogenni skupinu, proti které se lid vymezuje. Populisticti lidii tvrdi, ze jedinym legitimnim
zdrojem politické a moralni autority v demokracii je lid. Praktickd zkuSenost je povaZzovana za
mnohem duleZit&jsi nez vzdélani. Vile vétsiny je povazovana za moralné spravnou.*

Shrnutim vySe uvedeného lze dojit na zaklad€ nejcastéji uzivanych charakteristik k definici
populismu. Jejim hlavnim rysem je pojeti lidu jako zdroje moci, ktery ma az vzneSené vlastnosti
a tvofi homogenni skupinu, jez vytvari jednotnou vili, ktera je vSemu nadfazena. Ta stoji v opozici
k elit€¢, mensinové skupiné, kterd ma mit taktéz kolektivni vili, ale v kontrastu k lidu se jedna
o skupinu zkazenou, jez usiluje o zniceni lidu a zije na jeho tkor. V ¢ele populistické politické
strany stoji vyznamny lidr, ktery je protiinstitucionalni, spojeny s lidem a predstavujici
nepolitickou postavu, ktera se stavi proti zkazené elité, kterd prosazuje jednoduchd, ale ne

komplexni feSeni problémd, jez jsou z dlouhodobého pohledu neudrzitelna.*

1.3.1. Uvaha nad populistickou stranou jako stranou antisystémovou

Neni pochyb o tom, Ze vySe popsané strategie a rétorika populistickych stran podkopavaji
divéru v legitimitu zvolenych zastupct a vyuZzivaji delegitimizujici strategie.’® Otazkou vSak
zustava, zda populistické strany lze oznacit za antisystémové, nebo stoji mimo tento koncept
a nemély by pod né&j byt zahrnovany.

Pokud bychom vychazeli ze S§irSi definice antisystémové strany podle Giovanniho
Sartoriho, tedy strany, kterd zpochybmuje legitimitu politického systému a podkopava jeho
podporu, pak bychom na zéklad¢ definovaného populismu mohli dospét k zavéru, ze populisticka
strana tuto charakteristiku spliiuje. Populisté delegitimuji systém tvrzenim, ze politiku ovlada
zkorumpovana elita a ze instituce jsou pod kontrolou nepiatel lidu, pfestoze tyto instituce vzesly
z demokratickych voleb. Tim naruSuji divéru v politicky systém, ktery se proti této rétorice
obtizn¢ brani. Pokud bychom posuzovali populistickou stranu z pohledu Sartoriho uzké definice,
tedy ze se jedna o politickou stranu, kterd usiluje o zménu celého politického systému, nejenom
vlady, tak v tomto ptipad€ by politicka strana, ktera spliiuje populistické znaky, tuto definici
automaticky nespliiovala. Divodem je, Ze populistickd strana nemé v imyslu zménu systému,
alespont ne kazda populisticka strana. Jelikoz zména systému tzce souvisi s ideologii politické
strany, ale ne vyhradné, tak splnéni Sartoriho uzsi definice antisystémové strany zavisi na

konkrétni ideologii, kterou politickd strana zastava. Pokud by se populistickd strana snazila

“ ORRIS, P. a INGLEHART, R.: 2019, op. cit., s. 4-5.

4 KUBAT, M.; MEJSTRIK, M. a KOCIAN, J.: Populismus v casech krize. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi
Karolinum, 2016, s. 14-15.

5 ORRIS, P. a INGLEHART, R.: 2019, op. cit., s. 6.
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o zménu celého politického systému, spliiovala by 1 tuto uzsi definici. Ke stejnému zaveéru bychom
dosli i v pfipad¢ analyzy populistické strany na zakladé Kubatovy definice. Ta vyzaduje splnéni
dvou proménnych zaloZenych na ideologické krajnosti a delegitimizaci. Jelikoz Kubat
delegitimizaci vnima piisnéji nez Sartoriho $ir$i definice, tak dle Kubata bychom populistickou
stranu, kterd nechce zménit politicky systém, za antisystémovou neoznacili. V ptipad¢ druhého
pojmového znaku dle Kubéta by splnéni zaviselo na tom, jakou ideologii by zastavala populisticka
strana spolecné s populismem. Ke stejnému zavéru, ze populisticka strana nespliiuje definici
antisystémové strany, je nutné dojit i v ptipadé Capoccii. Stejn¢ jako u Kubata, zavisi splnéni
definice na piidruzené ideologii.

Na druhou stranu, pokud na populistické strany aplikujeme definici antisystémové strany
Mattia Zulianella, mizeme dojit k jinému zavéru. Prvni kategorii antisystémové strany podle
Mattia Zulianella je mimo zaméfeni politické strany na konvencéni kritiku politiky ze strany
opozice také zpochybnovani vice nezli jedné metapolitiky. Metapolitika zahrnuje naptiklad
zpochybiiovani Clenstvi v Evropské unii, zastupitelské demokracie, ¢lenstvi v mezinarodnich
organizacich nebo socidlniho a ekonomického systému.’! Jelikoz Zulianellova definice stavi na
tématech, kterd antisystémova strana prosazuje, tak nelze dojit k obecnému zavéru, Ze by
populisticka strana byla na zaklad¢ jeho definice zéaroven 1 stranou antisystémovou. Pokud jde
o druhou ¢ast Zulianellovy definice, tedy ze populistickd strana nedosahla dostatecné integrace

a kooperace na systémové urovni, zavisi tato kategorie na konkrétni analyze jednotlivé strany.

S ZULIANELLO, M.: 20138, op. cit. s. 660-661.
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2. Zaklady analyzy prace
Tato Cast se strucné¢ zametfuje na to, jakym zptisobem se v nésledujici kapitole pracuje
s definici antisystémové strany a jaky pfistup zvolila tato prace pro analyzu konkrétnich

politickych stran.

2.1. Definice antisystémové strany pro potieby prace

Ptedchozi kapitola predstavila n¢kolik moznych vymezeni antisystémovych stran, jak je
definovali rizni autofi. Kazdy znich zvolil trochu jiny pfistup k definovani tohoto pojmu
a vétSinou se kriticky vyjadrili k pfedchozim konceptim. Autofi maji spolecné to, ze vychazeli
z definice Giovanniho Sartoriho. Vzhledem k tomu, Ze ztohoto vymezeni vychazi prevazna
vétsina autorti dalSich definic, stejné tak se na néj bude odkazovat tato prace. Zaklad zkoumani
antisystémovych stran je postaven na uz$i definici antisystémové strany, jejiz odkaz je znat
v nasledujicich vymezenich. Kromé Zulianella vSichni autofi povazuji za prvni kategorii vili
zmeénit systém. Vyjimku tvoii pouze Zulianello, ktery tento prvek definuje volnéji a namisto snahy
o zménu systému pracuje s kritikou metapolitiky.

Pokud jde o prvni defini¢ni znak antisystémové strany pro potieby prace, tak lze pracovat
s ur¢itym kompromisem na jedné stran¢ mezi Kubatem, Sartorim a Capocciou a na druhé strané
Zulianellou. Pfistup k definovani antisystémové politické strany ohledné jejiho systémového
nepropojeni, ktery ptfedstavil Zulianello, nebude predmétem zkoumani, ani defini¢nim znakem
antisystémové strany pro potieby prace. Zulianello sice spravné argumentuje, ze zaclenénim do
politického systému miize antisystémova strana CasteCné ztratit svlj antisystémovy charakter,
jelikoZ se stava institucionalizovanou soucasti stranického systému, nicméné jeho pfistup ma
urCité nedostatky vtom, Ze i antisystémova strana muze strategicky vyuzivat svlij koalicni
potencidl k ziskani moci. Mlze vyuZzivat svého koalicniho potencidlu pro ziskani vice hlast, ale
jeji antisystémovost je ji stale vlastni, protoze mize byt maskovana. Pfikladem muze byt situace,
kdy antisystémovéa strana, kterd poskytovala mimovladni podporu vladdnim strandm, by dle
Zulianella pfestala spliovat defini¢ni znak antisystémovosti. Zulianellova definice, kterd klade
diiraz na systémové nepropojeni, je pfili§ restriktivni, protoze mulze vyloucit strany, jez
spolupracuji se systémem, ale pfesto si zachovavaji svou antisystémovost, coz — jak bylo uvedeno
v prvni kapitole prace — je ptipad n€¢kolika komunistickych stran v Evrop¢. Tento ptistup by mohl
vyloucit z analyzy nékteré strany, a z tohoto diivodu nebude Zulianelliv druhy defini¢ni znak
v ramci této prace vyuzit.

Dalsim spornym defini¢nim znakem by mohla byt Cappociova vztahova antisystémovost,

ktera posuzuje, jak daleko je strana vzdalena od ostatnich politickych stran v daném politickém
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systému. Prestoze takovy pfistup miiZze byt hodnotny v ptipadé nckterych politickych systémd,
které obsahuji velkou c¢ast politickych stran, jez vybocuji z nazor hlavnich stran, pro potfeby
prace neni uzitecny.

Na zakladé¢ uvedenych argumenti bude analyza antisystémovych stran v této praci
pfevazné vychazet ze Sartoriho definice s pfihlédnutim k upravam, které predstavil ve své praci
Kubat. Capocciova vztahova antisystémovost, a¢ ptinesla jiny pohled na definovani, spiSe pomaha
zkoumat, jaké disledky piinasi polarizacni efekt antisystémovych stran, nez aby je v ramci této
prace dokdzala 1épe identifikovat. Sartoriho definice (doplnénd Kubdatem) ptedstavuje dobry
kompromis, jelikoz zachovava klicovy prvek pro definovani antisystémové strany, a to vuli zménit
systém, a zaroven neni prili$ restriktivni, aby vyloucila z definice zbyte¢nou ¢ast politickych stran.
Takova volba definice umoZzni nejlépe argumentacné obhdjit zafazeni politické strany mezi
antisystémové. Na zdklad¢ vyse uvedeného budou antisystémové strany zkoumany na zakladé
dvou defini¢nich znaki:

a) Delegitimizace politického systému

Delegitimizace je prvek, ktery je obsazen ve vSech predstavenych definicich
antisystémovych politickych stran. Sartori ma za to, Ze delegitimizace je vlastni vSem
antisystémovym stranam.>?> Capoccia delegitimizaci vidi jako jeden =z projevii vztahové
antisystémovosti,>* stejné je na tom i Kubat, ktery ji vnima jako jednu z podminek definovani
antisystémové politické strany. Zulianello sice zaloZil svou definici na jiném pfistupu nez autofi
pfed nim, nicméné jeho pojeti kritiky metanarativii se céastecné piekryva s delegitimizaci
politického systému. V ptipadé, ze by ke zmén& metanarativu doSlo, by dle Zulianella muselo dojit
k zdsadni zméné v zékladech politického systému.’* Kubat definuje delegitimizaci jako chovéni
politické strany, kterym zpochybfiuje legitimitu rezimu a podkopéava jeho podpurné zaklady.>?
Zulianelluv ptistup je tedy uzsi vyseci delegitimizace a tento pfistup lze vyuzit k identifikaci
delegitimizac¢niho chovani. Z uvedeného vyplyva, ze delegitimizace spociva v tom, ze politicka
strana napada svymi projevy zaklady politického systému, stoji proti nému v opozici a prosazuje
alternativni usporadani politického systému.

b) Ideologicka krajnost
Druhym definicnim znakem antisystémové strany pro potteby prace bude ideologicka

krajnost. Po vzoru Kub4ta, Sartoriho a ¢aste¢né Capoccii je nutné, aby politicka strana splnila dva

52 KUBAT, M.: 2007, op. cit., s. 112.

33 CAPOCCIA, G.: 2002, op. cit., s. 24.

34 ZULIANELLO, M.: 2018, op. cit., s. 659-660.
55 KUBAT, M.: 2007, op. cit., s. 112.
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defini¢ni znaky, tedy delegitimizaci politického systému a ideologickou krajnost. Bez zahrnuti
ideologické krajnosti by hrozilo rozsifeni definice antisystémové strany na politické subjekty,
které sice kritizuji fungovani systému, ale nevybocuji z demokratického spektra. Splnénim obou
defini¢nich znaku je zajiSténo, ze definovani antisystémové strany zlstane dostateéné presné
a zaroven je zajisténo, ze do definice nebudou zahrnuty politické strany, které¢ se mohou snazit jen

o reformu politického systému.

2.2. Zpisob analyzy

Analyza antisystémovosti politickych stran zavisi na zplisobu hodnoceni jejich chovani
a projevl. Z tohoto diivodu bude prace vychazet z nazord vyjadrenych v rozhodnuti Nejvyssiho
spravniho soudu (NSS), ktery vytvofil rdmec pro posuzovani politickych stran v piipadech
zkoumani jejich mozného rozpusténi. NSS v rozsudku ze dne 4. 3. 2009, ¢. j. Pst 1/2008-66, pti
rozhodovani o rozpusténi Dé&lnické strany podle § 15 odst. 1 zdkona o politickych stranach
formuloval né€kolik kritérii, na jejichZ zdklad¢ hodnotil jednani strany.

NSS stanovil podminky pficitatelnosti zkoumaného jednani politické stran€. Zakladnim
kritériem je posuzovani nejen oficidlniho programu a stanov strany, ale i skutecnych postojii a
aktivit jejich predstavitelii. Dle soudu je poteba zkoumat opravdové umysly a cile strany, pticemz
ty se mohou liSit od téch deklarovanych. NSS taktéz zastdva nazor, Ze projevy a jednani ¢lenti
politické strany jsou pficitatelné v piipad¢, Ze se strana od tohoto oficialné¢ nedistancuje.
Pficitatelnost jednani politické strané Nejvyssi spravni soud déle rozvinul ve svém rozhodnuti ze
dne 17. 2. 2010, €. j. Pst 1/2009-348, ve kterém se podruhé zabyval rozpusténim Dé€lnické strany.
V tomto rozhodnuti pficitatelnost Nejvyssi soud jesté rozsifil i na necleny politické strany.
Predpokladem je, Ze se jednd o projevy, které zaznély na politickych shroméazdénich strany nebo
jiného subjektu, se kterym politicka strana dlouhodobé a opakované spolupracuje, a z Cinnosti
politické strany je zfejmé, ze takové projevy politickd strana bere za své vlastni. Nejvyssi spravni
soud ma taktéz za to, Ze 1ze politické strané piicitat texty zveiejnéné ve stranickém tisku. Z vyse
uveden¢ho miizeme vytvofit ramec pro analyzovani politické strany, tedy pfedmétem zkoumani
mohou byt:

a) program, stanovy a jiné dokumenty politické strany;

b) projevy ¢lenu strany, které nejsou jednotlivym excesem a politicka strana se od

takového projevu nedistancovala;

¢) projevy podporovateli politické strany, pokud jsou proneseny v ramci ¢innosti

politické strany a je zi'ejmé, Ze takové projevy bere politicka strana za své vlastni.
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3. Analyza politickych stran Ceské republiky

Prace si dala za cil zjistit, jak se zménil vyskyt antisystémovych politickych stran v Ceské
republice. Aby prace mohla odpovédéet na vytycené otazky, tak bude zkoumat politické strany,
které se tdastnili viech voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky (PS, nebo
Poslanecka snémovna) od vzniku samostatného statu. Analyzovanych voleb se zicastnilo mnoho
politickych stran. Proto byla jako kritérium stanovena hranice 5 % ziskanych hlasti odpovidajici
hranici pro vstup do Poslanecké snémovny. Pfestoze analyza politickych stran, které nedosahly
této hranice, poskytuje zajimavé subjekty pro zkoumani, je tento rozsah omezen ze dvou divodu.
Za prvé je jejich vliv na politicky systém oproti parlamentnim strandim minimalni a za druhé to
rozsah prace ani neumoZiuje.

Analyza politickych stran se zaméfuje vyhradné na ty subjekty, které v daném obdobi
vykazovaly alespoil minimalni antisystémové tendence, zejména ve formé delegitimizujici
rétoriky. Tento piistup odpovida Sir§imu pojeti antisystémovych stran, jak jej definoval Giovanni
Sartori. Naopak politické strany, které¢ se jednoznacné profiluji jako soucast demokratického
systému, neprojevuji zdsadni vyhrady vi¢i demokratickym institucim a samy se povazuji za
soucast politického systému, nejsou do analyzy zahrnuty. Mezi zkoumanymi stranami jsou i strany
oznacované jako podnikatelské, z divodu Ze jejich fungovani a organizace se odchyluji od
béznych stran, a to s ohledem na jejich kritiku zavedenych instituci a demokratickych procest.
Dalsim ditvodem je také fakt, ze tyto strany Casto zneuzivaji delegitimizacni rétoriku a populismus,
coz vyvolava otazku, zda v jejich projevech Ize vysledovat antisystémové prvky. Na zakladée vyse
uvedenych kritérii jsou pro ucely této analyzy vybrany tyto politické strany:

Komunisticka strana Cech a Moravy

SdruZeni pro republiku — Republikinska strana Ceskoslovenska
Véci verejné

ANO 2011

Svoboda a prima demokracie (Usvit pfimé demokracie)

3.1. Komunisticka strana Cech a Moravy
Historie Komunistické strany Cech a Moravy (KSCM) saha az do roku 1921, kdy se
revoluénd-marxistické kiidlo odtrhlo od Ceskoslovenské socialné demokratické strany délnické
a vznikla samostatna strana pod jménem Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC). KSCM
vznikla v roce 1989, avsak v prvnich svobodnych volbach kandidovala komunisticka strana jesté
jako KSC. Po sametové revoluci se ocitla KSCM v turbulentnim obdobi, kdyz velka &ast jejich

Clend stranu opustila a zaroven uvnitt strany probihal ideovy boj ohledn¢ budouciho smérovani
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strany. Stretavali se zde rlizné frakce nazorli od radikalné levicového po umirnéné socialistické.
Piestoze levicovou ¢ast voli¢t primarné oslovovala Ceské strana socialné demokratickd, KSCM
si i po sametové revoluci udrzela vyraznou voli¢skou podporu.®®

V prvnich svobodnych volbach v roce 1990 do Ceské narodni rady ziskala KSC 13,24 %
hlasti a 32 mandati.>” Sviij Gspéch zopakovala ve volbach v roce 1992, kdy kandidovala v koalici
s Demokratickou levici CSFR pod jménem Levy blok a ziskaly 14,05 %.5® Vnitrostranicky boj
ohledné ideového sméfovani KSCM v prvni poloving 90. let nakonec vyhralo kiidlo prosazujici
historicky odkaz na KSC. Strana se nevymezila viéi historickym problémim a udalostem
spojenym KSC, o ¢emz svéd&i i symbolika zachovani slova komunisticka v nazvu strany.* KSCM
se timto profilovala jako nereformovana komunisticka strana, ktera se kriticky vymezovala vici
polistopadovému uspofadani spolecnosti.®® Po roce 1993 strana postupné radikalizovala svou
rétoriku vici vladnim koalicim a celému polistopadovému rezimu. V otdzkdch mezinarodni
politiky diisledné vystupuje proti mezinarodnim organizacim a ¢lenstvi Ceské republiky v NATO,
EU a proti spolupraci s Némeckem.®!

Vi KSCM byla po vétsinu jeji existence ze strany ostatnich politickych subjekti
praktikovana izolacionisticka strategie a strana si az do roku 2017 stabiln€ udrZovala volebni
vysledky presahujici 10 %.52 V roce 2017 KSCM ziskala pouhych 7,76 %.%* Tyto volby také vedly
k prvnimu naruseni izolace, kdyZ v roce 2018 KSCM podpofila vznik mensinové vlddy Andreje
Babise ze strany ANO 2011.%* V parlamentnich volbach v roce 2021 KSCM poprvé od sametové

revoluce nepiekrocila 5% hranici a nedostala se do Poslanecké snémovny. %

3.1.1.Analyza programu, dokumentii a projevi
Komunistickd strana, tehdy jesté jako KSC, vydala prvni vyznamny polistopadovy

dokument Akcni program KSC, ptijaty na mimotadném sjezdu 20. — 21. prosince 1989. V ném

56 HUSEK, P. a SMOLIK, J.: Politicky systém a politické strany Ceské republiky. Brno: Mendelova univerzita v Brng,
2019. ISBN 978-80-7509-665-4, s. 87-88.

5T BURES, J.; CHARVAT, J.; JUST, P. a STEFEK, M..: Ceskd demokracie po roce 1989: institucionalni zaklady
ceského politického systému. Praha: Grada ve spolupraci s Metropolitni univerzitou Praha, 2012. ISBN 978-80-
247-4283-0, str. 111.

8 Tamtéz s. 141.

5 HLOUSEK, V. a KOPECEK, L.: Politické strany: piivod, ideologie a transformace politickych stran v zdpadni a
stiedni Evropé. Praha: Grada, 2010. ISBN 978-80-247-3192-6, s. 69-70.

6 PSEJA, P. Stranicky systém Ceské republiky: politické strany a jejich vyvoj 1989-1998. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2005. ISBN 80-7325-069-1, s. 102.

6 HUSEK, P. a SMOLIK, J.: 2019, op. cit., s. 88.

62 Jdaj pochazi z internetovych stranek Ceského statistického ufadu. Dostupné z: https://www.volby.cz.

63 Udaj pochazi z internetovych stranek Ceského statistického ufadu. Dostupné z: https://www.volby.cz.

6 HUSEK, P. a SMOLIK, J.: 2019, op. cit., s. 90.

65 Udaj pochazi z internetovych stranek Ceského statistického tifadu. Dostupné z: https:/www.volby.cz.

24



vyhlasila zékladni cile, mezi které patiilo pfeménit KSC v moderni politickou stranu, jejimz cilem
je vytvoreni socialné spravedlivé demokratické spole¢nosti. Déle se distancovala od stalinského
modelu strany a pfihlasila se k principim demokracie.®® Tematicky a ideologicky na Akcni
program navazal Program Komunistické strany Cech a Moravy piijaty na 1. sjezdu v Olomouci
v fijnu 1990. V ném KSCM prohlasovala, ze se otevira nemarxistické levici, odmita diktaturu,
uznavéa demokracii a navzdy odmita monopol moci.” Takové ideové sméfovani KSCM se ale
zmeénilo po konsolidaci strany v roce 1992 a 1993.

V programovém dokumentu z prosince 1992, ptijatém v Kladné na II. sjezdu KSCM, se uz
strana rétoricky piihlasila k cili dosdhnout socialistické spole¢nosti a negativné se vyjadiovala ke
kapitalismu. K rétorickému vyvrcholeni doslo nasledné na IV. sjezdu KSCM v prosinci 1995 po
jiz zavr$ené konsolidaci. KSCM v politické deklaraci oznacila sama sebe jako jednozna¢né
antikapitalistickou, metodologicky diisledn¢ marxistickou. Pfihlésila se k odkazu Marxe, Engelse
a Lenina. Dala si za cil vytvoieni socialistického systému s tim, ze ale odmitla nedemokraticky
pfechod, pfi¢emz mélo dojit k reformé parlamentniho systému a regiondlni samospravy.
Diilezitym bodem bylo vyjadieni ke komunismu, ke kterému KSCM dlouhodobé sméfuje a vidi
ho jako cil, kterého ma byt dosahnuto.®

Jak je vidét z vyse uvedeného, tak po konsolidaci v KSCM a ujisténi, Ze ke zruSeni
komunistické strany nedojde, strana zvolila mnohem radikéaIné;jsi rétoricky ptistup. Do roku 1993
se v KSCM vyskytovaly trendy, které mély potencial stranu proménit. Postaveni a nazory do roku
1999 se staly v podstaté neménné.® Tato neménnost a spojeni s tradi¢nimi komunistickymi
pozicemi pokracovala az do zmény lidra KSCM v roce 2005, kdyz misto Miroslava Grebenicka
nastoupil Vojtéch Filip.”® Ten deklaroval svij cil zvysit vliv KSCM na politickou scénu.”" O prvni
pokusy ziskat vliv na vladu skrze podporu v Poslanecké snémovné se pokousel jiz v roce 2013,7?

toho KSCM v ¢&ele s V. Filipem nakonec doséahla az po volbach do PS v roce 2017.73

% HOLZER, Jan; MARES, Miroslav; PSEJA, Pavel a FIALA, Petr. Komunismus v Ceské republice: vyvojové,
systémové a ideové aspekty piisobeni KSCM a dalSich komunistickych organizaci v ceské politice. Brno:
Masarykova univerzita v Brné, 1999. ISBN 80-210-2249-3, s. 152.

7 Tamtéz s. 153-154.

8 Tamtéz s. 155-157.

% Tamtéz s. 276-277.

7 HLOUSEK, V. a KOPECEK, L.: 2010, op. cit., s. 72.

TPOBORILOVA, A.: Filip: KSCM chce posilit viiv strany na spravu zemé. CT24.cz, 18. 5. 2008. [online]. [cit. 2025-
4-6]. Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/filip-kscm-chee-posilit-vliv-strany-na-spravu-
zeme-147583.

72 Politici odvolili. Levice véFi ve zménu, pravice se vysledku obava. CT24.cz, 25. 10. 2013. [online]. [cit. 2025-4-6].
Dostupné z:  https:/ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/politici-odvolili-levice-veri-ve-zmenu-pravice-se-
vysledku-obava-318157.

3 HUSEK, P. a SMOLIK, J.: 2019, op. cit., s. 90.
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Pokud jde o soucasngjsi nazory KSCM, tak miizeme vychazet z dlouhodobého programu
strany, ktery je zvefejnény na jejich internetovych strankach. Program ptedstavuje 11 cilti a hlasi

se ke ttem dokumentiim z minulosti. Témito dokumenty jsou:

e Kladensky program pitijaty na Il. sjezdu 13. prosince 1992 v Kladné,

e Program obnovy jakozto aktualizovany zékladni programovy dokument
Kladenského programu pfijaty V. sjezdem KSCM ve Zd’4ru nad Sazavou v roce
1999,

e Nadéje pro Ceskou republiku jako rozpracovani Kladenského programu z roku

1992, piijaty na VL. sjezdu KSCM v Ceskych Budgjovicich v roce 2004.

11 cilt KSCM svym obsahem nijak nevyboduje z levicovych aZ krajné levicovych myslenek, kdyz
si dava za cil napiiklad progresivni zdanéni, zajiSténi prava na praci, rozvoj narodniho
hospodaistvi, provozovani podnik ve vefejném vlastnictvi, sniZzeni vékové hranice pro odchod do
diichodu a zvy$eni minimalni mzdy.” Stejné na tom jsou i volebni programy KSCM do
Poslanecké snémovny. Volebni programy pro volby v roce 2017 a 2021 jsou sbirkou raznych
druht levicovych az krajné levicovych cil.”

Ke stejnému zaveéru naopak nemizeme dojit pii bliz§im zkoumani zminénych zakladnich
programovych dokumentl. Kladensky program se sice vymezuje viici predlistopadovému rezimu,
ale znetspéchu komunismu obviniuje svévoli byrokratické elity a opusSténi komunistickych
mySlenek. Bez n&jaké vEtsi sebereflexe se odvolava na myslenky socialismu a komunismu. Sice
se prihlasuje k demokratickym hodnotam, pluralitni spole¢nosti a lidskym pravim, ale nasledné
mluvi o potieb& piekonat kapitalismus a davd si za cil vybudovani moderni socialistické
spole¢nosti, pficemz oznaluje socialisticka feSeni za redlna a jejich prosazovani za naléhavé.’®
KSCM taktéz v Kladenském programu vyzyva ke svétovému miru a hlasi se k internacionalnimu

boji za socialni prava.”’

™ Program KSCM, programové cile, charakter strany a programové dokumenty strany. [online]. [cit. 2024-11-11].
Dostupné z: https://www.kscm.cz/program/.

75 Program KSCM, Volebni program. Volebni program KSCM pro volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky 2017. [online]. [cit. 2024-11-11]. Dostupné Z: https://www.ksem.cz/wp-
content/uploads/2022/04/volebni_program kscm_pro_volby do ps_pcr 2017.pdf.

Volebni program KSCM 2021, Sance na novy zacdtek. [online]. [cit. 2024-11-11]. Dostupné z:
https://www.kscm.cz/wp-content/uploads/2022/04/1._volebni_program kscm 2021.pdf.

76 Program KSCM. Ptijaty na II. Sjezdu KSCM v Kladné 12. — 13. 12. 1992. [online]. [cit. 2024-11-11]. Dostupné z:
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V Programu obnovy KSCM zmifiuje potiebu systémové zmény, ktera je stale naléhavéjsi,
jelikoz ztroskotala politika opirajici se o volnou hru trznich sil.”® Taktéz miizeme zaznamenat cile,
které vedou ke zméné zéasadnich prvkid politického systému, kdyZ volaji po zruSeni Senatu,
zavedeni pfimé demokracie a zruSeni plsobnosti zakona o lustracich,” to celé jesté
dopliuje Nadéje pro Ceskou republiku, ktera ma za cil zazit pravomoci Ustavniho soudu.®

V poslednim odkazovaném dokumentu z programu KSCM, Nadéje pro Ceskou republiku,
jde strana v prohlaSenich jesté dale, kdyz za problémy svéta a spole¢nosti povazuje KSCM
kapitalismus, ktery ma byt vystiiddn pokrokovéjsi formaci. Za cil si strana oteviené dava
socialismus se spolecenskym vlastnictvim a nazyvd ho strategickym cilem vychazejicim
z dlouholetych tradic marxistického mysleni.8! V programu dochazi také k atokim na politicky
systém, kdyZ nyngjsi ziizeni KSCM nepovazuje za demokratické. 2

Vit Hlousek a Lubomir Kopeéek poukazuji na dvoji tvai KSCM. Zvenéi se miize zdat, ze
prosla ¢astecnou transformaci a podoba se zapadnim typlim komunistickych stran. Pokud ale jde
o vystupovani ¢lenit KSCM smérem dovniti struktury, tak k Z4dnému obratu nedoslo a stale
povazuji diivéjsi totalitni viadnuti KSC za pouhé zaskobrtnuti strany.3

Jak bylo ukazano, tak KSCM ve volebnich programech do Poslanecké snémovny
nevyuziva delegitimiza¢ni rétoriku. Tu je mozné najit az v dokumentech, které vytvareji ideova
vychodiska politické strany. Delegitimiza¢ni a ideologické krajnost je tim padem na prvni pohled
skryta. To se ale nedé fict o projevech jednotlivych ¢lenit KSCM. Takové projevy mizeme najit
na ruznych neoficidlnich a polooficidlnich akcich strany. Jednou z nejznaméjsich je tradi¢ni
setkani u hrobu Klementa Gottwalda na OlSanskych hibitovech pfi ucténi jeho pamatky. Na této
akci jsou cCasté vyroky, které oslavuji byvaly rezim, relativizuji politické procesy a oznacuji

soudasny rezim za zlo¢inny.?* Ptikladem jsou i prohlaseni ¢lentt KSCM o nadgji lidstva, kterou

8 Program obnovy. Pfijaty na V. sjezdu KSCM 5. prosince 1999. [online]. [cit. 2024-11-11]. Dostupné z:
https://www.kscm.cz/wp-content/uploads/2022/04/Program_obnovy-1999.pdf, s. 1.

" Tamtézs. 3 a 8.

80 Dokument VI. sjezdu KSCM, Nadéje pro Ceskou republiku. Piijata na VI. sjezdu KSCM piijaty ve Zd’aru nad
Sazavou 4. — 5. prosince 1999. J[online]. [cit. 2024-11-11]. Dostupné z: https://www.kscm.cz/wp-
content/uploads/2022/04/Nadeje _pro Ceskou republiku-2004.pdf, s. 8.

8! Tamtézs. 1.

82 Tamtéz s. 8.

3 HLOUSEK, V. a KOPECEK, L.: 2010, op. cit., s. 71.

8 Komunisté u Gottwaldova hrobu slavili v¥roci Vitézného tinora, padaly pokuty. novinky.cz, 25. 2. 2013. [online].
[cit. 2025-1-28]. Dostupné z: https://www.novinky.cz/clanek/domaci-komuniste-u-gottwaldova-hrobu-slavili-
vyroci-vitezneho-unora-padaly-pokuty-182775.

Komunistickd poslankyné Semelova velebila u Gottwaldova hrobu "vitézny unor”. novinky.cz, 25. 2. 2011. [online].
[cit. 2025-1-28]. Dostupné z: https://www.novinky.cz/clanek/domaci-komunisticka-poslankyne-semelova-
velebila-u-gottwaldova-hrobu-vitezny-unor-79979.

Meli jsme se lépe, Fikali komunisté u hrobu Gottwalda. aktualne.cz, 24. 2. 2012. [online]. [cit. 2025-1-28].
Dostupné Z: https://zpravy.aktualne.cz/regiony/praha/meli-jsme-se-lepe-rikali-komuniste-u-hrobu-
gottwalda/r~i:article:734652/.
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vvvvvv

obdobi v nasich dé&jinach.’¢ Za pozornost také stoji prohlaseni ¢lena strany Josefa Gottwalda o tom,
7ze ukolem komunistické strany je vytvofit podminky pro systémovou a revolu¢ni zménu

spole¢nosti.?’

3.1.2.Vysledek analyzy

Jak jsme mohli vidét, tak u KSCM je velky rozdil mezi programem, ktery je sméfovan
k jednotlivym parlamentnim volbam, a mezi dokumenty, které tvoti zaklad ideového programu
KSCM. Ve volebnich programech do Poslanecké snémovny se KSCM prezentuje jako levicova
strana zaméfena na socidlni spravedlnost, avSak tato rétorika slouzi jen jako fasada. Ve skutecnosti
strana skryva své cile, kterymi jsou piekonani kapitalismu a nastoleni socialismu. K tomu se strana
otevien¢ hlasi naptiklad v Kladenském programu a zéroven jeji ¢lenové oslavuji totalitni minulost
na akcich pfipominajicich Klementa Gottwalda.

Pokud se podivame do programovych vychodisek KSCM, tak zjistime, e zakladem je stale
komunistick4 ideologie a strana v tomto ohledu neudélala zadny posun. KSCM delegitimizuje
polistopadovy systém, kdyz ho v Nadéji pro Ceskou republiku oznatuje za nedemokraticky
vysledek kapitalismu. Na pietnich akcich u Gottwaldova hrobu jej ¢lenové nazyvaji zlo¢innym,
pfi¢emz usiluji o jeho nahrazeni komunismem a minuly rezim davaji za vzor spole¢enského
uspotradani. Témito ttvahami ale ani tak nesméiuji k budoucimu usporadani spolecnosti, ale stale
se vzhlizeji v minulém totalitnim rezimu. KSCM odmita zakladni socioekonomické struktury
a prosazuje alternativni ekonomické mocenské struktury tim, Ze bojuje proti kapitalismu, bohatym
a dava si za cil nastoleni socialismu. To celé je spojeno s jejich antikapitalistickym narativem
a hledanim opory pro jejich politiku v internacionalismu. Stran€¢ nejsou cizi ani prohlaSeni
o revolucni zméné spolecenského usporadani. Na zakladé vyse uvedeného nemtize byt pochyb ani
o naplnéni znaku ideologické krajnosti, jelikoz vyse uvedena vychodiska KSCM splituji definiéni

znaky radikalni levicové ideologie.®

85 3. KLANG, M.: Unor 1948 oteviel cestu k nadeéji, hiimala Semelova na Gottwaldové hrobé. iDNES.cz, 25. 2. 2013.
[online]. [cit. 2025-1-28]. Dostupné z:  https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/ucteni-gottwaldovy-
pamatky.A130225 184357 domaci klm.

8 Komunisté se aktivizuji, pocitaji aZ s tiiceti procenty. euro.cz, 27. 5. 2005. [online]. [cit. 2025-1-29]. Dostupné z:
https://www.euro.cz/clanky/proti-vsem-2-797633/.

87 Tamtéz.

88 Srov. napt. MARCH, L. a MUDDE, C.: What's Left of the Radical Left? The European Radical Left After 1989:
Decline and Mutation. Comparative European politics (Houndmills, Basingstoke, England). 2005, ro¢. 3, ¢. 1.
ISSN 1472-4790. Dostupné z: https://doi.org/10.1057/palgrave.cep.6110052. [online]. [cit. 2024-09-21], s. 24-
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KSCM se nikdy nevypoiadala s minulosti KSC a hriiznymi &iny spojenymi s jejich vladou,
narativ obdivu a vztahovani se k minulosti je u KSCM od jejich konsolidace stale p¥itomny.
V ramci vefejné sméfované kritiky minulého rezimu se omezuji na prohlaseni o jednotlivych
persondlnich selhdanich nebo obvinuji byrokratickou elitu, ktera zapti€inila hriznost totalitniho
rezimu. A to jen do té miry, aby nésledné v soukromé smétované diskusi mohli vidét minuly rezim
jako ptiklad idedlni spolecnosti.

Kdyz uz bylo po roce 1996 ziejmé, ze nebude existovat politicka sila a viile, kterd by se
zasadila o zru$eni KSCM, tak se strana nemusela v projevech takovym zptisobem drzet zpatky.
Jejich antisystémové projevy jiz nemusely byt tolik maskovany. V prubéhu devadesatych let strana
zaCala postupné deklarovat svou nazorovou pozici ohledn¢ nového rezimu. Strana se nakonec
pokusila o ziskani vlivu na politicky systém, kdy k jejich mocenskému vyvrcholeni doslo po roce
2017, a to v rAmci angazmé ve vIadg, na které oviem navézal i konec KSCM, kdyZ v poslednich
volbach do Poslanecké snémovny nedokézala prekro¢it hranici pro vstup do PS.%

KSCM prosazuje ideologii neslucitelnou s politickym systémem a usiluje o jeho nahrazeni
socialismem, ¢imZ napliiuje oba pojmové znaky antisystémové strany. Komunistické strana Cech

a Moravy se tedy s ohledem na nastavené defini¢ni znaky da oznacit za stranu antisystémovou.

3.2. SdruZeni pro republiku — Republikinsks strana Ceskoslovenska

Politicka strana SdruZeni pro republiku — Republikanské strana Ceskoslovenska (SPR-
RSC, nebo Republikanska strana) byla zalozena 30. prosince 1989. Ve svém programu se odvolava
na tradici Ceskoslovenské Republikdnské strany zemeéd€lského a malorolnického lidu a na
radikalné-konzervativni kiidlo Republikanské strany Spojenych statti americkych.”

SPR-RSC byla prvni stranou v postkomunistickém Ceskoslovensku, ktera odpovédéla na
poptavku po nacionalistickych politickych subjektech.’! Jako jedna z prvnich stran zacdala uzivat
xenofobni rétoriku, i kdyz sama neutvéarela ideologickou ptfedstavu o ¢eském nérodu. Prestoze se
po sametové revoluci objevily nacionalistické trendy, na které odpovédéla Republikanska strana,
tak se zde nacionalismus nijak zavratné neuchytil. Republikénska strana si proto udrzela relevantni
podporu pouze v devadesatych letech dvacatého stoleti.?

Republikanska strana ziskala po zméné rezimu pomérné rychle znacnou podporu.

V parlamentnich volbach v roce 1990 sice obdrzela pouze 1 % hlasi, ale v roce 1992 zisk

89 Udaj pochazi z internetovych stranek Ceského statistického ufadu. Dostupné z: https://www.volby.cz.

% RATAJ, I.; DLOUHY, M. a HAKA, A.: Proti systému!: cesky radikdlni konzervativismus, fasismus a naciondlni
socialismus 20. a 21. stoleti. Praha: Auditorium, 2020. ISBN 978-80-87284-84-1, s. 125.

9 HUSEK, P. a SMOLIK, J.: 2019, op. cit., s. 85.

92 PSEJA, P.: 2005, op. cit., s. 36.37.
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znasobila a ziskala 5,98 %. Nejvétsiho uspéchu dosahla v roce 1996, kdy ziskala 8,01 % hlast,
coz ji vyneslo 18 mandatt v Poslanecké snémovné.”? Piestoze Republikanska strana postupné
absolutnd dominovala na krajné pravicovém spektru v Ceské republice, a to predevsim diky
autoritativnimu vedeni pfedsedy Miroslava Sladka, nakonec se prave on stal jeji zahubou, kdyz se
Republikanska strana dostala do vnitinich rozbrojt, které vyvrcholily odchodem klicovych ¢leni
a zanikem strany. Ve volbach v roce 1998 strana nedokazala ziskat ani jeden poslanecky mandat.

Miroslav Sladek se naslednd snazil znovu ziskat misto na politické mapé v Ceské republice

vvvvv

3.2.1.Analyza programu, dokumentii a projevi

SPR-RSC v programu pro volby do Poslanecké snémovny v roce 1996 prezentuje pievazné
tradi¢ni pravicova témata s presahem az ke krajni pravici a naciondlnimu socialismu. Kli¢ovou
&ast programu tvoii bezpeénostni politika SPR-RSC, ktera rozsahle kritizuje do té doby zavedeny
systém trestani a potirani kriminality. Cilem strany bylo zavedeni silného statu a obnoveni trestu
smrti. Revize represivniho aparatu je vyzdvihovéana proto, Ze vykon trestu u recidivisti nema
sméfovat k napravé, ale k ochrané€ fadnych obcanil. Program strany se rovnéz zamétoval na feseni
problémt s neptizpisobivymi etniky — zejména Romy, kterym maji byt odebrany socidlni vyhody.
Cela jedna Cast programu se vénuje ,,cikanské kriminalité, kdy program pouziva spojeni jako
,cikanské tlupy, které vrazdi, znésilituji a olupuji f4dné obCany*. Romové jsou oznacovani za
erné rasisty, ktefi parazituji na ukor poctivych ob&anti. Cilem programu SPR-RSC je prosadit
zakon o domovském pravu, ktery by mél problematiku vytesit.

Ptestoze program akcentoval pfevazné pravicova témata, tak jsou zajimavym aspektem
1 témata socialni. Strana navrhovala silnou socidlni politiku, napiiklad zavedeni matetské dovolené
na Sest let, zavedeni diichodu ve vys$i 90 % praimérné mzdy, snizeni véku odchodu do dichodu pro
muZze na 60 let a pro Zeny na 57 let nebo vyclenéni 30 % bytového fondu pro socialné slabé. Déle
program prosazoval zavedeni piimé volby starosti nebo aktivni zapojeni referenda pfti
rozhodovéni dilezitych otazek. Autoritaiské tendence strany se projevuji v silném diirazu na tvrdé
tresty, omezeni pristéhovalectvi, zvySeni policejnich pravomoci a rozsifeni statnich zasahti do
bezpecnostni oblasti. Program se vyznacuje radikdlnim jazykem a prezentuje demokracii jako

slaby systém, ktery je tfeba nahradit silnym pofadkem.®

9 RATAI, J.; DLOUHY, M. a HAKA, A.: 2020, op. cit. s. 127.

% HUSEK, P. a SMOLIK, J.: 2019, op. cit., s. 85-86.

95 Program Sdruzeni pro republiku — Republikinskad strana Ceskoslovenska pro volby v roce 1996. [online]. [cit.
2024-10-24]. Dostupné z: https://www.muzeuminternetu.cz/offwebs/volby96vol/SPRRSC/sprrsc.htm.

30



PfestoZze program strany vykazoval urcité rasistické tendence, nejvyraznéjSi projevy
rasismu se objevovaly v prohlagenich ¢lenti SPR-RSC a ve stranickém tisku. Rasisticky piistup
SPR-RSC je patrny v hledani p¥i¢in kriminality v mensinach. Strana napiiklad navrhovala snizeni
trestni odpovédnosti pro Romy na deset let.° Xenofobni nazory v projevech ¢lenit SPR-RSC
ptertstaji do Cistého rasismu, kdyz spojuji kriminélnost cizincii ¢i Roma s jejich vrozenymi
vlastnostmi. S&m Miroslav Sladek prohlasoval, Ze by romské déti mély byt trestany jiz od narozeni,
protoZe uz jejich narozeni je jejich nejvétsi zlo¢in.®” Dalsim piikladem je projev poslance za SPR-
RSC a $éfredaktora stranického tisku Republika, Josefa Krejsy, ktery uvedl: ,,Kdyz si uvédomime,
kolik ciként je v invalidnim dichodu, vétSina z nich nikdy nepracovala (...) Socialni podpora,
pridélovani dalSich a dalSich byt za ty zdevastované a vsemozné Ulevy — pokud toto né¢kdo
nepovazuje za projev rasismu, m¢l by se nechat vySetfit — naproti tomu my, pivodni domorodé
obyvatelstvo, abychom se bali vibec vyjit z domu. V lepSim ptipad¢ nas cikéni jen okradou,
v hor§im zabiji (...).%*

V Republice, stranickém tisku, se v roce 1996 psalo: “Kdejaky bldzen, ktery dostane
prilezitost mastit vyplody svého chorého a zmrveného mozku na stranky néjakého deniku ¢i
tydeniku, si mysli, Ze je povolan dokonce samymi nebesy vysvétlovat obéaniim této zeme, ze kdyz
je n¢jaky Cikédn v tramvaji okrade o vSechny penize a v§echny doklady, pak Ze to neni z jeho strany
projev vrozené zlodé&jské moralky, ale pouze odlisna mentalita!“®® Dalsi piispévky v tydeniku
Republika mluvi naptiklad o cikénech jako o odpadu, kter¢ho je potieba se zbavit, naznacuji
zpuisob zbaveni se jich pomoci uvedeni v prach a vyzyvaji obany, aby se této iniciativy ujali.
Mnoho dalich ¢lankd se neslo v podobném duchu vyuzivajim dehumanizaci a rasismu.'%°

Kromé protiromského rasismu SPR-RSC prosazovala i rasismus protizidovsky, a to véetné
tradi¢nich narativii o zidovském spiknuti, historického revizionismu a popirani holokaustu. '*!
Vyznamnym textem v tomto kontextu je prace Miroslava DolejSiho, Analyza 17. listopadu, kterou
n&kolikrat ve svém tisku vydala SPR-RSC.!92 V této analyze popisuje autor prevrat 17. listopadu
jako velky komplot. Podle analyzy bylo celé disidentské hnuti fizeno k provedeni tohoto pfevratu,
pficemz v textu je silné akcentovan prvek jejich zidovstvi nebo zapojeni do zednaiského hnuti.

Analyza 17. listopadu vychéazi z klasickych konspiracnich teorii krajni pravice a obsahuje

% HLOUSEK, V. a KOPECEK, L.: 2010, op. cit., s. 229.

9 MARES, M.: Pravicovy extremismus a radikalismus v CR. Brno: Barrister & Principal, 2003. ISBN 80-86598-45-
4,s.197.

% Tamtéz s. 202.

9 Tamtéz s. 202.

100 Tamtéz s. 202.

101 Tamtéz s. 205.

122 CHARVAT, I.: Soucasny politicky extremismus a radikalismus. Praha: Portal, 2007. ISBN 978-80-7367-098-6, s.
143-144.
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nechvalné znamé stereotypy.!> Analyza ma silny delegitimizaéni narativ, kdyZ poklada
demokraticky systém za nastroj zidovskych a komunistickych spiknuti.!® Na Analyzu
17. listopadu tematicky navazuje mnoho dalSich ¢lankl v Republice, které udalosti 17. listopadu
pri¢itaji tajnym uskupenim nebo cizim tajnym sluzbam. Z toho jsou vyvozeny zavéry
o nelegitimnosti celého politického systému polistopadové Ceské republiky.!%5 V &asopise
Republika taktéz v roce 1995 vysel ¢lanek, ktery se hlasi k myslence rasistického apartheidu jako
idealu spole¢enského uspofadani a souziti ras. %

Za zminku stoji i literarni ¢innost Miroslava Sladka. Z knihy Znameni moci je ziejma
inspirace dilem Mein Kampf Adolfa Hitlera. Sladek v knize parafrazuje ¢asti Mein Kampfu,
napiiklad o nutnosti zvétSovani uzemi statu, aby nedoslo k zaniku narodu zalozeného na jediné
rase. V nékterych Castech jsou opsané celé pasaze z knihy.!9” Cely obrazek dokresluje fyzické
nasili ¢lend strany na etnickych mensinach, a to i ve spolupréci se hnutim skinheads.'%® SPR-RSC
méla na toto hnuti napojeni, kdyz se n¢kolik ¢leni strany ucastnilo i jejich akci nebo jim
vyjadfovalo podporu. Dokonce nékteré ¢lanky ¢&leni SPR-RSC byly publikovany ve
skinheadskych &asopisech. Hnuti skinheads zase vyslovilo podporu SPR-RSC pro volby v roce
1996.1%

3.2.2.Vysledek analyzy

Republikénsk4 strana vykazovala silné prvky delegitimizace politického rezimu. SPR-RSC
se vyznacovala konspirativnim narativem, neuznavala politicky systém, ktery povazovala za
vysledek spikleneckého planu. Za striljce ozna¢ovala rtizné skupiny od Zidd & zednafi az po
komunisty nebo nadnarodni kapital fizeny Némeckem. Strategie delegitimizace vytvaiela obrazek
nelegitimniho politického systému, jeho strijcem je velké spiknuti v Gele s komunisty a Zidy.
Prostfednictvim této rétoriky strana nejen odmitala demokratické instituce, ale politicky systém
jako celek. Ptistup SPR-RSC k pojeti lidskych prav, zejména ve vztahu k mensinam jako jsou Zidé
a Romové, piekracovala hranice pfijatelného politického diskurzu a pfijimanych nazori

v demokratické spolecnosti. Komunikace smérem navenek ohledné vétSi demokratizace

193 Srov. Federace zidovskych obci v Ceské republice. Vyrocni zprava o antisemitismu v Ceské republice v roce 2023.
Federace zidovskych obci v Ceské republice. ISBN 978-80-87453-35-3, s. 17.
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spolecnosti se zd4 byt jen zastérkou pro jejich nenédvistnou politiku v pozadi. Republikanska strana
se sama oznacovala jako ultrapravicova, projevy ptislusnikii strany byly oteviené¢ rasistické,
ptestoze typické projevy antisemitismu pro neonacistické a neofasistické nebyly tak akcentovany.
Pro republikanskou stranu byla taktéz vlastni spoluprace se hnutim skinheads.!''° Republikanska
strana prosazovala tvrdé postupy v oblasti bezpecnosti a s tim spojenou etnizaci socidlnich
a bezpecnostnich problémi, kdy Romové byli vykreslovani jako hlavni pfi¢ina kriminality.
Dalsim typickym znakem pro Republikanskou stranu bylo vystupovani proti homosexualtim,
zapadnim hodnotdm a mezindrodnim organizacim jako EU ¢i NATO a jejich disledny
antikomunismus. V jejich vidéni bylo celé polistopadové politické zastoupeni jejich nepftitelem.
DalSimi atributy republikanské strany bylo zdlraziovani nacionalnich témat v kultuie, ekonomice,
vychoveé a vzdélani.!!!

Na zakladé vyse uvedeného miizeme dospét k nazoru, Ze strana SPR-RSC spliiuje oba
pojmové znaky antisystémové strany, které jsou stanoveny pro tuto analyzu. Ideologick & krajnost
se projevuje v piipadé SPR-RSC predevsim v jejich nacionalistickych a radikalng pravicovych
postojich. Strana se vymezovala proti Zidiim, Romim a dal§im men§indm, coZ je typické pro
krajné pravicové subjekty.!!'? Kromé toho se v jejim programu objevovala silna kritika Evropské
unie a NATO, pfiemz tyto organizace byly vykreslovany jako hrozba pro narodni suverenitu
Ceské republiky. Dale se strana vyznadovala konspiraénim myslenim a hledanim vnitinich
i vngjsich nepratel. Delegitimizace politického systému byla v piipadé SPR-RSC aktivng
praktikovana a piekracovala obycejnou opozi¢ni ¢i populistickou rétoriku. Strana se nejen
vymezovala proti zkorumpovanym elitam a politickym strandm, ale zpochybnovala samotné
zaklady demokratickych instituci a politického systému. Cilem nebylo vykonédvat opozi¢ni
politiku, ale delegitimizovat samotné principy, na nichz je demokraticky systém postaven. Jeji
ideologicka krajnost ji odliSovala od tradi¢nich stran a jeji strategie delegitimizace systému
svédcila o tom, ze strana nefungovala jako standardni opozi¢ni subjekt, ale jako strana, ktera
vnimala politicky systém jako neptatelsky vici svému programu. Na zdkladé¢ uvedenych
charakteristik Ize konstatovat, ze SPR-RSC spliiuje oba pojmové znaky antisystémové strany,

a tim ji ze zatadit mezi antisystémové strany v ramci politického systému CR po roce 1989.

10 CHARVAT, J.: 2007, op. cit., s. 144.
"HUSEK, P. a SMOLIK, J.: 2019, op. cit., s. 86.
"2 HLOUSEK, V. a KOPECEK, L.: 2010, op. cit., s. 214.
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3.3. Véci verejné

Véci verejné (VV) byly politickou stranou, ktera vyuzila prvni viny nespokojenosti se
stranickym systémem po roce 2010, ktery se projevil zmeénou voli¢ského chovani. Volici tehdy
zacali preferovat subjekty vymezujici se vici etablovanym politickym strandm, na coz VV
reagovaly ideové neditelnou a neukotvenou politikou.!!? Pfestoze politické trvani strany VV bylo
kratké, jejich historicky odkaz je stale vyznamny, jelikoz strana V'V byla prvni relevantni ptiklad
podnikatelské strany, ktera se objevila v Ceské republice.!'* Strana byla pevné propojena
s podnikatelskou spole¢nosti ABL, kterou spoluvlastnil se svym bratrem Vit Barta, klicovy ¢lovék
pro pusobeni celé politické strany.!'!3

Piivod strany VV saha az do roku 2001; prvnich volebnich Gspéchii strana dosahovala
primarné v komunalnich volbach. Prvniho 1 posledniho signifikantniho Gspéchu celostatniho se
strana dockala v roce 2010 ve volbach do Poslanecké snémovny. VV tehdy ziskaly 10,88 % hlast,
pri¢emz dalsich voleb do Poslanecké snémovny se strana jiz neucastnila.!'® Radek John, pfedseda
strany, dosahoval v této dobé pozice nejpopularnéjSiho politika v zemi, ale Vit Barta stal v této
dobé& jen v pozadi strany jako $tédry sponzor.!!? Strana sviij volebni Gsp&ch proménila v Gi¢ast ve
vladg, ve které ziskala 4 ministry. Vladu tehdy sestavila spole¢né s ODS a TOP 09.!'8 Ugast VV
ve vlade ale neméla dlouhého trvani, jelikoz v dubnu roku 2011 zvetejnila Mlada fronta Dnes text
Strategie 2009-2014 rozebirajici opravdové timysly Vita Barty s politickym piisobenim, spojené
s ¢leny VV a bezpecnostni agenturou ABL. To vedlo Vita Bartu k podani demise a odstartovalo
hlubokou vladni krizi. Na tento skandal navazal nasledné dalsi tykajici se obvinéni Vita Barty
z korumpovani ¢lentt VV, v jehoz disledku nésledné skoncil pro podezieni z korumpovani i pred
soudem. Vit Barta, ktery se v roce 2011 stal pfedsedou politické strany, zahy v roce 2012 ozndmil
rezignaci na predsedu. V této dobé se zacal taktéz rozpadat poslanecky klub VV, kdy ¢ést poslanct
piesla do nove vzniklé politické strany a 27. dubna 2012 byla ukonc¢ena koali¢ni vladni spoluprace
s VV. Cely rozpad Véci verejnych byl oficidlné¢ dokoncen v roce 2015, kdy byla politicka strana

pFeménéna na spolek a dolo k oficialnimu konci politického plisobeni VV.119

113 BALIK, S.; HLOUSEK, V.; HOLZER, J.; KOPECEK, L.; PSEJA, P. et al.: Od Palackého k Babisovi: ceskd
politika 19. az 21. stoleti. Praha: Dokotan, 2019. ISBN 978-80-7363-968-6, s. 199.

114 KOPECEK, L.; HLOUSEK, V.; CHYTILEK, R. a SVACINOVA, P.: Id platim, ja rozhoduji!: politicti podnikatelé
a jejich strany. Brno: ve spolupraci s Masarykovou univerzitou vydalo nakladatelstvi B&P Publishing, 2018.
ISBN 978-80-210-9078-1, s. 61.

1S CHARVAT, J. a JUST, P.: Krize politického stranictvi a novi stranicti aktéii v Ceské politice. Praha: Metropolitni
univerzita, 2016. ISBN 978-80-87956-47-2, s. 85.

116 (Jdaj pochézi z internetovych stranek Ceského statistického Gfadu. Dostupné z: https://www.volby.cz.

7 KOPECEK, L.; HLOUSEK, V.; CHYTILEK, R. a SVACINOVA, P.: 2018, op. cit., s. 65.

18 KOPECEK, L.; HLOUSEK, V.; CHYTILEK, R. a SVACINOVA, P.: 2018, op. cit., s. 65-66.

119 Tamtéz s. 68-73.
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3.3.1.Analyza programu, dokumenti a projevi

Program strany Véci vetfejné pro volby do Poslanecké snémovny v roce 2010 byl rozséhly
ptehled politickych navrhi, jejichZ politické zatazeni je pomérné slozité. Cely program je uvozen:
,»Veci vetfejné: strana piimé demokracie®. Strana si v programu dava za cil proménit ,,politickou
(ne)kulturu vétsSim zapojenim obcanii do rozhodovani, tedy vétSim uzivanim prvka pfimé
demokracie.“1?’ Kli¢ovym bodem programu je zavedeni celostatniho referenda, které ma umoznit
obcantim pfimo rozhodovat o dulezitych otdzkach. Dal§im dilezitym bodem uvodni ¢asti
programu je prosazeni piimé volby kli¢ovych vefejnych Cinitelt, véetné prezidenta, hejtmanii
a starostii. Véci verfejné argumentuji, ze piima volba zvysi osobni odpovédnost politikil a zabrani
tvorbé klientelistickych vazeb uvnitf stranickych struktur. Na tento bod navazuje ndvrh na
odvolatelnost politiki. Text piisobi lehce populistickym tonem, ktery se spiSe snazi oslovit
zklamané voli¢e tim, ze jim pfedstavuje alternativu fungovéani politiky v podobé piimé
demokracie, nez aby populisticky rozdéloval spole¢nost.'?! Program strany pro volby 2010 skyta
celou fadu postoju, které nelze v souhrnu jasné oznacit bud’ za pravicové, nebo levicové. To bylo
i politickymi piedstaviteli VV oznaGovano za prednost.'?? Zpétnym pohledem stoji za pov§imnuti
programovy pozadavek na zapojeni soukromych a komer¢nich bezpecnostnich agentur do
bezpec¢nostniho systému Ceské republiky, a to s ohledem na kauzy ohledné napojeni bezpeénostni
agentury ABL na stat.'??

Ptestoze VV vyuzily nespokojenost voli¢ii s byvalou politickou garniturou, nefunkcnosti
a korupci, tak stranu stihala jedna kauza za druhou. Ta nejzajimavé;jsi pro téma této prace je unikly
stranicky dokument Strategie 2009-2014 z roku 2008. V ném Vit Barta predstavil manazerim
ABL strategii, jak ziskat podil na vefejnych zakazkach, a plan, jak pfeménit svou ekonomickou
moc v moc politickou. Prostfedkem k dosaZzeni vytycenych cilli Barta zmifiuje politickou stranu
Véci vefejné, a to dva roky pied jejich zvolenim do Poslanecké snémovny.!'?* Timto utajenym
propojenim soukromé spoleCnosti a politické strany mélo byt dosdhnuto skrytych cila.
V dokumentu je strana VV oznacena za jejich vlastni mocenskou zékladnu, za cil si naptiklad
davaji jednotné budovéni ekonomické a politické moci, ziskani vetejné zakdzky pomoci politické

moci, vytvoreni nejsilngj$i soukromé bezpecnostni sluzby nebo produkovani projekti statnich

120 program  Véci vefejné. POLITICKY PROGRAM. [online]. [cit. 2025-3-28]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/th/cd5ej/on-line_appendix/manifestos/politicky-program-veci-verejnych 2010.pdf, s. 4-5.

121 Tamtéz s. 5.

122 KOPECEK, L.; HLOUSEK, V.; CHYTILEK, R. a SVACINOVA, P.: 2018, op. cit., s. 64.

123Program Véci vefejné, op. cit., s. 25.

124 HLOUSEK, V.: Véci verejné: politické podnikéni strany typu firmy. Politologicky asopis. 2012, ro¢. XIX, ¢. 4, s.

322-340. ISSN 1211-3247. [online]. [cit. 2025-03-30]. Dostupné Z:
https://www.researchgate.net/publication/269652529 Veci_verejne_politicke podnikani_strany typu firmy. s.
329.

35



zakéazek. Toho vSeho méla dosdhnout soukromé spole¢nost pravé pomoci strany VV. Ohledné
zpisobu dosazeni uvedenych cilii poskytuje Vit Barta ndvody zaméstnancim a ¢lentim strany,
jakym zpiisobem maji korumpovat politiku. Barta taktéz pozaduje nelegalni a nemorélni jednani
za uCelem dosazeni moci. Cely navod byl soudasti interniho Etického kodexu VV.'?> Viechny tyto
interni dokumenty a korupcni zakazky meély byt schvalovany v neformdlnim organu strany
jménem Koncepéni rada, ktery mél ve strané vykonéavat opravdovou rozhodovaci moc. V Cele
tohoto orgédnu stal sam Vit Barta. Zminény Kodex vytvaiel alternativni mocenskou utajovanou
strukturu, ve které mel rozhodujici slovo V. Bérta a kterd minimalizovala moc oficidlnich organt
strany.'?¢ Ziskani moci na klicovych mistech si Vit Barta zajistil persondlnim obsazenim
ministerstev lidmi, ktefi pisobili ve spole¢nosti ABL, a to bud’ pfimym obsazenim ministerského
mista v pfipadé ministra Josefa Dobese, nebo nékolika namé&stkd na rtiznych ministerstvech.'?’
O tom, Ze cely projekt strany VV smétoval k vytvoteni nastroje, ktery svou politickou moci bude
ziskéavat vétsi ekonomickou moc pro spole¢nost ABL, svéd¢i zminény kodex Vita Barty, ve kterém
motivoval spolustraniky k ziskavani penéz pro stranu. Jednalo se o podminky zisku provize
z vefejnych zakazek, které byly schvalné precenény a rozdil mél ptipadnout strané. Za kazdou
takto zkorumpovanou vefejnou zakdzku méla piipadnout spolustranikovi dvacetiprocentni
provize.!?

V. Barta m¢l vytvotfeny systém, kterym udrZoval ¢leny strany a zvolené poslance v souladu
s jeho z4jmy. Poslanci VV museli podepsat smlouvu o upravé vzajemnych vztaht, ktera
obsahovala moZznost udé€lit pokutu ve vysi 7 milionti korun v piipadé, ze poslanci nevystupovali
v souladu s prezentovanymi nazory politické strany, nebo v ptipadé€, ze nehlasovali v souladu
s rozhodnutim vedeni VV. Pokud smlouvu kandidati do Poslanecké snémovny nepodepsali, tak
byli stranou vySkrtnuti z kandidatek.'?® S tim, jakym zptsobem si vynucoval Vit Barta poslu$nost
ve strang, souvisi 1 nékolik pfipadi odchodu ¢lenti strany, kteti si st€Zovali na autoritativni praktiky

V. Barty.'3% Jednou z kriti¢ek byla i jeho manzelka Katefina Klasnova, ktera ze strany chtéla odejit

125 KLIMA, M.: 2015, op. cit., s. 106-108.

126 Navrh Etického kodexu VV. iDnes.cz, 17. 5. 2011. [online]. [cit. 2025-3-31]. Dostupné z:
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/navrh-etickeho-kodexu-veci-verejnych.A110517 112345 domaci_jj.

127 Ocista viddy od ABL bude pokracovat, slibuje premiér. CT24, 21. 4. 2011. [online]. [cit. 2025-3-31]. Dostupné z:
https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/ocista-vlady-od-abl-bude-pokracovat-slibuje-premier-229635.

1282 KMENTA, Jaroslav.: ,, Zdroj mi vzkdzal, at si radsi poFidim pepidk.“ Kmenta o kauze ministra Bdrty. Seznam
Zpravy, 17. 12. 2022. [online]. [cit. 2025-3-31]. Dostupné z: https://www.seznamzpravy.cz/clanek/audio-
podcast-prohnili-tajna-rada-desatky-do-stranicke-pokladny-jak-operoval-superguru-barta-216926.

129 NOSEK, V.; VIKTORA, A. a EICHLER, P.: Véci veiejné se na posledni chvili zbavily dvou kandidatii. iDnes.cz,
26. 5. 2010. [online]. [cit. 2025-3-31]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/veci-verejne-se-na-
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kvili udajnému totalitnimu chovani jejiho manzela.'*! Po vzoru Kodexu VV se mél Vit Barta

udajné dopoustét i uplaceni vlastnich poslanct. S timto naf¢enim pfisli dva poslanci VV, a to

Kristyna Ko¢i a Jaroslav Skarka, ktefi mé&li piijmout uplatek za loajalitu viiéi Bartovi.'32
3.3.2.Vysledek analyzy

Strana Véci vefejné na zdkladé¢ vySe uvedeného nemiize byt oznacena za klasickou
politickou stranu. Pokud jde o mozny zavér, Ze se jednalo o druh politické strany-obchodni firmy,
tak takova charakteristika popisuje spise jeji stranické usporddani a metody v politickém boji,
avsak nevystihuje podstatu strany VV.!33 Jak bylo vySe uvedeno, strana VV méla od pocatku
vstupu do Poslanecké snémovny stanoveny cil, a to ziskat ekonomickou moc. Strana nebyla
organizovdna jako obchodni firma z divodu, Ze by ji to poskytovalo efektivnéjsi plisobeni
v politickém boji, ale z divodu uchopeni moci a naplnéni cild, které vSak s cili klasickych
politickych stran nemaji nic spoleéné¢ho. Sdruzeni v politické strané¢ za ucelem prosazovani
programu ¢i vize v tomto piipad¢ fakticky absentovalo. Z uvedenych dokumenti vyplyva, ze jejich
program slouzil pouze k maximalizaci politické moci jako néstroje pro dosazeni soukromych
ekonomickych cili podnikatelského subjektu ABL a ¢lent strany.

Strana VV méla vnitini strukturu, kterd se absolutné vymykala demokratickym
pozadavkiim a mechanismiim, protoZe o dileZitych vécech rozhodovala tajna struktura. Clenové
strany byli zavazani smlouvami, které je nutily k loajalit¢ pod hrozbou vysokych financ¢nich
sankci. Pokud smlouva nestacila, objevila se podezieni ohledné podplaceni vlastnich poslancti.
K dosazeni skrytych cili méla strana VV propracovany systém rozd€lovani provizi z korupcnich
zakéazek, pricemz clenové byli k takovému chovani pifimo vyzyvani a nasledné za néj financné
odmeénovani. Cely systém byl zajistén propojenim strany VV na spole¢nost ABL, jejiz lidé obsadili
pozice ve vlade a jejich loajalita patfila ptimo V. Bartovi. Z hlediska fungovani politickych stran
byly VV extrémnim piipadem zneuziti politické moci pro osobni a obchodni prospéch. Nekteré
politické strany maji sponzory nebo podléhaji lobbingu, ale u VV byl tento vztah doveden do

extrémni krajnosti, kdy strana sama byla de facto prodlouzenou rukou soukromé spolecnosti. Jak

131 Klasnova chtéla odejit z VV kviili ,, totalitni* viddé svého manzela. CT24, 10. 3. 2011. [online]. [cit. 2025-3-31].
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133 Srov. HOPKIN, J. a PAOLUCCI, C.: The business firm model of party organisation: Cases from Spain and Italy .
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bylo ukazano vyse, VV ovladl Vit Barta a dalsi lidé napojeni na spolecnost ABL s jedinym cilem,
a to vyuzit politickou moc k prosazovani soukromych zajmu.

Otazkou je, jak hodnotit politickou stranu, ktera moznd zadnou politickou ideologii ve
skutecnosti ani nema, pokud jeji skryty ucel sméfoval k né¢emu upln¢ jinému a jeji prezentovana
ideologie byla jen maskou. Jak bylo zminéno v prvni kapitole, antisystémové strany mohou svou
antisystémovost maskovat. Lze tedy predpokladat, ze ideologickd maska VV slouzila pouze jako
nastroj, jelikoz jeji mocenské jadro zadnou skutecnou ideologii nezastavalo, kdyz primarnim
motivem byly sobecké zajmy. Aby byla splnéna podminka ideologické krajnosti, musi existovat
ideologie, kterou lze analyzovat. Politické strany v demokratickém systému funguji jako nosici
ideologii, s nimiz vstupuji do politické soutéze. Formuji vizi spole¢enského uspotadani a usiluji
o politickou moc, aby ji mohly realizovat. Strana, ktera ideologii pouze ptedstira za ucelem
obohaceni skryté skupiny, se této predstavé politické strany zcela vymykd. Strana VV v tomto
piipad€ zneuziva ideologii jako pouhy nastroj manipulace, misto aby ji realn¢ zastavala. Pokud je
tento pfedpoklad spravny a ideologie VV byla pouze fasadou skryvajici skutecné, nevefejné
zamery, pak se z ur¢it¢ho pohledu jedna o radikalni ptistup k ideologii. Takovéto instrumentalni
vyuziti politické strany, kdy jsou jeji skutecné cile a postoje zdmérné skryvany, lze ptirovnat
k maskovanym komunistickym strandm, které tajily svou pravou podstatu, aby se vyhnuly
pravnim nasledklim. Cynické vyuziti ideologie k zastfeni redlnych imysla 1ze sice oznacit za
formu krajnosti, ale snahu o dosazeni sobeckych zajmi skryté¢ skupiny napojenim na politiku
a korupci nelze povazovat za ideologii jako takovou.

Pokud jde o delegitimizaci politického systému, v tomto piipad€ by mohla pramenit z toho,
ze pokud V'V skute¢né fungovaly jako prostfedek propojeni politiky a soukromého byznysu jejich
¢lent, pak takové jednani samo o sob¢ zpochybnuje legitimitu politického systému. Jestlize strana
ptedstirala, zZe prosazuje vefejny zdjem, zatimco ve skutecnosti slouZzila jako nastroj pro finanéni
prospéch svych viidet, jeji antisystémovost nemusela pramenit z ideologickych postojt, ale spise
ze sobeckého pristupu k politickému systému. V ptipadé VV nelze dojit k zavéru, ze by strana
m¢éla imysl védomé nahradit politicky systém jinym. Lze vSak spekulovat o mozném vyvoji,
pokud by se VV pokousely uskutecnit sviij plan ovladnout systém a vyuzit ho pro sviij prospéch,
tak by politicky systém na takové chovani pravdépodobné reagoval obranou. Ke zméné by pak
nemuselo dojit v disledku pfimého zaméru zmeénit systém, ale spiSe jako vedlejsi efekt snahy
ziskat ekonomickou moc. Systém, ktery by se branil, by si strana musela pfizptsobit bud’ zménou
pravnich zékladi, nebo ovladnutim klicovych instituci, aby si upevnila svou moc a slouzila uzkym
zajmim svych predstavitell. Tim by mohlo dojit k postupné, ale zasadni transformaci celého

politického systému. Takové uvahy ztistavaji ve sféte spekulaci, ale z tohoto pohledu by VV mohly
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ptredstavovat riziko pro politicky systém. Jak ale z vySe uvedeného vyplyva, tak oznacit stranu VV
za antisystémovou neni mozné. Jejich delegitimizace politického systému a vile jej zménit je za
hranici spekulace. Podminka ideologické krajnosti v klasickém smyslu jako takova neni naplnéna,
ptestoze jejich piistup k ideologii byl radikalni jak ve zplsobu, jakym ideologii strana pouzivala
jako nastroj, tak v samotném cili strany maximalizovat ekonomickou moc skrze politickou korupci

a propojeni se statem.

3.4. Svoboda a p¥ima demokracie (Usvit piimé demokracie)

Svoboda a pfima demokracie (SPD) piedstavuje druhy pokus Tomia Okamury o zalozeni
politické strany. Jeho prvni strana, Usvit pfimé demokracie (Usvit), vznikla vroce 2013.
Po vnitinich rozporech ohledné financovani stranu opustil jeji pfedseda Tomio Okamura a zalozil
v roce 2015 politickou stranu Svoboda a pfima demokracie.'** Usvit vyuzil v roce 2013 obdobi
odvratu od klasickych politickych stran a dokdzal okamzité¢ po vzniku ziskat ve volbach do
Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky 14 poslaneckych mandatii se ziskem 6,88 %. '35
Tomio Okamura tento uspéch zopakoval se stranou SPD a téméi zdvojnésobil volebni zisk, kdyz
v roce 2017 ziskal 10,64 % a 22 poslaneckych mandati.!*¢ Ve volbach do Poslanecké snémovny
v roce 2021 si SPD udrzela podobny vysledek, kdyz ziskala 9,56 % a 20 poslaneckych mandat. '3

Tato &ast prace se zaméFi primarné na politickou stranu SPD, jako nastupce hnuti Usvit.
Klicovym divodem je skutecnost, ze ob¢ strany byly uzce spjaty s jednou osobnosti, Tomiem
Okamurou. Programové,'?® ale také persondlné (ohledné hlavnich osobnosti) vychazi SPD
z Usvitu a ideové zaméfeni obou subjektil ziistalo téméf totozné.'3 Usvit sice ziskal zastoupeni
v Poslanecké snémovné, avsak stejné jako v ptipadé SPD byla jeho volebni kampail postavena
pfedev§im na osobnosti Tomia Okamury.¥® Po necelych dvou letech od vstupu Usvitu do
Poslanecké snémovny T. Okamura zalozil novou politickou stranu SPD.!#! Strana SPD byla
oficialné zaregistrovana v Gervnu 2015. Radim Fiala, diive jeden z pfednich ¢lend Usvitu, pii
registraci prohlasil, ze strana bude radikdlnim hnutim, jehoZz cilem bude zptisnéni imigracnich

podminek, referendum o vystoupeni Ceské republiky z Evropské unie a postaveni radikalniho
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islamu mimo zakon.!*? Diky pfedstavenym hlavnim tezim strany a silné xenofobni a antiimigra¢ni
rétorice SPD vyrazné tézila z uprchlické krize, kterou zazivala Evropa od roku 2014. Praveé v dobé
vrcholici krize doséhla svého dosud nejlepsiho vysledku ve volbach do Poslanecké snémovny. !4
Tento uspéch je jestd vyrazngjsi pii srovnani s preferencemi Usvitu, které jen nékolik mésict pied

vznikem SPD dosahovaly pouhych 1,5 %.!44

3.4.1.Analyza programu, dokumentu a projevi

Vzhledem k tomu, Ze program strany SPD pro volby do Poslanecké snémovny v roce 2017
Jiz neni k dispozici, jelikoZz byl z webovych stranek strany smazan, tak se prvné zaméfime na
volebni program pro volby v roce 2021. Ten nesl nézev NASE VLAST, NASE RODINY, NAS
BEZPECNY DOMOV (Nase vlast). Program prvni vétou preambule ohlasuje systémové zmény,
které maji nastolit skute¢nou demokracii. Nasledné Nase viast predstavuje zékladni priority, mezi
které patii posileni piimé demokracie, vystoupeni Ceské republiky z Evropské unie, posileni
narodnich z4jmu, potravinova a energetickd bezpecnost. Program se také negativné vyjadiuje
k imigraci, islamizaci a pozitivni diskriminaci.'® Ve zbytku Nase viast rozpracovava hlavni
priority a predstavuje konkrétnéjsi feseni. Program ma urcity populisticky ton, kdyz naptiklad
zminuje, Ze obycejni obcané musi byt pany, nikoliv elity. Jinak Nase viast predstavuje prevazné
spektrum pravicovych politickych nazora s nacionalistickymi a konzervativnimi prvky. Program
usiluje o silny stat, ktery se stard primarné o bezpecnost a izoluje se od ostatnich, zdlraznuje
nebezpeci jakychkoliv zmén a je velmi kriticky k mezinarodni spolupraci. V socidlni politice je
zdiraznéna podpora nejohrozenégjsich skupin obyvatel a Nase viast se vymezuje proti sou¢asnému
systému, ktery podporuje paraziticky zplisob zivota obCanii. Program hnuti SPD ale neobsahuje
zadné delegitimizacni prvky politického systému, ani se vici nému nijak vyrazné nevymezuje.
Zminuje sice urCité druhy zmény systému, a to pfevazné rozsiteni ptimé demokracie, mimo tento
navrh vsak jiné zmény politického systému neobsahuje. !4

Na webovych strankach strany SPD je uvefejnén Dlouhodoby program, ktery se nijak
zvlast nevymyka obsahu programu pro parlamentni volby v roce 2021. V tomto sméru drZi strana

SPD konzistentni postoje. To, co ale nebylo promitnuto z Dlouhodobého programu do programu

Nase vlast, je pozadavek hnuti SPD na zménu politického systému z parlamentniho na
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prezidentsky, v némz by vladu jmenoval a fidil pfimo voleny a odvolatelny prezident. Mezi dalsi
pozadované systémové zmény patii pozadavek na odvolatelnost politiki a na pifimé volby
poslancii, starostli a hejtmanii. Obecné€ lze shrnout, Ze mezi nejsilnéjsi priority Dlouhodobého
programu hnuti SPD je vystoupeni Ceské republiky z Evropské unie, protiimigra¢ni politika,
piiméa demokracie a narodni socialni podpora.'4’

Pokud porovname program strany SPD s programem hnuti Usvit pro volby do Poslanecké
snémovny v roce 2013, je patrné, Ze jejich delegitimizujici rétorika vyrazng oslabila. Usvit ve svém
programu piimo zpochybiioval legitimitu politického systému Ceské republiky. Program Usvitu
vykresloval politicky systém jako demo-demokracii, ovladanou kmotrovskou stranickou mafii.
Program k tomuto stavu ptredstavil alternativu, radikalni zménu na piimou demokracii
s prezidentskym systémem. Namisto kritiky jednotlivych politickych stran ¢i konkrétnich
problémil se program zaméfoval primarné na delegitimizaci samotného politického systému, ktery
ani nepovazuje za demokracii. Mimo to program tradicné vyuzival populistickou rétoriku
vystavénou na lidu a elit&, podpofenou jednoduchymi feSenimi a emotivni rétorikou.'#®

Populisticka rétorika je patrna jak v programech strany SPD, tak 1 v projevech jejich ¢lend.
Casté je vymezovani se proti elité s tim, 7e¢ méla zaprodat Ceskou republiku Evropské unii.
S populistickou rétorikou také souvisi kritika médii a jejich rozdélovani na divéryhodné a na
prolhané, zmanipulované nebo zaplacené vladnimi stranami, coz v nékterych ptipadech piechazi
az do osoCovani médii z cenzury.'* O flexibilnim zachazeni s informacemi a manipulaci faktt
svédci sdileni emo¢né vyhrocenych informaci nebo ¢asté sdileni takzvanych konspira¢nich webt
a Sifeni faleSnych zprav. Znamym piikladem je politic¢ka Jana Levova, kteréd sdilela informaci o
velké parté utikajicich uprchlik z autobusu do lesa. Ty méla vidét na vlastni o¢i, piestoze se
nasledné ukazalo, Ze k ni¢emu takovému nedoslo.!°

Tomio Okamura ve svych projevech ¢aste¢né oslovuje i rasisticky orientované volice,
napiiklad kdyz tvrdil, Ze rist romské populace je jednim z nejvétsich bezpeénostnich rizik Ceské
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republiky.’”* T. Okamura také ptistoupil ke znevazovani romského holocaustu, kdyz spolecné

s Miloslavem Roznerem (SPD) zleh¢oval podminky v koncentratnim tabote v Letech u Pisku,
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uréeném od roku 1940 pro Romy.'”? Na to nasledné Miloslav Rozner navazal oznaCenim
koncentraéniho tdbora neexistujicim pseudokoncentrakem.!'>® Hnuti SPD zmifiuje jako jeden
z hlavnich politickych subjekti zastavajicich rasistické ndzory 1 Zprdva o extremismu
a prredsudecné nenavisti na tizemi Ceské republiky z roku 2020, a to s ohledem na projevy

piedsudecné nendvisti namifené proti migrantfim a muslimtim. '3

3.4.2.Vysledek analyzy

Jak bylo ukazano vySe na konkrétnich ptikladech, tak hnuti Svoboda a pfima demokracie
vyuziva casteCnou delegitimizaci politického systému. V tomto sméru probéhl urcity vyvoj,
jelikoz hnuti Usvit mélo vyostfendj§i delegitimizaéni rétoriku, ale strana SPD primarné
delegitimizuje skupiny politiki, nikoliv politicky systém jako celek. Pokud ¢lenové strany mluvi
o cenzufe, manipulaci a prolhanosti, tato kritika sméfuje hlavné vici médiim nebo politické
reprezentaci. To spiSe svéd¢i o populistické rétorice nezli o tom, ze by SPD delegitimizovala
politicky systém nebo demokratické zfizeni. SPD sice kritizuje urcité aspekty politického systému,
ale delegitimizace nedosahuje takové sily jako u posuzované KSCM a SPR-RSC. U téchto stran
delegitimizace smétovala proti kazdé casti politického systému, pficemz v ptipad¢ strany SPR-
RSC byla delegitimizace mnohem rozsahlejsi, jelikoz byl cely politicky systém oznadovan za
nelegitimni spoleéné se vemi demokratickymi institucemi, které maji byt produktem Zido-
komunistického spiknuti. Dal§i rozdil mezi SPD a SPR-RSC mtizeme vidét také v jejich piistupu
k lidskym pravim. SPD tyto zaklady nenapadd; sice vystupuje proti pozitivni diskriminaci
a parazitovani na socidlnim systému a kritizuje je, coz muze v kontextu jejich dal§ich vyroki
pozitivné piisobit na radikalngjsi voli¢e, nicméné oproti SPR-RSC nejsou jejich vyroky v pfimém
rozporu s lidskymi pravy. U strany SPR-RSC byla lidska prava znevazovéana konkrétnimi navrhy,
které by z nich délaly ob&any druhé kategorie, a to zejména u Romii a Zidi. Piestoze lze SPD
oznacit za krajné pravicovou politickou stranu, ! tak nesplituje definici antisystémové strany. SPD

nenapadad politicky systém, neuto¢i na zdkladni instituce, nespolupracuje s extrémistickymi
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organizacemi a jeji navrhované reformy existuji v ramci demokratickych mantinelt. Ve vSech
téchto bodech se zasadné 1isi od Republikanské strany.

Strana SPD v piipad¢ delegitimizace zmirnila svou rétoriku oproti svému piedchidci
Usvitu. Programové navrhy na zmény v politickém systému ziistavaji v obou p¥ipadech podobné,
aviak Usvit pouZival vyrazné silngjsi delegitimiza¢ni narativ, kdyz nepokladal soucasny systém
za demokraticky. SPD sice tuto rétoriku ¢astec¢né opustilo, ale na druhou stranu ptitvrdilo ve svém
ideologickém vyjadfovani, a to zejména v otazkach migrace a mensin. Dle vySe uvedeného
vykazuje strana SPD urcité znaky delegitimizace politického systému, ale nelze dojit k zavéru, ze
by dosahovala takové intenzity, aby mohla byt strana oznacena za antisystémovou. SPD je tedy
sice ideologicky krajni stranou, ale nespliiuje druhy znak antisystémové strany. SPD hraje roli
jedné stran€ stoji elity, politici, mezinarodni instituce, a na stran¢ druhé obycejny bezbranny lid,

za ktery se SPD snazi bojovat. !¢

3.5. ANO 2011

ANO 2011 (ANO) je politické hnuti, které se utvotilo okolo vyrazné osobnosti, miliardaie
Andreje Babige.!s” Stejné jako hnuti Usvit vyuzilo ANO nespokojenosti voli¢a s tradi¢nimi
stranami a postavilo se do role alternativy k zavedenym politickym strandm. Oznaceni politické
hnuti, misto politické strany, se stalo symbolickym odvratem od tradi¢nich politickych stran. Tento
antistranicky sentiment v kombinaci s rozhodnou osobnosti Andreje BabiSe ziskal ANO
mimotadny uspéch,'>® kdyz ve volbach do PS v roce 2013 ziskalo hnuti 18,65 % a stalo se se
svymi 47 poslanci druhou nejsilngjsi politickou stranou v Poslanecké snémovné.'>° Nasledng ANO
svlij uspech ve volbach znovu zopakovalo i v roce 2017, kdyz se stalo se ziskem 29,64 %
absolutnim vitézem voleb do Poslanecké snémovny. Druhd nejsilnéjsi strana (ODS) méla pouhych
11,32 % hlasi.'® Ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 2021 hnuti ANO mirné oslabilo
a ziskalo 27,12 % hlast a skonéilo druhé za koalici SPOLU, stran ODS, KDU-CSL a TOP 09.1¢!

Hnuti ANO dluzi svij aspéch nejen piilezitosti, kterou mu poskytla krize zavedenych

politickych stran, ale do velké miry také proméné charakteru ceské stranické politiky. Zavedené
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politické strany prochdzely mnoha skandaly ohledné financovani a spojeni s netransparentnim
byznysem. Jejich propojeni se systematickym klientelismem dalo prostor pro vili voli¢t hledat
alternativu k zavedenym strandm, kterou dokazalo pfedstavit hnuti ANO.!*2 ANO poskytovalo
flexibilni program, ktery nebyl zaméten na konkrétni ideologie, ale nabizel druh odporu a kritiku
smérem proti zavedenym stranam, establishmentu a korupci. Nabizeni jednoduchych feSeni se
silnym a rozhodnym lidrem v Cele a silnou medialni a finanéni moci zaznamenalo velky uspéch. '6?
ANO se nijak zasadné ideologicky neidentifikovalo, ¢ehoz vyuzilo prvné pti ziskéni prevazné
pravicového elektoratu ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 2013!64, Nasledné se po

volbach v roce 2017 strana pieorientovala na levicovéjsi elektorat. %3

3.5.1.Analyza programu, dokumentu a projevi

Jednim ze zakladnich dokumentt, ve kterych mizeme hledat antisystémové prvky, jsou
programy strany. Ten pro volby do Poslanecké snémovny v roce 2021 nese nazev AZ DO
ROZTRHANI TELA!. Dokument zadina péti zakladnimi body, které definuji hlavni priority
programu. Hlavni diraz je kladen na ochranu nérodnich z4jma, pfi¢emz program explicitné
zdtraziluje potiebu posileni suverenity Ceské republiky zejména v kontextu &lenstvi v Evropské
unii. Hnuti ANO se stavi proti jakymkoliv vnéj$im zasahtim do rozhodovacich procest tykajicich
se vefejnych financi, dafiové politiky a migrace. Soucasti toho je také dliraz na ochranu Ceské

kultury a tradiéniho zplsobu Zivota.!'®

Ekonomickd ¢ast zdlraziiuje investicni plany
a hospodatsky rast a dava si za cil zachovani Zivotni irovné, zaméstnanosti a zvySovani dichodi.
Program slibuje pokraovani podpory domaciho primyslu s dlrazem na energetickou
sobéstanost. V oblasti ekologickych opatfeni prosazuje nizkoemisni energetiku, avSak
s podminkou, ze ptipadné ekologické reformy nesmi negativné ovlivnit ekonomiku a pracovni trh.
Celkov¢ je program vystavén na silné roli statu v oblasti ochrany narodnich z4jmi, ekonomickeé
stability a zachovani tradi¢nich hodnot. !¢’

Program hnuti ANO je psan velice jednoduchym, populistickym az lidovym jazykem, ktery
siln¢ apeluje na narodni zajmy a vytvaii dojem nekompromisniho postoje, ktery podtrhuje diraz

na suverenitu a ochranu narodni identity. Pfestoze zakladni teze programu obsahuji konzervativni
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az nacionalni rétoriku spojenou s populisticky prezentovanou politikou politického stfedu, nelze
dojit k nazoru, ze by program delegitimizoval politicky systém nebo ptedstavoval ideologicky
krajni politiku. Podobny charakter ma i zbytek programu, ktery se v rdmci ¢eského politického
spektra nijak zdsadné¢ nevymyka ideologickym pozicim jinych parlamentnich stran. Vyrazné
odli$nou je vak populisticka rétorika.'%® Tento styl komunikace je jesté vice patrny v dopise, ktery
Andrej Babi$ adresoval voli¢tiim ptfed volbami do Poslanecké snémovny v roce 2021. V ném je
populismus vyuzit k rozdélovani spole¢nosti, pficemz ANO je prezentovano jako jedind sila

schopna ochréanit narod.'®

Dopis Andreje Babise, stejné jako program hnuti ANO, mimo
populistickou rétoriku neobsahuje zadna delegitimizacni tvrzeni. K podobnému zavéru je nutné
dojit i v ptipad€ programu pro volby do Poslanecké snémovny v roce 2017. Ten mimo klasicky
populisticky ton, ktery je s hnutim ANO neoddiskutovatelné spojeny, neobsahuje zadna krajni
ideologicka nebo delegitimizaéni tvrzeni.!””

Andrej Babi§ vykondva v hnuti ANO zésadni vliv, nékterymi lidmi je dokonce strana
oznaovéana jako strana-firma.!”! Objevily se i ptipady, kdy mélo dochazet ke zneuzivani
pravomoci bez ohledu na vnitrostranické uspofadani.'”? Tato tvrzeni ilustruje vyrok Andreje
Babise, ve kterém pronesl: ,,J4 platim, ja rozhoduji,“ poté, co delegati stranického snému zvolili
piedsednictvo v rozporu s jeho o¢ekavanim.!”? Divodem vyroku byla skuteCnost, ze delegati
strany odmitli podpofit na mistopiedsednické funkce kandidaty, které si Andrej Babi§ vybral
a ktefi byli spojeni s jeho soukromou spolec¢nosti Agrofert. Disledkem tohoto netispéchu bylo, ze
Ctyfi noveé zvoleni mistopfedsedové si své funkce udrzeli pouhych 26 dni. Tento incident poukézal
na problém netransparentniho fizeni hnuti ANO, pfiCemZ stanovy hnuti jsou jiz delS$i dobu

kritizovany za to, Ze jsou v rozporu s demokratickymi principy.!’* Celostatni sném ANO schvalil

dne 26. unora 2017 zménu stanov, ktera v podstaté legalizuje jiz diive zavedenou praxi

168 Tamtéz.
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rozhodného slova pfedsedy strany. Tato zména byla natolik kontroverzni, Ze byla oznacena za
vidcovské chovani v rozporu s demokratickymi principy, které jsou zakladem fungovani
politickych stran.!”> Od zmény ma predseda strany ANO dle ¢lanku 11 odst. 5 Stanov politického
hnuti ANO 2011 ze dne 26. unora 2017 pravo vyskrtnout kandidaty, zménit jejich jednotliva potradi
a dopliovat kandidaty.!”¢

Obecné lze fici, ze Andrej Babi§ a dal§i piedstavitelé hnuti ANO velmi flexibilné
prizpisobuji ideové zakotveni strany aktualnim politickym podminkédm a strategiim. Tento ptistup
byl patrny jiz po prvnich volbach do Poslanecké snémovny v roce 2013. Adaptibilita je vyrazné
znét v otazkach zahrani¢ni politiky, zejména pokud jde o &lenstvi Ceské republiky mezinarodnich
organizacich a o celkové mezinarodni smétovani zemé. V téchto oblastech I1ze sledovat nékdy az
protichtidnd vyjadieni, ktera se prizptisobuji momentalnim politickym potfebam a cilovym
voli¢skym skupindm. Hnuti ANO se dlouhodobé profiluje jako proevropska strana, avSak
v uréitych situacich, zejména ve snaze oslovit volice SPD ¢ KSCM, nema problém své
mezinarodni sméfovani relativizovat.!”” S timto pragmatickym pfistupem souvisi i novy fenomén,
ktery mé vyrazny delegitimizacni potencial. Andrej Babi§ zacal po 17. listopadu 2024 oznadovat
soucasny politicky systém novou totalitou. Tento narativ se stal soucasti rétoriky hnuti ANO,
pii¢emz jeho jednotlivi predstavitelé se k nému vyjadiuji s riznou mirou intenzity.!”® Ackoliv sdm
Babis 1 nekteti dalsi ¢lenové hnuti v uréitych momentech sva slova relativizuji, zakladni sdéleni
zustava stejné, a to vykreslit stavajici politicky rezim jako autoritafsky a potlacujici opozici.
Naptiklad ¢len ANO Drahoslav Ryba prohlasil, Ze vidi totalitu v tom, Ze klicové statni instituce
jsou obsazeny predstaviteli koali¢nich vladnich stran.!” Dal§im piikladem bylo prohlaSeni
Andreje Babise ze dne 14. 2. 2025, kdy oznacil jednani v Poslanecké snémovné za novou totalitu.

Reagoval tim na tdajné poruseni jednaciho ¥adu Poslanecké snémovny. '8¢
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Vystupovéani hnuti ANO je podle mnoha odbornikli v rozporu se skutenym zadmérem
Andreje BabiSe. Ten mél udajné¢ do politiky vstoupit primarn¢ za tcelem ochrany vlastnich
podnikatelskych zajmi poté, co bylo zpietrhano jeho napojeni na starou politickou garnituru. '8!
Ackoli se strana ANO vymezovala jako bojovnik proti korupci a klientelismu, sam Andrej Babis
prohlasil, Ze ho stvofily staré zkorumpované strany,'®? tak je s hnutim ANO spjato mnoho
kontroverzi, pfedev§im okolo jejich pfedsedy Andreje BabisSe, ktery propojuje vlastni podnikéani
s politikou. Nejvyznamnéjsi aférou byla kauza ohledné farmy Capi hnizdo, kvili niz byl Andrej
Babi§ trestné stihan. Farmu vlastnila jedna z firem holdingu Agrofert patficiho Andrejovi
BabiSovi. Ta méla udajnd vyélenit Capi hnizdo ze spoleénosti, aby mohla ziskat
padesatimilionovou dotaci pro malé spole¢nosti.'®* Cela kauza se zacala vySetiovat v roce 2015
a zabyval se ji Evropsky ufad pro boj proti podvodiim a néasledné i Policie Ceské republiky. '8
K zacatku roku 2025 je Andrej Babis stdle obzalovan a chysta se jiz druhé projednani u Vrchniho
soudu v Praze.!85 Na kauzu okolo Capiho hnizda navazalo v roce 2017 dalii podezieni, ohlednd
nakupu dluhopisii spole¢nosti Agrofert. Vyvstalo podezieni, ze Andrej Babi§ timto ndkupem
obesel dafovou povinnost. '8

Kromé vySe uvedenych kauz se béhem ucasti hnuti ANO ve vladé ukéazaly spekulace
o ovliviiovani statni spravy ve prospéch Agrofertu nebo ¢lenit ANO. Mezi nejznadméjsi podezieni
napriklad patii nepravem vyplacené dotace pro spoleénost Agrofert,'8” propojeni statnich firem se

spole¢nosti Agrofert,!8® vyznamné navySeni vefejnych zakazek pro Agrofert'®® nebo i ptimé
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ovlivitovani statnich ufednikii ve prospéch spole¢nosti a ¢leni ANO.!® Andrej Babi§ ohledné
zminénych kauz casto volil populistickou rétoriku nebo obvinoval zavedené politické strany

z politickych procest.!*!

3.5.2.Vysledek analyzy

Na zaklad¢ vyse uvedeného lze dojit k zavéru, Ze hnuti ANO 2011 vykazuje urcité znaky
delegitimizace politického systému. Stejné jako u strany SPD je nejsilngj$i delegitimizace
primarné sméfovana proti ostatnim politickym strandm. ANO 2011, zejména prostiednictvim
svého predsedy Andreje BabiSe, Casto kritizovalo tradi¢ni politické strany a kritika obcas
sméfovala 1 vaci politickému systému. Delegitimizace je vyuzivdna spiSe jako prostiedek
politického boje proti ostatnim politickym strandm, a to pomoci populistické rétoriky, rozdélovani
spole¢nosti nebo oznaovani ostatnich za zkorumpované, nekompetentni a za loutky.'"? Ur¢ité
podezielé chovani taktéz spociva v jejich pristupu ke stranické demokracii. Jak bylo ukézano vyse,
tak hnuti ANO pristupuje ke stranickym strukturam nedemokraticky, jelikoz jejich stanovy jsou
v rozporu s demokratickymi principy, coz by mohlo naznacovat jejich pfistup k systému jako
celku.

Prestoze v takovém jednani l1ze najit urcité prvky delegitimizace, tak nelze dojit k zavéru
ze jde o takovou delegitimizaci, ktera ma za cil zménu politického systému. Delegitimizace je
vyuzivana jako mobiliza¢ni populisticka strategie. Ve prospéch tohoto argumentu svéd¢i i fakt, ze
hnuti ANO bylo né¢kolik let vladdni stranou a mimo uvedené podezieni na podnikatelské
propojovani statu se z4jmy Andreje BabiSe nedochédzelo ke zméndm v tstavnim usporadani nebo
k zasadnimu podkopavani demokratickych instituci. Model hnuti ANO miize odpovidat typu
podnikatelskych populistickych stran, které vyuzivaji populistickou rétoriku a casteCnou

delegitimizaci, avSak nemaji z4jem politicky systém rozbit, nybrz jej ovladnout a pfizptlisobit
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vlastnim potfebam. Takové strany jsou oznacovany jako personal vehicle party,'** tedy strany
slouzici primarné¢ ve prospéch zdjmt zakladatele. V tomto piipadé by se dalo spekulovat
o fungovani hnuti ANO ve prospéch podnikatelskych zajmil spole¢nosti Agrofert. Oproti strané
VV vsak nemame u strany ANO dtikaz o takovém zaméru, na jehoz zaklad¢ bychom mohli dojit
k zavéru, Ze byla strana vytvofena za timto imyslem.

Hnuti ANO 2011 nelze oznacit za antisystémovou stranu, pfestoze v jeho rétorice
nalezneme prvky delegitimizace. Je pravdou, ze doslo k rétorickému vyostieni, ale hnuti ANO
nestoji vici systému a ani ho neodmita. Chovani hnuti ANO a jeho styl politického boje vSak
nemusi byt vzdy pro systém uplné piiznivé. Strana nevystupuje jako podporovatel politického
systému tim, ze by usilovala o posileni divéry obCant v instituce ¢i aktivné ptispivala k rozvoji
kvality demokracie. Urcity obrat v komunikaci strany ANO pfedstavuje vyuzivani pojmu nova
totalita, pfiCemz tento zpisob komunikace piedstavuje urcité riziko, nebot relativizuje pojem
totality a mize oslabovat divéru v demokratické instituce. Pokud jsme dosli k nazoru, ze ANO
sice vyuziva nékteré delegitimizacni strategie, tak ale nelze fict, Zze by spliiovalo podminku
ideologické krajnosti. Hnuti ANO je sice ohledné politickych nazort flexibilni a neukotvené
a dokdze ménit ideologické smétovani na zaklade politické poptavky, ale propagované nazory jsou
daleko od ideologické krajnosti. Nelze tedy nez doji k nazoru, ze hnuti ANO 2011 nespliiuje
definici antisystémové strany. Absentuje zde jak ideologickd krajnost, tak i1 delegitimizace
politického systému. Z vySe uvedenych divodi lze konstatovat, ze hnuti ANO sice nemusi
pfispivat k posileni divéry v politicky systém, avSak nelze jej povaZovat za antisystémovou stranu

v pravém slova smyslu.
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Zavér

Tato prace si vytyc€ila nékolik cil, kterych mélo byt dosazeno, a to zejména vytvoreni
vlastni pracovni definice antisystémovych stran na zaklad¢ analyzy riznych piistupti, jeji aplikace
na Cesky politicky systém, identifikace antisystémovych stran a popis antisystémovych projevi
v historii Ceské republiky a zhodnoceni, zda tyto strany pfedstavuji trvalou souéast politického
systému.

Hlavnim tématem byly antisystémové politické strany, a to jak po strance teoretické,
tak i praktické, ktera spo¢ivala v analyze stran politického systému Ceské republiky. V teoretické
Casti prace bylo poukdzano na skutecnost, Ze neexistuje jednotné pojeti antisystémové strany.
Kazdy autor si zvolil jiny pfistup k definovani a kladl diraz na rozdilné relevantni znaky. To,
co vSak bylo vSem autoriim spolecné, je neptatelsky ptistup strany k politickému systému. Tento
spolecny znak si prace promitla do pracovni definice antisystétmové strany jako strany,
kterd delegitimizuje politicky systém a ma v imyslu ho nahradit systémem jinym. K tomuto
pojmovému znaku byl pfidan druhy pojmovy znak, a to ideologicka krajnost. Spolecn¢ s touto
pracovni definici antisystémové strany si prace urcila analyticky pfistup ohledné projevi,
které budou predmétem analyzy.

V praktické casti prace byly na zadklad¢ této definice a pomoci vyty¢eného ramce
zkoumanych projevi analyzovany jednotlivé relevantni politické subjekty, v jejichz projevech
je mozné najit ur€ité delegitimizacni projevy. Témito subjekty bylo pét politickych stran —
Komunistickd strana Cech a Moravy, SdruZeni pro republiku — Republikanskd strana
Ceskoslovenska, Véci vefejné, ANO 2011 a Svoboda a piima demokracie (Usvit piimé
demokracie). Analytickd ¢ast prace wukazala, Ze antisystémové strany se v prubéhu
historie politického systému Ceské republiky vyskytovaly, a jejim zavérem je zjisténi, Ze to byly
celkem dvé politické strany — Komunisticka strana Cech a Moravy a Sdruzeni pro republiku —
Republikanskd strana Ceskoslovenska. KSCM vykazovala po své konsolidaci trvale znaky
antisystémové strany, zejména odmitanim nynéj$iho politického systému, jelikoz usiluje o jeho
nahrazeni, pficemz Cerpa inspiraci z minulého totalitniho rezimu a jeji ideova vychodiska jsou
radikaln¢ levicova. Republikanskd strana povazovala cely politicky systém za vysledek spiknuti,
které odmitala, a v politickém boji pak vyuzivala extrémniho nacionalismu spojené¢ho s tutoky
na demokratické instituce a zakladni principy demokratického statu stojiciho na lidskych pravech.
U ostatnich analyzovanych subjekti byly identifikovany dil¢i delegitimizujici projevy, které byly
popsany a analyzovany, ty vSak nenapliiovaly takovou intenzitu, kterd by opraviovala jejich

zafazeni mezi antisystémové strany.
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Z provedené analyzy vyplyva, Ze antisystémové strany nejsou v ceském politickém
systému vyjimeCnym jevem, ale ptedstavuji spiSe stabilni soucdst jeho vyvoje. Prestoze
v poslednich volbach do Poslanecké snémovny v roce 2021 neziskala Zddné antisystémova strana
5 % hlast nutnych pro vstup do Parlamentu Ceské republiky, tak ale zaroveii nelze tvrdit, Ze by
Slo o slabnouci fenomén politického systému. Do zminénych poslednich voleb se zdalo,
Ze antisystémové strany jsou pevné zakorenénou soucasti. Vyskyt relevantnich antisystémovych
stran se neda ani pfimo spojit s krizemi duvéry ¢i ekonomickymi otfesy. Nezda se, ze by se
relevantni antisystémové strany objevovaly jako urcity symptom spole¢enskych rozkolt, ale spis
figuruji jako trvala stabilni soucast politického systému. Na zakladé uvedeného se zda, ze tuto
popsanou symptomatickou roli hraji spiSe strany protestni a populistické, které v téchto
turbulentnich casech stoupaly na popularité. To je vSak zavér ucinény na zakladé obsahové
omezen¢é analyzy, ke které by bylo potieba hlubsiho vyzkumu.

Pfestoze se prace snazila o komplexni analyzu politickych stran z pohledu
antisystémovosti, tak je tieba reflektovat urcité omezeni této prace. Kvili rozsahu nebylo mozné
do zkouméani zahrnout vSechny strany a analyza nékterych starSich subjektt byla komplikovana
nedostatkem primarnich zdroji. Velkou ¢ast dokumentl jako naptiklad stranické tisky a programy
Jiz nebylo mozné dohledat na webech politickych stran, v knihovnach nebo archivech. Z tohoto
diivodu se n€kdy prace musela spolehnout na zdroje sekundarni, které primarni zdroje cituji,
nebo na neoficidlni tloZisté a osobni webové stranky. To mize byt problematicke, ale 1 piesto se
autor prace pokousel o ovéteni spravnosti citovanych zdroji v dalSich materialech.

Do budoucna by bylo pfinosné navazat hlubSim vyzkumem, ktery by naptiklad zkoumal,
jak antisystémové strany ovliviiuji vefejné minéni, divéru v demokracii nebo volebni ucast,
a nemén¢ zajimava by byla také komparace Ceskych antisystémovych stran se stranami v jinych
postkomunistickych statech.

Z vyzkumu vyplyva, Ze antisystémové strany nejsou v ¢eském politickém systému
sporadicky se objevujicim fenoménem, ale pfedstavuji trvaly prvek, ktery se vyskytoval po celou
historii politického systému Ceské republiky, piestoZe jejich aktualni vliv mize kolisat. Jejich
pritomnost tak nelze povazovat za odchylku, ale spisSe za dlouhodoby rys ¢eského politického

systému.

51



Seznam pouzitych zdroji

1.

Seznam pouZzité literatury

BALIK, Stanislav; HLOUSEK, Vit; HOLZER, Jan; KOPECEK, Lubomir; PSEJA, Pavel et
al.: Od Palackého k Babisovi: ceska politika 19. az 21. stoleti. Praha: Dokotan, 2019. ISBN
978-80-7363-968-6.

BARSA, Pavel; KULIKOVA, Ladislava; HOLAS, Jakub a FIALA, Petr.: Politicky
extremismus a radikalismus v Ceské republice. Brno: Masarykova univerzita, 1998. ISBN 80-
210-1798-8.

BURES, Jan; CHARVAT, Jan; JUST, Petr a STEFEK, Martin.: Ceskd demokracie po roce
1989: institucionalni zaklady ceského politického systému. Praha: Grada ve spolupraci s
Metropolitni univerzitou Praha, 2012. ISBN 978-80-247-4283-0.

CAPOCCIA, Giovanni.: Defending democracy: reactions to extremism in interwar Europe.
Baltimore, Md.: John Hopkins University Press, 2007. ISBN 0-8018-9328-3.

DRAZAN, Jan a PERGLER, Jan.: Babisistdn. Praha: Zed’, 2021. ISBN 978-80-88445-02-9.

EPSTEIN, Leon D.: Political parties in western democracies. New York: Frederick A.
Praeger, 1967. ISBN 0-87855-716-4.

Federace zidovskych obci v Ceské republice. Vyrocni zprava o antisemitismu v Ceské
republice v roce 2023. Federace zidovskych obci v Ceské republice. ISBN 978-80-87453-35-
3

FIALA, Petr a STRMISKA, Maxmilian.: Teorie politickych stran. Brno: Barrister &
Principal, c1998. ISBN 80-85947-31-5.

FUKUYAMA, Francis.: What is Populism?. Atlantik-Briicke Publication Series, Berlin,
2017. ISSN 21979138.

HLOUSEK, Vit a KOPECEK, Lubomir.: Politické strany: pivod, ideologie a transformace
politickych stran v zapadni a stFedni Evrope. Praha: Grada, 2010. ISBN 978-80-247-3192-6.

HOLZER, Jan; MARES, Miroslav; PSEJA, Pavel a FIALA, Petr.: Komunismus v Ceské
republice: vyvojové, systémové a ideové aspekty piisobeni KSCM a dalSich komunistickych
organizaci v ceské politice. Brno: Masarykova univerzita v Brn¢, 1999. ISBN 80-210-2249-
3.

HUSEK, Petr a SMOLIK, Josef.: Politicky systém a politické strany Ceské republiky. Brno:
Mendelova univerzita v Brné€, 2019. ISBN 978-80-7509-665-4.

CHARVAT, Jakub a JUST, Petr.: Krize politického stranictvi a novi stranicti aktéri v Ceské
politice. Praha: Metropolitni univerzita, 2016. ISBN 978-80-87956-47-2.

CHARVAT, Jan.: Soucasny politicky extremismus a radikalismus. Praha: Portal, 2007. ISBN
978-80-7367-098-6.

KLIMA, Michal.: Od totality k defekini demokracii: privatizace a kolonizace politickych stran
netransparentnim byznysem. Praha: Sociologické nakladatelstvi SLON, 2015. ISBN 978-80-
7419-139-8.

KOPECEK, Lubomir; HLOUSEK, Vit; CHYTILEK, Roman a SVACINOVA, Petra.: Jd
platim, ja rozhoduji!: politicti podnikatelé a jejich strany. Brno: ve spolupraci s Masarykovou
univerzitou vydalo nakladatelstvi B&P Publishing, 2018. ISBN 978-80-210-9078-1.

52



KUBAT, Michal; MEJSTRIK, Martin a KOCIAN, Jiii.: Populismus v ¢asech krize. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3439-5.

MARES, Miroslav.: Pravicovy extremismus a radikalismus v CR. Brno: Barrister & Principal,
2003. ISBN 80-86598-45-4.

NORRIS, Pippa a INGLEHART, Ronald. Cultural backlash: Trump, Brexit, and
authoritarian populism. Cambridge, United Kingdom: Cambridge University Press, 2019.
ISBN 978-1-108-44442-2.

PSEJA, Pavel.: Stranicky systém Ceské republiky: politické strany a jejich vyvoj 1989-1998.
Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2005. ISBN 80-7325-069-1.

RATAJ, Jan; DLOUHY, Milo§ a HAKA, Antonin.: Proti systemu!: Cesky radikalni
konzervativismus, fasismus a nacionalni socialismus 20. a 21. stoleti. Praha: Auditorium,
2020. ISBN 978-80-87284-84-1.

ROVIRA KALTWASSER, Cristobal; TAGGART, Paul A.; OCHOA ESPEJO, Paulina a
OSTIGUY, Pierre.: The Oxford handbook of populism. Oxford: Oxford University Press,
2017. ISBN 978-0-19-880356-0.

RICHOVA, Blanka.: Uvod do soucasné politologie: srovndvaci analyza demokratickych
politickych systémii. Vydani tieti. Praha: Portal, 2012. ISBN 978-80-262-0218-9.

SARTORI, Giovanni. Parties and party systems a framework for analysis. Colchester: ECPR
Press, 2005. ISBN. 978-0-9547966-1-7

Seznam pouzitych internetovych zdroju

Bdrta dostal za podplaceni podminku, Skarka za podvod ti roky natvrdo. Novinky.cz, 13. 4.
2012. [online]. [cit. 2025-3-31]. Dostupné z: https://www.novinky.cz/clanek/domaci-barta-
dostal-za-podplaceni-podminku-skarka-za-podvod-tri-roky-natvrdo-151427

BENTSKOVA, Alena.: Babis a Okamura vysali levici, od TOP 09 se prebihalo k ODS, mini
analytik. iDNES.cz, 23. 10. 2017. [online]. [cit. 2025-2-16]. Dostupné z:
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/presuny-hlasu-volici-strany-volby-2017-ekologicka-
inference.A171023 153934 domaci_ale.

CAPOCCIA, Giovanni.: Anti-System Parties: A Conceptual Reassessment. Online. Journal
of theoretical politics. 2002, ro€. 14, ¢. 1, s. 9-35. ISSN 0951-6298. [online]. [cit. 2024-08-
23]. Dostupné z: https://doi.org/10.1177/095169280201400103.

CEMUSOVA, T.: Kauza korunovych dluhopisii po sedmi letech: pies 170 trestnich ozndmeni
a 2,7 miliardy domeérenych dani. iRozhlas.cz, 26. 9. 2024. [online]. [cit. 2025-2-18].
Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/korunove-dluhopisy-domerena-dan-
trestni-oznameni-babis-agrofert 2409260500 tec.

CEMUSOVA, Tereza.: Ministerstvo vymdha 100 milionii na ,lepsi toustak* uz tii roky. Diky
obvinéni ma ted pozici poskozeného. iRozhlas.cz, 7. 11. 2024. [online]. [cit. 2025-2-18].

Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/kauza-dotace-100-milionu-lepsi-toustak-
obvineni-ministerstvo-vymahani-postaveni 2411070620 tec.

CTK.: Nejvyssi soud zamitl BabiSovu stiznost na podjatost v kauze Capi hnizdo. Zastal se
soudkyné Brazdilové. iRozhlas.cz, 6. 2. 2025. [online]. [cit. 2025-2-19]. Dostupné z:
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/babis-capi-hnizdo-soud-stiznost-

podjatost 2502061502 elev.

53



CTK.: Okamura s Roznerem nebudou stihani za vyroky o romském tdiboie v Letech.
iROZHLAS .cz, 16. 10. 2018. [online]. [cit. 2025-2-15]. Dostupné
z: https://www.seznamzpravy.cz/clanek/okamura-s-roznerem-nebudou-stihani-za-vyroky-o-
romskem-tabore-v-letech-58402.

CTK.: Vitézem miliardového tendru Lesii CR je Uniles z Agrofertu, md polovinu zakdzek.
Seznam  Zpravy, 16. 12. 2024. [online]. [cit.  2025-2-20].  Dostupné
z: https://www.seznamzpravy.cz/clanek/ekonomika-firmy-vitezem-miliardoveho-tendru-
lesu-cr-je-uniles-z-agrofertu-ma-polovinu-zakazek-266499.

CTK.: Vyroky Okamury a Roznera o romském taboie v Letech nejsou trestnym cinem, policie
pfipad odlozila. iROZHLAS.cz, 16. 10. 2018. [online]. [cit. 2025-2-15]. Dostupné
z:  https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/tomio-okamura-miroslav-rozner-spd-holokaust-
lety-u-pisku-vyroky 1810161036 haf.

DOLEJSI, M.: Analyza 17. listopadu 1989. [online]. [cit. 2024-10-24]. Dostupné z:
https://www.policejniveteran.cz/files/Analyza%2017 listopadu%201989.pdf.

Dopis Andreje Babise, 4Z DO ROZTRHANI TELA!. [online]. [cit. 2025-2-16]. Dostupné z:
https://www.anobudelip.cz/novydopis/.

DOSTAL, Vratislav a Patocka, Jakub.: Hnuti ANO dlouhodobé porusuje viastni stanovy.
Denik Referendum, 24. 9. 2014. [online]. [cit. 2025-2-16]. Dostupné z:
https://denikreferendum.cz/clanek/18824-hnuti-ano-dlouhodobe-porusuje-vlastni-stanovy.

HLOUSEK, Vit a KANIOK, Petr.: Europe forever? Czech political parties on the orientation
of Czech foreign policy. East European politics. 2021, roc. 37, €. 4, s. 702-721. ISSN 2159-
9165. [online]. [cit. 2025-02-21]. Dostupné Z:
https://doi.org/10.1080/21599165.2020.1855424.

HLOUSEK, Vit.: Véci verejné: politické podnikéni strany typu firmy. Politologicky asopis.
2012, ro¢. XIX, €. 4, s. 322-340. ISSN 1211-3247. [online]. [cit. 2025-03-30]. Dostupné z:
https://www.researchgate.net/publication/269652529 Veci verejne politicke podnikani_str
any typu firmy.

HOPKIN, Jonathan a PAOLUCKCI, Caterina.: The business firm model of party organisation:
Cases from Spain and Italy. Online. European journal of political research. 1999, ro¢. 35, ¢.
3, s. 307-339. ISSN 0304-4130. [online]. [cit. 2025-04-08]. Dostupné¢ z:
https://doi.org/10.1111/1475-6765.00451.

KEREN, Michael.: Political Perfectionism and the "Anti-System' Party. Party politics. 2000,
ro¢. 6, ¢ 1, s. 107-116. ISSN 1354-0688. [online]. [cit. 2025-03-02]. Dostupné
z: https://doi.org/10.1177/1354068800006001007.

KLANG, M.: Unor 1948 oteviel cestu k nadeji, hirimala Semelova na Gottwaldové hrobeé.
iDNES.cz, 25. 2. 2013. [online]. [cit. 2025-1-28]. Dostupné¢  z:
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/ucteni-gottwaldovy-

pamatky.A130225 184357 domaci klm.

Klasnova chtéla odejitz VV kviili ,, totalitni “ viadé svého manzela. CT24, 10.3.2011. [online].
[cit. 2025-3-31]. Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/klasnova-chtela-
odejit-z-vv-kvuli-totalitni-vlade-sveho-manzela-226413

KLIMOVA, Jana a PRINOSILOVA, Jana.: Upozornila na jedndni podrizené a prisla o misto.
Uhrinova z ministerstva financi védéla, Ze riskuje. iRozhlas.cz, 9. 12. 2016. [online]. [cit.
2025-2-18]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/upozornila-na-jednani-

54


https://doi.org/10.1177/1354068800006001007

podrizene-a-prisla-o-misto-uhrinova-z-ministerstva-financi-vedela-ze-
riskuje 201612091900 rsamsa.

KMENTA, Jaroslav.: ,, Zdroj mi vzkazal, at' si radsi poridim peprak.“ Kmenta o kauze
ministra Barty. Seznam Zpravy, 17. 12. 2022. [online]. [cit. 2025-3-31]. Dostupné z:
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/audio-podcast-prohnili-tajna-rada-desatky-do-
stranicke-pokladny-jak-operoval-superguru-barta-216926.

KODERA, Petr.: Nejsem diktdtor, tvrdi Babis. Kvili jarnimu puci ale zprisnil prijimdni
novackii. Hospodaiské noviny, 27. 8. 2013. [online]. [cit. 2025-2-16]. https://domaci.hn.cz/c1-
60492160-nejsem-diktator-tvrdi-babis-kvuli-jarnimu-puci-ale-zprisnil-prijimani-novacku.

Komunisté se aktivizuji, pocitaji az s tFiceti procenty. euro.cz, 27. 5. 2005. [online]. [cit. 2025-
1-29]. Dostupné z: https://www.euro.cz/clanky/proti-vsem-2-797633/.

Komunisté u Gottwaldova hrobu slavili vyroci Vitézného unora, padaly pokuty. Novinky.cz,
25. 2. 2013. [online]. [cit. 2025-1-28]. Dostupné z: https://www.novinky.cz/clanek/domaci-
komuniste-u-gottwaldova-hrobu-slavili-vyroci-vitezneho-unora-padaly-pokuty-182775.

Komunisticka poslankyné Semelova velebila u Gottwaldova hrobu '"vitézny unor".
Novinky.cz,  25. 2. 2011. [online]. [cit. 2025-1-28]. Dostupné¢  z:
https://www.novinky.cz/clanek/domaci-komunisticka-poslankyne-semelova-velebila-u-
gottwaldova-hrobu-vitezny-unor-79979.

KOPECEK, Lubomir a SVACINOVA, Petra.: Kdo rozhoduje v ceskych politickych strandch?
Vzestup novych politickych podnikatelu ve srovnavaci perspektive 1/Who Makes Decisions in
Czech Political Parties? The Rise of New Political Entrepreneurs in Comparative
Perspective. Online. Stfedo Evropské politické studie. 2015, ro¢. 17, ¢. 2, s. 178. ISSN 1213-
2691. [online]. [cit. 2025-02-27]. Dostupné z: https://doi.org/10.5817/CEPSR.2015.2.178.

KOPECKY, Josef.: Strmy riist poctu Romii je podle Okamury jedno z nejvétsich rizik.
iDNES.cz, 7. 3. 2018. [online]. [cit. 2025-2-15]. Dostupné Z:
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/okamura-vyjednavani-s-ano-o-podpore-
vlady.A180307 173002 domaci_kop.

KOPECKY, Josef.: Tohle je novd totalita, kiicel Babis. Vysi poplatku CT urci politici
v breznu. 1Dnes.cz, 14. 2. 2025. [online]. [cit. 2025-2-18]. Dostupné z:
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/zvyseni-poplatku-ceska-televize-cesky-rozhlas-
rozsireni-okruhu-poplatniku-snemovna.A250214 035518 domaci_kop.

KOPECKY, Josef.: Vidda piezila. Chtéli po mné milion eur za biopaliva, iekl Babis. iDnes.cz,
26. 5. 2015. [online]. [cit. 2025-2-18]. Dostupné zZ:
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/vlada-prezila-chteli-po-mne-milion-eur-za-biopaliva-
rekl-

babis.A150526 171338 domaci_kop?#utm_source=sph.idnes&utm medium=richtext&utm
_content=top6.

KUBAT, Michal.: Teorie antisystémové strany.: Online. Politologicky casopis. 2007, roé.
XIV, ¢. 2, s. 110-123. ISSN 1211-3247. [online]. [cit. 2024-8-9]. Dostupné z:
https://czechpolsci.eu/article/view/34626

LUCARDIE, Paul.: Prophets, Purifiers and Prolocutors: Towards a Theory on the
Emergence of New Parties. Party politics. 2000, ro€. 6, €. 2, s. 175-185. ISSN 1354-0688.
[online]. [cit. 2025-02-14]. Dostupné z: https://doi.org/10.1177/1354068800006002003.

MARCH, Luke a MUDDE, Cas.: What's Left of the Radical Left? The European Radical Left
After 1989: Decline and Mutation. Online. Comparative European politics (Houndmills,

55



Basingstoke, England). 2005, ro¢€. 3, ¢. 1, s. 23-49. ISSN 1472-4790. [online]. [cit. 2024-09-
21]. Dostupné z: https://doi.org/10.1057/palgrave.cep.6110052.

MATOUSKOVA, Magdalena.: Namocil se do staré totality a ted’ tu mluvi o nové, kritizovali
politici  Babise.  Novinky.cz, 17. 11. 2023. [online]. [cit. 2025-2-18].
https://www.novinky.cz/clanek/historie-17-listopad-namocil-se-do-stare-totality-a-ted-tu-
mluvi-o-nove-kritizovali-politici-babise-40451143.

Meli jsme se lépe, Fikali komunisté u hrobu Gottwalda. Aktualne.cz, 24. 2. 2012. [online]. [cit.
2025-1-28]. Dostupné z: https://zpravy.aktualne.cz/regiony/praha/meli-jsme-se-lepe-rikali-
komuniste-u-hrobu-gottwalda/r~i:article:734652/.

Ministerstvo vnitra. Zprdva o extremismu a predsudecné nenavisti na vizemi Ceské republiky
vroce 2020, 2021. [online]. [cit. 2025-15-2]. Dostupné z: https://mv.gov.cz/soubor/zprava-o-
extremismu-a-predsudecne-nenavisti-2020-fin-pdf.aspx.

MUDDE, Cas.: The Populist Zeitgeist. Online. Government and opposition. 2004, roc. 39, ¢.
4, s. 541-563. ISSN 0017-257X. [online]. [cit. 2024-08-23]. Dostupné
z: https://doi.org/10.1111/3.1477-7053.2004.00135.x.

Dokument VL. sjezdu KSCM, Nadéje pro Ceskou republiku. Piijaty na VI. sjezdu KSCM
pfijaty ve Zd’aru nad Sézavou 4. — 5. prosince 1999. [online]. [cit. 2024-11-11]. Dostupné z:
https://www.kscm.cz/wp-content/uploads/2022/04/Nadeje_pro Ceskou_ republiku-2004.pdf.

Navrh Etického kodexu VV. iDnes.cz, 17. 5. 2011. [online]. [cit. 2025-3-31]. Dostupné z:
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/navrh-etickeho-kodexu-veci-
verejnych.A110517 112345 domaci_jj

NOSEK, Viktor; VIKTORA, Antonin a EICHLER, Pavel.: Véci verejné se na posledni chvili
zbavily dvou kandidatii. iDnes.cz, 26. 5. 2010. [online]. [cit. 2025-3-31]. Dostupné z:
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/veci-verejne-se-na-posledni-chvili-zbavily-dvou-
kandidatu.A100526 114358 domaci_nos.

NOVAKOVA, Tereza.: ,, Nasi klekli na tu FAU Prerov,* Babis na nahrdvce mluvi o firme,
kterou znicila Financni sprava. Seznam Zpravy, 27. 8. 2017. [online]. [cit. 2025-2-20].
Dostupné z: https://www.seznamzpravy.cz/clanek/nasi-klekli-na-tu-fau-prerov-babis-na-
nahravce-mluvi-o-chemicce-kterou-znicila-financni-sprava-36243.

Ocista viady od ABL bude pokracovat, slibuje premiér. CT24,21.4.2011. [online]. [cit. 2025-
3-31]. Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/ocista-vlady-od-abl-bude-
pokracovat-slibuje-premier-229635.

Okamura s Fialou odesli z Usvitu, zaklddaji nové seskupeni. Aktualng.cz, 5. 5. 2015. [online].
[cit. 2025-4-6]. Dostupné z: https://zpravy.aktualne.cz/domaci/okamura-s-fialou-odesli-z-
usvitu-zakladaji-nove-hnuti/r~0f2e534af30al 1e498at00259060412¢/.

OTTO, Pavel.: ANO ma viidce: schvalené stanovy hnuti jsou nedemokratické, tvrdi pravnik.
E15, 28. 3. 2014. [online]. [cit. 2025-2-17]. https://www.el5.cz/domaci/ano-ma-vudce-
schvalene-stanovy-hnuti-jsou-nedemokraticke-tvrdi-pravnik-1330476.

POBORILOVA, Adéla.: Filip: KSCM chce posilit viiv strany na spravu zemé. CT24.cz, 18.
5. 2008. [online]. [cit. 2025-4-6]. Dostupné z:
https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/filip-kscm-chce-posilit-vliv-strany-na-spravu-
zeme-147583.

Politici odvolili. Levice véii ve zménu, pravice se vysledku obava. CT24.cz, 25. 10. 2013.
[online]. [cit. 2025-4-6]. Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/politici-
odvolili-levice-veri-ve-zmenu-pravice-se-vysledku-obava-318157.

56



Program hnuti ANO 2011 pro volby do Poslanecké snémovny v roce 2021, AZ DO
ROZTRHANI TELA!. [online]. [cit. 2025-2-16]. Dostupné z:
https://www.anobudelip.cz/file/edee/2021/ano-volebni-program.pdf.

Program hnuti ANO pro volby do Poslanecké snémovny 2017, TED NEBO NIKDY. [online].
[cit. 2025-4-6]. Dostupné z: https://www.anobudelip.cz/file/edee/2017/09/program-hnuti-
ano-pro-volby-do-poslanecke-snemovny.pdf.

Program KSCM, programové cile, charakter strany a programové dokumenty strany.
[online]. [cit. 2024-11-11]. Dostupné z: https://www.kscm.cz/program/.

Program KSCM. Piijaty na II. sjezdu KSCM v Kladné 12. — 13. 12. 1992. [online]. [cit. 2024-
11-11]. Dostupné zZ: https://www.kscm.cz/wp-
content/uploads/2022/04/kladensky program 1992.pdf.

Program obnovy. Pfijaty na V. sjezdu KSCM 5. prosince 1999. [online]. [cit. 2024-11-11].
Dostupné z: https://www.kscm.cz/wp-content/uploads/2022/04/Program_obnovy-1999.pdf.

Program politického hnuti Usvit p¥imé demokracie, Program hnuti. [online]. [cit. 2025-4-6].
Dostupné Z: https://is.muni.cz/th/cd5ej/on-
line appendix/manifestos/Program hnuti Usvit prime demokracie.pdf.

Program Sdruzeni pro republiku — Republikinska strana Ceskoslovenska pro volby v roce
1996. [online]. [cit. 2024-10-24]. Dostupné zZ:
https://www.muzeuminternetu.cz/offwebs/volby96vol/SPRRSC/sprrsc.htm.

Program SPD pro snémovni volby 2021, NASE VLAST, NASE RODINY, NAS BEZPECNY
DOMOV. [online]. [cit.  2025-2-15]. Dostupné z:  https://www.spd.cz/wp-
content/uploads/2021/07/Program-voleb-do-PS-2021.pdf.

Program SPD, Politicky dlouhodoby program SPD. [online]. [cit. 2025-2-15]. Dostupné z:
https://www.spd.cz/program-vypis/#7287.

Program SPD, Politicky dlouhodoby program SPD. [online]. [cit. 2025-2-15]. Dostupné z:
https://www.spd.cz/program-vypis/#7287.

Program Véci verejné. [online]. [cit. 2025-3-28]. Dostupné z: https://is.muni.cz/th/cd5ej/on-
line_appendix/manifestos/politicky-program-veci-verejnych 2010.pdf

RAMBOUSKOVA, Michaela; Gavenda, Jaroslav a Machova, Martina.: Novd totalita je tu,
haji Babise jeho poslanci v predvecer 17. listopadu. Seznam Zpravy, 16. 11. 2023. [online].
[cit. 2025-2-18]. Dostupné z: https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-politika-nova-
totalita-je-tu-haji-babise-jeho-poslanci-v-predvecer-17-listopadu-239839.

ROVENSKY, Jan.: Bdrta ve strané pouzivd praktiky z byznysu a to nékdy vadi, iikaji véckari.
Novinky.cz, 18. 3. 2011. [online]. [cit. 2025-3-31]. Dostupné Z:

https://www.novinky.cz/clanek/domaci-barta-ve-strane-pouziva-praktiky-z-byznysu-a-to-
nekdy-vadi-rikaji-veckari-82574.

Rozhovor s Andrejem Babisem pro XTV. YouTube.cz, 20. 11.2022. [online]. [cit. 2025-2-21].
Dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=s9eqJWgg Us.

SPEVACKOVA, Martina.: Jak Babis vikoluje iiredniky v zdjmu Agrofertu?, Rozhovor s Janem
Novdkem. Seznam Zpravy, 6. 3. 2020. [online]. [cit. 2025-2-20]. Dostupné z:
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/jak-babis-ukoluje-uredniky-v-zajmu-agrofertu-91456.

Stanovy politického hnuti ANO 201 1, ve znéni zmén schvalenych Celostatnim snemem dne 26.
unora 2017. [online]. [cit. 2025-2-17]. https://www.anobudelip.cz/file/edee/2017/stanovy-
schvalene-iv.-celostatnim-snemem.pdf.

57



STOJAROVA, Véra.: Populist, Radical and Extremist Political Parties in Visegrad countries

vis a vis the migration crisis. In the name of the people and the nation in Central Europe.
Open Political Science. 2018. ISSN 2543-8042. [online]. [cit. 2025-02-21]. Dostupné z:
https://doi.org/10.1515/openps-2018-0001.

VALASEK, Lukas.: Stdmi firma Cepro nakoupila od Agrofertu paliva za 5 miliard bez
verejné soutéze. Aktualné.cz, 19. 11. 2021. [online]. [cit. 2025-2-18]. Dostupné z:

https://zpravy.aktualne.cz/domaci/statni-firma-cepro-nakoupila-od-agrofertu-za-5-miliard-
bez-t/r~109169d4599411eb842f0cc47ab5f122/.

Volebni program KSCM 2021, Sance na novy zacatek. [cit. 2024-11-11]. Dostupné z:
https://www .kscm.cz/wp-content/uploads/2022/04/1._volebni_program_kscm 2021.pdf

Program KSCM, Volebni program. Volebni program KSCM pro volby do Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky 2017. [online]. [cit. 2024-11-11]. Dostupné z:
https://www.kscm.cz/wp-

content/uploads/2022/04/volebni_program kscm pro_volby do ps pcr 2017.pdf.

Vysledky voleb a referend, Volebni server Ceského statistického ufadu. Dostupné z:
https://www.volby.cz.

ZULIANELLO, Mattia.: Anti-System Parties Revisited: Concept Formation and Guidelines
for Empirical Research. Online. Government and opposition. 2018, ro€. 53, ¢. 4, s. 653-681.
ISSN 0017-257X. [online]. [cit. 2024-08-23]. Dostupné
z: https://doi.org/10.1017/gov.2017.12.

ZABKA, Jan.: Krajské zakdzky pro Agrofert. Trikrdt vic penéz holdingu v regionech, kde
séfovalo  ANO, 15. 2. 2021. [online]. [cit. 2025-2-18]. Dostupné z:
https://hlidacipes.org/krajske-zakazky-pro-agrofert-firma-ziskala-trikrat-vice-penez-v-
regionech-kde-sefovalo-ano/.

Seznam pouzitych pravnich predpisi
Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky.
Ustavni zakon ¢&. 2/1993 Sb. ve znéni pozd&jsich predpist.

Zakon €. 424/1991 Sb., Zakon o sdruzovani v politickych stranach a v politickych hnutich, ve
znéni pozdéjsich predpist.

Seznam pouzité judikatury

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 24. 6. 2009, sp. zn. Pst 1/2008-66.
Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. 2. 2010, sp. zn. Pst 1/2009-348.

58



Vyvoj ¢eského politického systému po roce 1989 — zakladni tendence, piredély,
osobnosti — Antisystémové politické strany Ceské republiky

Abstrakt

Tématem této prace je problematika antisystémovych politickych stran v politickém
systému Ceské republiky. Cilem prace je identifikovat a analyzovat politické subjekty, které Ize
na zéklad¢é vymezenych kritérii oznacit za antisystémové a zhodnotit, zda 1ze tyto strany povazovat
za stabilni soucast Seského politického systému. Uvodni kapitola prace se zaméfuje na teoretické
vymezeni pojmi, jako je politicka strana, populismus a antisystémova politicka strana. Nejveétsi
pozornost je vénovana riznym piistupim k definovani antisystémovych stran v pritb¢hu historie,
prace se také zabyva identifikaci limitd jejich efektivniho uplatnéni. Druhd kapitola vyuziva
poznatky prvni kapitoly a formuluje pracovni definici antisystémové strany zalozenou na dvou
klicovych znacich, delegitimizaci politického systému a ideologické krajnosti. Tato kapitola si
také vytycuje konkrétni projevy politickych stran, které 1ze zahrnut do analyzy v posledni kapitole
prace. Prakticka ¢ast nasledné tuto definici aplikuje na vybrané politické strany, které vykazovaly
alespont minimalni antisystémové tendence. Na zaklad¢ toho byly v této praci popsany a zkoumany
projevy téchto politickych stran: Komunistické strana Cech a Moravy, SdruZeni pro republiku —
Republikanské strana Ceskoslovenska, Véci vefejné, ANO 2011 a Svoboda a piiméa demokracie
(Usvit ptimé demokracie). Pfestoze prace identifikovala a popsala u analyzovanych stran riizné
druhy antisyst¢tmového chovani, vysledkem prace je vSak zjisténi, Ze jen dvé z téchto stran,
Komunistickd strana Cech a Moravy a Sdruzeni pro republiku — Republikinska strana
Ceskoslovenska, svymi projevy dosahuji takové intenzity, Ze spliiuji definiéni znaky
antisystémové politické strany. Prace zaroveil dochazi k zavéru, Ze antisystémové strany nejsou

ojedinélym jevem, ale ptedstavuji dlouhodobou soucast ¢eského politického systému.

Klicova slova: politické strany, antisystémové politické strany, ¢esky politicky
systém
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The development of the Czech political system after 1989 - basic tendencies,
trends, personalities - Anti-system political parties of the Czech Republic

Abstract

The content of this thesis is the issue of anti-system political parties in the political system
of the Czech Republic. The aim of the thesis is to identify and analyse political entities that can be
defined as anti-system on the basis of defined criteria and to assess whether these parties can be
considered a stable part of the Czech political system. The introductory chapter of the thesis
focuses on the theoretical definition of concepts such as political party, populism and anti-system
political party. Most attention is paid to different approaches to defining anti-system parties
throughout history, the thesis also deals with the identification of the limits of their effective
application. The second chapter uses the findings of the first chapter to formulate a working
definition of an anti-system party based on two key features, delegitimization of the political
system and ideological extremity. This chapter also sets out the manifestations of political parties
that can be included in the analysis in the last chapter of the thesis. The practical section then
applies this definition to selected political parties that exhibited at least minimal anti-system
tendencies. On this basis, the manifestations of the following political parties were described and
examined in this thesis: Komunisticka strana Cech a Moravy, SdruZeni pro republiku —
Republikanska strana Ceskoslovenska, Véci vefejné, ANO 2011 a Svoboda a pfiméa demokracie
(Usvit ptimé demokracie). Although the thesis has identified and described various types of anti-
systemic behaviour in the parties analysed, the result of the thesis is that only two of these parties,
the Komunisticka strana Cech a Moravy and SdruZeni pro republiku — Republikanska strana
Ceskoslovenska, reach such intensity in their manifestations that they meet the defining
characteristics of an anti-system political party. The paper also concludes that anti-system parties

are not an isolated phenomenon, but represent a long-standing part of the Czech political system.

Klic¢ova slova: political parties, anti-system political parties, political system of
Czech republic
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