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Uvod

Urychlujici se proces globalizace, existence volného pohybu zbozi, sluzeb, osob
a kapitalu v ramci jednotného trhu Evropské unie (dale jen ,,EU“) a vstup Ceské
republiky v roce 2004 do EU ma za nasledek, Ze stale vice ob&anii Ceské republiky, ale
1 jinych statt si klade jednoduchou otazku: ,,Jak se budou danit moje pfijmy?* S tim, jak
se zjednoduSuje moznost cestovani, usazovani se a podnikani v jinych statech, zvysuje
se 1 pfijem osob ze zdroji v zahrani¢i. Proto se stale Castéji stava tématem soukromych
1 vefejnych diskuzi otdzka mezinarodniho dvojiho zdanéni piijma fyzickych ¢i
pravnickych osob a jak se tomuto dvojimu zdanéni zabranuje. Odpovéd’ na ni pfinaseji
bilaterdlni mezinarodni smlouvy o zabrdnéni dvojimu zdanéni, uzavirané¢ mezi

jednotlivymi staty.

Kazdy stat ma tedy uzavieno velké mnozstvi téchto smluv a to s kazdym statem
zvIast. Nicméné historie uzavirani smluv o zabranéni dvojimu zdanéni saha az ke konci
19. stoleti, coz ma za nasledek, Ze nékteré star§i smlouvy uzaviené jednim statem jsou
jiného znéni nez smlouvy mlads$i a problematika dvojiho zdanéni je pak upravena
s nékterymi staty jinak nez s ostatnimi. V souvislosti s timto jiz po né€kolik desetileti
vyviji Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj (déale jen ,,OECD*) snahu
o sjednoceni Upravy mezindrodniho dvojiho zdanéni a to tim zplsobem, Ze vypracovala
modelovou smlouvu o zamezeni dvojiho zdanéni piijmi a majetku OECD (dale jen
»modelova smlouva OECD*), kterd ma slouZit jako vzor nejen pro €lenské staty OECD,
ale 1 pro ostatni staty pfi uzavirdni bilaterdlnich smluv o zamezeni dvojiho zdanéni.
Avsak 1 samotna ¢innost OECD je v nekterych ohledech v protikladu s touto snahou.
Ptikladem mohou byt pravidlené zmény ve znéni modelové smlouvy OECD ¢i ve znéni
jejiho komentare, které¢ tak paradoxné¢ mohou vést k vétSi roztfiSténosti smluv nez

k jejich sjednoceni.

Cilem této prace je poskytnout komplexni pohled na problematiku
mezinarodniho dvojiho zdanéni piijmt fyzickych osob. Nicméné s ohledem na roli
modelové smlouvy OECD v oblasti mezindrodniho dvojiho zdanéni se bude prace
vénovat piedevS§im rozboru jejiho aktualniho znéni tykajiciho se zdanéni piijmil
fyzickych osob. Vedle toho se také zabyvdm obecnymi pojmy v oblasti mezinarodniho
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dvojiho zdanéni jako jsou divody vzniku dvojiho zdanéni ¢i metody vylouceni dvojiho
zdanéni. Také provedu kratky exkurs do ceské vnitrostadtni upravy zdanéni piijmua

fyzickych osob. To vse v prvnich kapitolach této prace.

V nasledujicich kapitolach se poté vénuji jadru samotné prace a to modelové
smlouvé OECD. Zde vénuji pozornost predevSim clankim 6 az 21, ve kterych je
upraveno samotné zdanéni piijmi. U téchto ¢lankd je mym cilem provést analyzu jejich
soucasného znéni, obsahu a jejich aplikace v praxi. Dale se budu vénovat vazbam mezi
jednotlivymi ¢lanky a vyzdvihnu také nckeré zéasadni zmény ve znéni modelové
smlouvy OECD, které¢ prob¢hly v poslednich letech ve vztahu ke zdanéni piijmut
fyzickych osob. Nicmén¢ se nezabyvam vSemi ¢lanky upravujici jednotlivé typy pfijmu
a pozornost vénuji jen vybranym z nich, které si dle mého nazoru zaslouzi prioritni
pozornost. Vynechany jsou tak ¢l. 8 a 20 modelové smlouvy OECD, kdy v €l. 8 jsou

upraveny pfijmy z vodni a letecké piepravy a v ¢l. 20 ptijmy studentd.

Pokud jde o pouzité¢ védecké metody pii zpracovani této diplomové prace, tak
v prvnich kapitoldch pouzivam metodu deskripce a analyzy, a to zejména v kapitolach
zabyvajicich se dani z pfijml fyzickych osob a obecnymi pojmy mezinarodniho
dvojiho zdanéni. V dalSich c¢astech prace dale pouZivdim metody syntézy, analyzy
a indukce ve vztahu ke konkrétni problematice. V nékterych ptipadech jednotlivé

metody také kombinuyji.

Mezi hlavni prameny pouZité pii zpracovani této diplomové prace musim
vhledem pifedmétu podstatné Casti prace zaradit modelovou smlouvu OECD a komentat
k modelové smlouvé OECD. PrestoZze komentafi chybi pravni zavaznost, je z hlediska
vykladového a aplikacniho nepostradatelnou publikaci. Dal§im dilezitym pramenem je
samotny zdkon ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijml, ve znéni pozdéjSich piredpist.
U kniznich a periodickych zdroji pouZivam jak ceskou, tak zahrani¢ni literaturu.

Pouzivam také elektronicky dostupné zdroje.



1. Dan z prijmu fyzickvch osob

Podle teoretického tfidéni spadaji dan¢ z ptijmi mezi dané piimé. Jako piimé se
oznacuji dan¢, které postihuji zdanovany piijem pii jeho vzniku na rozdil od dani
nepiimych, které se spojuji s piijmem pii jeho upotiebeni.! Z hlediska predmétu dang je
pak fadime mezi dané diichodového typu. Dané z pifjmi jsou upraveny v zakoné CNR
¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmi, ve znéni pozdéjsich piedpisu (dale jen ,,zakon
o danich z ptijma*), ktery rozliSuje mezi dani z ptijmua fyzickych osob a dani z pfijmt
pravnickych osob. Ve zbytku této kapitoly se budu vénovat ¢asti prvni zakona o danich

z ptijmu, kterd se tyka dan¢ z ptijmi fyzickych osob.

1.1. Poplatnik a platce dané

Neziidka se stdva, ze vefejnosti ¢ini problém rozliSit pojem poplatnik dané¢ od
platce dané. Nejdiive se podivdm blize na pojem poplatnik dan€ z piijmt fyzickych

osob.

Timto poplatnikem je osoba, ktera podle zakona je povinna platit dan. Jedna se
o fyzické osoby, které zakon dale ¢leni na dafiové rezidenty Ceské republiky a dafiové
nerezidenty.’ Danovym rezidentem je dle § 2 odst. 2 zdkona o danich z ptijma poplatnik
tehdy, pokud mé na izemi Ceské republiky bydli$té nebo se zde obvykle zdrzuje. Pojem
bydlist¢ je dale rozveden v § 2 odst. 4 zdkona o danich z pfijma, dle kterého se
bydli§tém na uzemi CR pro udely zakona o danich z p¥{jm rozumi misto, kde ma
poplatnik staly byt za okolnosti, z nichz Ize usuzovat jeho imysl trvale se v tomto byté¢
zdrZzovat. Jak si vykladat pojem staly byt, zakon nijak neuvadi. Proto je nutné se podivat
do jiného dokumentu a to pokynu GFR D-22, ktery poskytuje v této véci blizsi
vysvétleni, kdyZ uvadi, Ze stalym bytem se rozumi byt, ktery je poplatnikovi kdykoliv
k dispozici podle jeho potieby, at’ jiz vlastni ¢i pronajaty a umysl poplatnika zdrzovat se
trvale ve stalém byté se posuzuje vzhledem k okolnostem jeho osobniho a rodinného

stavu, tj. Zije-li v ném rovnéz s manzelkou, détmi, rodi¢i nebo zda je byt vyuzivan

! BAKES, M., KARFIKOVA, M., KOTAB, P., MARKOVA, H. a kol. Financni pravo. 6., upr. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2012. Beckovy pravnické uéebnice. ISBN 978-80-7400-440-7, s. 193.
2§ 2 odst. 1 zakona o danich z pF{jma.



V ndvaznosti na jeho ekonomické aktivity tj. zaméstnani ¢i samostatnou vydéle¢nou
&innost.® Poplatnikem obvykle se zdrzujicim na tizemi Ceské republiky je ten, kdo zde
pobyva alespoit 183 dnti v piislusném kalendainim roce. Poplatnik takto mize Cinit
souvisle nebo 1 v n¢kolika obdobich a plati, ze do doby 183 dntli se zapocitava kazdy

zapo&aty den pobytu.’

Pro dafiové rezidenty CR dale plati, ¢ maji daflovou povinnost, ktera se
vztahuje jak na piijmy plynouci ze zdrojii na tzemi CR, tak i na piijmy plynouci ze
zdrojii v zahranii.® Jednd se o tzv. teritorialnd neomezenou (globalni) daiovou
povinnost, jinymi slovy se jejich danova povinnost tyka pfijmi plynoucich jim

z celosvétovych zdroji.®

Druhou kategorii poplatnikit dané¢ z piijma fyzickych osob jsou daiovi
nerezidenti. Za nerezidenty se povazuji poplatnici, ktefi nemaji na uzemi CR bydlisté
anebo se zde zdrzuji méné nez 183 dni v roce. Tento Casovy test se vSak nevztahuje na
osoby, které se na uzemi CR zdrzuji za uéelem studia nebo 1é¢eni. Pfestoze se bude
takovy poplatnik zdrzovat na izemi CR déle nez 183 dni, povazuje se dle § 2 odst. 3
zakona o danich z pfijmi za danového nerezidenta. Stejné tak se Casovy test netyka
osob, které jsou ze zdanéni v tuzemsku vyjmuty mezinarodni smlouvou.” U danovych
nerezidentd se pak jejich danova povinnost vztahuje jen na piijmy plynouci ze zdrojti na

tizemi CR.®

Platcem dan€ se naopak rozumi zaméstnavatel, ktery vyplaci fyzické osobé

(zaméstnanci) piijem ze zavislé Cinnosti nebo funkénich pozitkd. Tento platce dané

% Pokyn Generalniho finan¢niho feditelstvi GFR D-22 k jednotnému postupu pfi uplatiiovani nékterych
ustanoveni zakona o danich z pfijmd. [online] Finanéni zpravodaj ¢. 3, ro¢. 2015 (XLIX), Ministerstvo
financi, Praha, 2015, s. 58. ISSN-0322-9653. Dostupné z: http://www.mfcr.cz/cs/legislativa/financni-
zpravodaj/2015/financni-zpravodaj-cislo-32015-20975.
*§ 2 odst. 4 zakona o danich z pfijmuL.
> § 2 odst. 2 zakona o danich z piijmi.
® PELC, Vladimir. Dané z prijmii: s komentdiem 2015 : zikon ¢ 586/1992 Sh., o danich z pFijmi, s
komentarem, ucinny pro rok 2015, zakon ¢. 593/1992 Sb., o rezervach pro zjisténi zakladu dané z prijmai,
s komentdrem, tcinny pro rok 2015, vyhlasky, pokyny a sdéleni GFR a MF CR, judikatura. 15.
aktualizované vydani. Olomouc: Anag, 2015. Dan¢ (ANAG). ISBN 978-80-7263-943-4. s 27.
" PELC, Vladimir. Dané z prijmii: s komentdiem 2015 : zikon ¢. 586/1992 Sb., o danich z pFijmii, s
komentarem, ucinny pro rok 2015, zdakon ¢. 593/1992 Sb., o rezervach pro zjisténi zakladu dané z prijmui,
s komentarem, ucinny pro rok 2015, vyhlisky, pokyny a sdéleni GFR a MF CR, judikatura. 15.
aktualizované vydani. Olomouc: Anag, 2015. Dané (ANAG). ISBN 978-80-7263-943-4. s 28.
8§ 2 odst. 3 zakona o danich z pF{jma.
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odvadi zalohu na dail za své zaméstnance poté, co ji spravné vypocita a srazi. Vyse této
zalohy se vypocitava ze zakladu pro vypocet zalohy, ktery je tvofen tthrnem piijmu
zamestnance vyplacenym za kalendaini mésic nebo zdanovaci obdobi, ktery je snizeny
o Castky osvobozené od dan¢ a zvysSeny o povinné pojistné. Do tohoto zakladu se vSak
nezapocitavaji pfijmy zdanitelné¢ sraZkou podle zvlastni sazby dané a piijmy, které
nejsou predmétem dané. Pokud je takto zdloha na dan sraZzena, je dafiova povinnost
zamé&stnance (poplatnika) splnéna za predpokladu, Ze nepoda pfiznani k dani z piijmu

. vz v Y s 7 9
a ani nepozadéa zamestnavatele o rocni zactovani zaloh.

1.2. PFredmét dané

Ptijmy fyzickych osob tvofici dle zakona predmét dan€ z ptijmi jsou rozdéleny
do péti skupin podle hlavnich zdrojii téchto pfijmi. Divodem tohoto rozdé€leni jsou
vyznamné rozdily pii stanoveni zakladu dané zpfijmi i zpisob vybirdni dané
u jednotlivych druhii pijmi.'° Ztohoto dévodu predstavim struény prehled

jednotlivych skupin, do kterych jsou piijmy rozdéleny.

Prvni skupinou jsou piijmy ze zavislé Cinnosti. Mezi né patii nejen piijmy
z ¢innosti povazované podle zakoniku prace za zavislou praci, ale 1 dal$i v zdkoné
vyjmenované piijmy napi. ze sluZebniho poméru, za vykon funkce nebo z Cinnosti
v zékoné vyjmenovanych, pii jejichz vykonu se poplatnik chovd obdobné jako

zaméstnanec.'!

Druhou skupinu tvoii pfijmy ze samostatné ¢innosti a zakon o danich z pfijmi
obsahuje taxativni vycet téchto ptijmi. Jsou jimi piijmy ze zeméd¢€lské vyroby, lesniho

a vodniho hospodafstvi, pfijmy ze Zivnostenského podnikani nebo jiného podnikani, ke

9 BAKES, M., KARFIKOVA, M., KOTAB, P., MARKOVA, H. a kol. Finanéni pravo. 6., upr. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2012. Beckovy pravnické ucebnice. ISBN 978-80-7400-440-7. s. 204-205.
Y PELC, Vladimir. Dané z piijmii: s komentdiem 2015 : zdkon ¢ 586/1992 Sh., o danich z pFijmi, s
komentarem, ucinny pro rok 2015, zdakon ¢. 593/1992 Sb., o rezervach pro zjisténi zakladu dané z prijmai,
s komentdrem, tcinny pro rok 2015, vyhlasky, pokyny a sdéleni GFR a MF CR, judikatura. 15.
aktualizované vydani. Olomouc: Anag, 2015. Dané¢ (ANAG). ISBN 978-80-7263-943-4. s. 40.
Y PELC, Vladimir. Dané z prijmii: s komentdiem 2015 : zdkon ¢ 586/1992 Sb., o danich z pFijmii, s
komentarem, ucinny pro rok 2015, zdkon ¢. 593/1992 Sb., o rezervach pro zjisténi zakladu dané z prijmii,
s komentarem, ucinny pro rok 2015, vyhlasky, pokyny a sdéleni GFR a MF CR, judikatura. 15.
aktualizované vydani. Olomouc: Anag, 2015. Dané¢ (ANAG). ISBN 978-80-7263-943-4. s. 131.

9



kterému je potfeba podnikatelské opravnéni, podil na zisku spole¢nika vetejné obchodni
spoletnosti a komplementafe komanditni spole¢nosti.'> Spadaji sem i pijmy z uziti
nebo poskytnuti prav z primyslového vlastnictvi, autorskych prav, z ndjmu majetku

zafazeného v obchodnim majetku a p¥ijem z vykonu nezavislého povolani."

Tteti skupinou jsou piijmy z kapitadlového majetku. Do této skupiny patii dle § 8
zakona o danich z pfijmi mimo jiné¢ podily na zisku z obchodni korporace, troky
z drzby cennych papirti, podily na zisku tichého spolecnika z uCasti na podnikéni, ale

1 naptiklad pInéni ze soukromého zivotniho pojisténi.

Ctvrtou skupinou jsou pijmy znajmu. Jednd se o piijmy znajmu jak
nemovitych véci a byt tak z ndjmu movitych véci, pokud se vSak nejedna o piijmy
z ptilezitostného ndjmu movitych véci, které se fadi mezi ostatni ptijmy dle § 10 zdkona

o danich a tvofi tak patou skupinu piijmu.

Mezi ostatni pfijmy také patfi pfijmy z pfevodu nemovitych véci, cennych
papirti a jinych véci. Dale také piijmy z pfevodu podilu v obchodni korporaci nebo
druzZstevniho podilu, pfijaté vyzivné, dichody, vyhry v loteriich, sazkach atd. Kompletni

vycet ostatnich pfijmi je uveden v jiZ zminovaném § 10 zakona o danich z pfijmu.

1.3. Zaklad a sazba dané

Zakladem dané je v penézich, eventudlné i jinak stanoveny pifedmét dang,
z n¢hoz se dan vymétuje. Zatimco pfedmét dané nam ftika, co je divodem stanoveni
danové povinnosti, danovy zaklad stanovi, z ¢eho se dan Vyméf'uje.14 Zékladem danég
z ptijmt fyzickych osob je dle § 5 odst. 1 zakona o danich z pfijml Castka, o kterou
pfijmy plynouci poplatnikovi ve zdanovacim obdobi pifesahuji vydaje prokazatelné
vynaloZené na jejich dosazeni, zajiSténi a udrzeni, pokud zakon nestanovi jinak. Kazdy
druh pfijmi, ktery plyne poplatnikovi ve zdanovacim obdobi, ptedstavuje dil¢i zaklad

dang, a soucet téchto dil¢ich zakladl dan¢ vytvari zaklad dané. Do zakladu dan¢ se

12'§ 7 odst. 1 zakona o danich z piijmi.
13§ 7 odst. 2 zakona o danich z p¥{jmu.
4 BAKES, M., KARFIKOVA, M., KOTAB, P., MARKOVA, H. a kol. Financni préavo. 6., upr. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2012. Beckovy pravnické uéebnice. ISBN 978-80-7400-440-7. s. 160.
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nezahrnuji pfijmy osvobozené od dan¢ a ptijmy, pro které je stanoveno, Ze se z nich dan
vybird zvlastni sazbou dan¢ ze samostatné¢ho zékladu danég, pokud neni stanoveno jinak.
Do zékladu dané se nezahrnuji pfijmy zahrnuté do samostatného zakladu dang.®®
Samostatnym zakladem dané jsou napiiklad dle § 6 odst. 4 zdkona o danich z piijmt
pfijmy zGctované nebo vyplacené platcem dané pro zdanéni dani vybiranou srdzkou
podle zvlastni sazby dané, jedna-li se o piijmy plynouci na zédkladé dohody o provedeni

prace, jejichz celkova vyse u téhoz platce dané nepfesahne castku 10.000,- K¢ za

kalendaini mésic a zamé&stnanec u tohoto platce dané nepodepsal prohlaseni k dani.

Dil¢im zakladem dané u piijmu ze zavislé ¢innosti jsou piijmy zvySené o ¢astku
odpovidajici pojistnému na socidlni zabezpeceni a pfispévku na statni politiku
zaméstnanosti a pojistnému na vefejné zdravotni pojiSténi, které je z téchto piijmul
povinen platit zamé&stnavatel.® Jedna se o tzv. superhrubou mzdu, ktera vyjadfuje

L < y 17
celkové naklady zaméstnavatele na zaméstnance.

Dil¢im zakladem dané u piijmi ze samostatné cinnosti jsou piijmy ze
samostatné ¢innosti snizené o vydaje vynalozené na jejich dosaZeni, zajisténi a udrZeni
s vyjimkou nékterych v zakon& vyjmenovanych piijmi.*® Do dil¢iho zakladu dané se
nezapocitavaji piijmy autora za piispévek do novin, Casopisu, rozhlasu nebo televize
plynouci ze zdrojli na uzemi Ceské republiky, které jsou dalsim piikladem samostatného
zékladu dané pro dan vybiranou sraZkou podle zvlastni sazby dan¢ a to za piedpokladu,
ze thrn téchto piijmi od stejného platce dan€ neptevysuje castku 10.000,- K¢ za
kalendaini mésic.”® Velmi praktickym se pro poplatniky jevi ustanoveni § 7 odst. 7
zakona o danich z pfijmu, které umoznuje poplatnikovi uplatnit tzv. pausalni vydaje
Vv pfipadé€, Ze neuplatni vydaje prokazatelné vynaloZené na dosaZeni, zajiSténi a udrzeni
piijmu. V tomto ustanoveni jsou pak nasledné uvedeny rtizné sazby pausalnich vydaji

pro jednotlivé ptijmy spadajici pod piijmy ze samostatné Cinnosti. Takto uplatnéné

15§ 5 odst. 5 zakona o danich z pifjma.
168 6 odst. 12 zakona o danich z p¥ijmil.
" BAKES, M., KARFIKOVA, M., KOTAB, P., MARKOVA, H. a kol. Financni prévo. 6., upr. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2012. Beckovy pravnické uéebnice. ISBN 978-80-7400-440-7. s. 199.
18 & 7 odst. 3 zakona o danich z p¥{jmu.
19°8 7 odst. 6 zakona o danich z p¥{jmu.
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pausalni vydaje v sobé zahrnuji veSkeré vydaje poplatnika vynalozené v souvislosti

oy vre o ;owe . 20
S dosahovanim pfijmi ze samostatné ¢innosti.

Ptijmy z kapitdlového majetku uvedené v § 8 odst. 1 zakona o danich z piijmi
jsou samostatnym zakladem dané v piipadé, e plynou ze zdroji na uzemi Ceské
republiky.”’ Pokud vsak plynou ze zdrojii v zahraniéi, jsou dil¢im zakladem dang

Vv ptipad¢ piijmt uvedenych v § 8 odst. 4 zakona o danich z ptijma.

Dil¢im zakladem dan¢ u piijml z ndjmu dle § 9 odst. 3 zakona o dani z pfijmt
jsou piijmy z najmu snizené o vydaje vynalozené na jejich dosazeni, zajisténi a udrzeni.
Stejné jako u pfijml ze samostatné ¢innosti, miZe i u piijmd z najmu poplatnik vyuZzit
institutu pausalnich vydajia. Podminky a vySe pausalnich vydaji jsou upraveny

v ustanoveni § 9 odst. 4 a 5 zdkona o dani z piijma.

Dle § 10 odst. 4 zdkona o dani z piijmi jsou dil¢im zdkladem dané ostatnich
pfijmil pfijmy snizené o vydaje vynaloZzené¢ na jejich dosazeni, zajiSténi a udrZeni.
Pokud ptijmy z vyher v loteriich, sazkach a jinych podobnych hrach a ceny z vetejnych
soutézi a ze sportovnich soutézi plynou ze zahranici, je dil¢im zdkladem dané piijem
nesnizeny o vydaje. Samostatnym zakladem dané je piijem z jednordzové ndhrady prav
s povahou opakovaného plnéni na zéklad€¢ ujednani mezi poSkozenym a pojistitelem.
Samostatnym zakladem dané jsou také ptijmy z vysluhového piispévku a odbytného

u vojaki z povolani a ptisluSnikl bezpecnostnich sborti nesnizené o vydaje.

Zakladem dan& je soudet jednotlivych dilgich zékladi.?? Dle § 15 zakona
o danich z pfijmt Ize od zékladu dan¢ odecist nezdanitelné ¢asti zakladu dang. Nasledné
1ze také od zdkladu dané odecist polozky odcitatelné od zdkladu dané€, které jsou
specifikované v § 34 zédkona o danich z pfijml. Lze odecist pfedevSim danovou ztratu,
kterd vznikla a byla vyméfena za pfedchozi zdaniovaci obdobi, a kterd mize vzniknout
u nékterych druht piijma. Dale lze odecist odpocet na podporu vyzkumu a vyvoje nebo

odpocet na podporu odborného vzdélavani.

20§ 7 odst. 8 zakona o danich z pifjmi.
21 & 8 odst. 3 zdkona o danich z p¥{jmu.
22 BAKES, M., KARFIKOVA, M., KOTAB, P., MARKOVA, H. a kol. Financni pravo. 6., upr. vyd. v
Praze: C.H. Beck, 2012. Beckovy pravnické uéebnice. ISBN 978-80-7400-440-7. s. 200.
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Z upraveného zékladu dané se dan vypocitd za pouziti danové sazby, kterd je
pomérnd linearni ve vysi 15%.%% Na vypoctenou dan I1ze nésledné jeste uplatnit slevy na

dani, které jsou jednotlivé specifikovany v ust. § 35 a nasl. zdkona o danich z piijmu.

1.4. Splatnost dané

Samotnad splatnost dané se vaze na lhitu pro podani dafiového pfiznani.
Poplatnik mé povinnost podat daitové nejpozdéji do tii mésici po uplynuti zdanovaciho
obdobi, kterym je kalendaini rok. Nicméné urcitou vyhodu ma ten poplatnik, ktery si
nechava zpracovat danové pfiznani danovym poradcem, ktery jej i podéd za poplatnika.
V takovém piipadé¢ je mozné danové ptiznani podat do Sesti mésici od uplynuti
zdanovaciho obdobi. Podminkou vs$ak je, aby byla plna moc udélena daniovému poradci
uplatnéna u spravce dané pred uplynutim vySe uvedené tfiméesicni lhf’lty.24 V posledni

den lhiity pro podani daitového pfiznani je pak dan z pfijmi splatna.

2 BAKES, M., KARFIKOVA, M., KOTAB, P., MARKOVA, H. a kol. Financni préavo. 6., upr. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2012. Beckovy pravnické uéebnice. ISBN 978-80-7400-440-7. s. 201.
48 136 odst. 1 a 2 zakona &. 280/2009 Sb. Datiovy fad, ve znéni pozdgjsich piedpisi.
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2. Dvoji zdanéni

Dle teorie existuje n¢kolik podob dvojiho zdanéni. Jedno d€leni spociva v tom,
ze se rozliSuje ekonomické a pravni dvoji zdanéni. Zjednodusené feceno je zakladni
rozdil mezi nimi v tom, Ze v ptipadé pravniho zdanéni je stejny piijem jedné osoby
zdanén dvakrat. Naopak k ekonomickému dvojimu zdanéni dochazi tehdy, kdyz je
stejny piijem zdanén u dvou rozdilnych osob. K pravnimu zdanéni dochazi nejcastéji
tehdy, kdyz je pfijem jedné osoby zdanén ve dvou nebo vice riznych statech.”® Takové
zdanéni se také oznaCuje za mezinarodni dvoji zdanéni. Vedle toho rozliSuje
I vnitrostatni dvoji zdanéni, k némuz dochazi tehdy, je-li pfijem zdanén dvakrat v ramci

jednoho statu.

Zadouci neni ani jedno ztdchto zdanéni. Proti mezindrodnimu pravnimu
dvojimu zdanéni broji predev§im smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni, ve kterych si
staty vzajemné ujednévaji pravidla pro zdanéni piijmu osob, tak aby nedoslo k tomuto
dvojimu zdanéni. Proti ekonomickému dvojimu zdanéni vSak smlouvy o zamezeni
dvojimu zdanéni nepisobi. AvSak i tento typ dvojiho zdanéni je postupné omezovan,
a to jak cisté vnitrostatnimi opatfenimi, tak opatfenimi navazujicimi na komunitarni
pravo jako je naptiklad zvyhodnény rezim koncernového zdanéni ziskli matefskych

v o s 26
a dcefinych spole¢nosti.

V praxi k ekonomickému dvojimu zdanéni typicky dochazi, kdyz obchodni
spole¢nost vykaze piijem napt. ve vysi 100.000,- K¢, z néhoz zaplati na dani z piijmut
21.000,- K¢ a ze zbylych 79.000,- K¢ vyplati na podilu na zisku jednomu ze svych
minoritnich spole¢nikii 5.000,- K¢&. Tento podil na zisku musi zdanit 15% srazkovou

dani. Uvedené druhé zdanéni zisku se fakticky odbyva u jiného poplatnika, kterym je

% LANG, Michael. Introduction to the law of double taxation conventions. Amsterdam: IBFD, ¢2010.
ISBN 9087220820. s. 25.
% SOJKA, Vlastimil. Mezindrodni zdanéni piijmii: smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni a zikon o danich
z prijmii. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013. Datiova fada (Wolters
Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-035-6. s. 32.
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spole¢nik a tak v tomto pripads jde o tzv. ekonomické dvoji zdanéni.?” Jak je vidét,

k ekonomickému dvojimu zdanéni mtize dochazet na mezinarodni i vnitrostatni Grovni.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, k pravnimu dvojimu zdanéni naopak dochazi tehdy,
kdyz stejny predmét zdanéni podléhd stejné dani a navic u stejného poplatnika.
Vnitrostatni pravni dvoji zdanéni miize nastat v piipadé viceuroviiové organizace
vynost veiejnych rozpocta, kdy je zisk zatéZovan napt. dani z centralni irovné statu
a zaroven dani z nizSich uzemn¢ spravnich jednotek. K tomuto je nutno podotknout, ze
soudasna pravni aprava v Ceské republice neumoziiuje vznik uvedeného pravniho

dvojiho zdanéni. %

Mezinarodni dvoji zdanéni se od vnitrostatniho 1i$i tim, ze k nému dochdzi
v disledku kolize dvou ¢i vice danovych pravnich tadi rtznych statd. K dvojimu
zdanéni v takovych ptipadech dochazi, pokud urcity subjekt ma piijmy ze zdroji na
uzemi dvou nebo vice statll, nebo jen piijem ze statu, kterého neni daiovym rezidentem
a soucasn¢ nebyla uzaviena smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni a nebyla pfijata

s v s ; iy v 52
opatieni k odstranéni nebo omezeni dvojiho zdan&ni.?

2.1. Priciny dvojiho zdanéni

Co se rozumi dvojim zdanénim, bylo vysvétleno a tato ¢ast kapitoly se bude
podrobnégji vénovat otdzce, pro¢ vlastné dochazi k mezindrodnimu dvojimu zdanéni.
K tomuto ucelu je vhodné nejprve zminit, ze danovy rezim jednotlivych statii se mize
lisit podle toho, zda je zaloZen na narodnosti (rezidentstvi) nebo teritorialité. Ptikladem
daflového rezimu zaloZzeného na narodnosti jsou Spojené staty americké (dale jen

»USA®), kde pfijem obfana nebo spolecnosti zalozené v USA podléha zdanéni v USA

2 Metody omezujici dvoji zdanéni. dariari online — Darnovy portdl profesionadlii a danovych

poradcu. [online]. 7.9.2005 [cit. 2016-03-11]. Dostupné

z: http://www.danarionline.cz/archiv/idokument/doc-d1527v1503-metody-omezujici-dvoji-zdaneni/.

8 SOJKA, Vlastimil. Mezindrodni zdanéni piijmii: smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni a zékon o danich
z prijmii. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013. Datiova fada (Wolters
Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-035-6. s. 32 — 33.

% |bidem, s. 33.
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z diivodu pravniho spojeni se statem. Takovy stat zdanuje piijmy téchto subjekti bez

ohledu na to, v jaké zemi byly ziskany.*

V ptipad¢ danového rezimu zalozeného na rezidenstvi muze stait A zdanovat
pfijmy obcana statu B, pokud je tato osoba povazovana za rezidenta statu A. Tento
princip zdanéni je ospravedlnén tak, Zze se od danového poplatnika ocekava sdileni
nakladii na provoz statu, ve kterém ziskdva piijmy a nasledn¢€ je ma moznost tamtéz
investovat ¢i utratit. Dafovy rezim zaloZeny na rezidentstvi je podobny rezimu
zalozenému na narodnosti, kde v prvnim pfipadé se jednd o faktické spojeni s danym
staitem a v piipadé druhém o spojeni pravni (napf. obcanstvi). V obou piipadech je
vykon jurisdikce nad osobou ospravedInén timto spojenim se statem a v obou piipadech
jde o osobni danovou pfisluénost.31 Podobny pftistup se uplatituje i u obchodnich
korporaci, u nichz se osobni danova pfislusnost urcuje, bud’ podle toho kde byly
zalozeny (aplikovano v USA) nebo podle mista kde je vykonavano faktické fizeni

a ovladani korporace (aplikovano ve Velké Briténii).32

Vedle téchto dvou existuje rezim teritoriality, ktery pamatuje na piipady, kdy
osoba neni rezidentem ani ob¢anem statu, ptesto tento stat zdani jeji ptijmy, které svou
¢innosti ziska se na jeho uzemi. Tento rezim je oznacovany za tzv. zdanéni podle zdroje
pfijmu, protoZe stat zdanuje piijmy, které pochdzeji ze zdroje nachazejiciho se na jeho
tzemi*®* V tomto piipadé¢ se jednd o vécnou danovou piislusnost. Problémem
vyskytujicim se u teritoriality je, Ze zdroj piijmu je obtizné uréit. Casteéné feseni pFinasi
smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni, které urCuji zdroj u jednotlivych druhii pi{jmi
jako naptilad u pfijmu ze sluzeb, kdy zdrojem tohoto pfijmu je misto poskytnuti

sluzby.®

% DOERNBERG, Richard L. International taxation in a nutshell. 4th ed. St. Paul, Minn.: West Group,
1999. Nutshell series. ISBN 0314231560. s. 7.
1 DOERNBERG, Richard L. International taxation in a nutshell. 4th ed. St. Paul, Minn.: West Group,
1999. Nutshell series. ISBN 0314231560. s. 8.
%2 AVI-YONAH, Reuven S. International tax as international law: an analysis of the international tax
regime. New York: Cambridge University Press, 2007. ISBN 0521618010. s. 24.
% DOERNBERG, Richard L. International taxation in a nutshell. 4th ed. St. Paul, Minn.: West Group,
1999. Nutshell series. ISBN 0314231560. s. 8-9.
¥ AVI-YONAH, Reuven S. International tax as international law: an analysis of the international tax
regime. New York: Cambridge University Press, 2007. ISBN 0521618010. s. 27.
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Mezinarodni dvoji zdanéni pak miZze nastat, pokud jeden stat hodld zdanit
pfijmy na zakladé rezidentsvi danového poplatnika a druhy stat podle zdroje jeho
piijmu. Takova situace se nazyva konflikt osobni a vécné dainové piislusnosti. Mimo to,
muZze mezinarodni dvoji zdanéni nastat v ptipadé, ze dva riizné staty povazuji danového
poplatnika za svého rezidenta nebo pokud povazuji jeho ptfijmy za ptijmy pochazejici ze
zdrojii na jejich uzemi. V prvnim pifipadé¢ pak jde o konflikt osobnich dafovych

piislusnosti a ve druhém o konflikt vécnych danovych pfisluénosti.35

2.2. Vylouceni a omezeni dvojiho zdanéni

K zamezeni dvojimu zdanéni je mozné pfijmout budto jednostrannad,
dvoustranné nebo vicestrannd opatteni. Jednostrannym opatfenim je vnitrostatni pravni
uprava, kterd omezuje dvoji zdanéni a v nekterych ptipadech umoznuje poplatnikim
podrobit jejich pfijmy ze zdrojii v zahrani¢i vyhodnéjsSimu danovému rezimu, nez jaky
vyplyvé z platné mezinarodni smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni. V Ceské republice
je koncepce zamezeni dvojimu zdanéni obsazend v zédkoné o danich z piijmu
orientovana na ujednani smluv o zamezeni dvojiho zdanéni.®* Zmingné smlouvy
o zamezeni dvojimu zdanéni jsou pak dvoustrannym pifipadné vicestrannym opatienim.
Tyto smlouvy jsou Vv dne$ni dobé nejvyznamnéjsi instrument k omezeni dvojimu
zdanéni a Sojka k nim dale uvadi: ,,V techto smlouvach se urcuji presna kritéria, podle
kterych se pravo na zdaneni vyhradi bud jen jednomu ze smluvnich statii, nebo se
priznd omezené pravo na zdaneni danovych nerezidentu stdatu zdroje, cimz fakticky

dojde k dohodé o rozdéleni dariového vynosu mezi smiluvni staty.

Pro tucely
uvedené¢ho rozdéleni danového vynosu se pouziva nékolik metod. V ramci
mezinarodnich smluvnich opatfeni je aplikovana metoda zapoctu dané¢ nebo vynéti
pfijmi ze zdanéni a Vramci vnitrostatnich opatfenich je vyuzivano zahrnuti dané

zaplacené v zahranici do danové od¢itatelnych nakladi. S dani zapalacenou v zahranici

% DOERNBERG, Richard L. International taxation in a nutshell. 4th ed. St. Paul, Minn.: West Group,
1999. Nutshell series. ISBN 0314231560. s. 3.
% SOJKA, Vlastimil. Mezindrodni zdanéni piijmii: smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni a zikon o danich
z pFijmii. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013. Dafiova fada (Wolters
Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-035-6. s. 34.
%" |bidem, s. 35.
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se naklada jako s vydajem ptedevsim tehdy, pokud neni uzaviena ptisluSnd smlouva o

zamezeni dvojimu zdanéni.

2.3. Metoda zapoctu dané

Metoda zapoCtu znamend, Ze poplatnik je povinen zahrnout do danového
pfizndni, které podava ve stat¢ svého rezidentstvi, vSechny piijmy, které jsou
pfedmétem dané, at’ pochazeji ze zahrani¢i nebo tuzemska a nasledné¢ muize od dané
vypoétené z téchto piijmui odecist dan, kterou zaplatil v zahraniéi v souladu s ptislusnou
smlouvou o zamezeni dvojimu zdanéni a pravnimi piedpisy statu zdroje. Zapocet dané
se dale d¢€li na uplny zapocet a prosty zapocet. Pii pouziti metody uplného zapoctu plati,
Ze staty navzajem uznavaji celou dan z pfijmu zaplacenou ve staté zdroje. To znamena,
ze cela dan zaplacena v zahranici se odeéte od dané vypoctené v tuzemsku z celkovych
pfijmﬁ.38 Aktudlné se tato metoda v Ceské republice uplatituje u piijmt dle § 38f odst.

12 zakona o danich z pfijmi.

U metody prostého zapoctu se postupuje tak, Ze se nejdiivé stanovi pomér
zakladu dané z pfijml ze zahrani¢i k celkovému zdkladu dané datového poplatnika
a nasledné se pomoci tohoto poméru vypocté vyse dang, kterou lze zapocist na celkovou
dani. Cast dané zaplacené v zahraniéi, ktera nebyla zapo¢itiana do dané v tuzemsku Ize
pak v souladu s § 24 odst. 2 pism. ch) zakona o danich z pfijmu uplatnit jako danovy
vydaj v nésledujicim zdafovacim obdobi.*® Jako ilustrace poslouzi nasledujici

zjednoduSeny piiklad.

Piijmy na izemi CR 700.000,- K¢
Ptijmy ze zahranici 300.000,- K¢
Celkem piijmy 1.000.000,- K¢
Dan zaplacena v zahranici (sazba dan¢ 50%) 150.000,- K¢

%8 Metody omezujici dvoji zdandni. dajiaii online — Dariovy portdl profesiondli a dafiovych
poradcii. [onlineg]. 7.9.2005 [cit. 2016-03-11]. Dostupné
z: http://lwww.danarionline.cz/archiv/dokument/doc-d1527v1503-metody-omezujici-dvoji-zdaneni/.
% Zdanéni ptijmut fyzickych osob ze zdroji v zahrani¢i. Vasdanovyporadce.cz. [online]. 20.8.2013 [cit.
2016-03-11]. Dostupné z: http://www.vasdanovyporadce.cz/zdaneni-prijmu-fyzickych-osob-ze-zdroju-v-
zahranici/.
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Zéklad dan¢ z piijmu v tuzemsku 700.000,- K¢

Zaklad dan€ z piijmt v zahranici 300.000,- K¢
Celkovy zaklad dané 1.000.000,- K¢
Dan v tuzemsku (sazba 15%) 150.000,- K¢

Podil pfijmil ze zahranici na celkovych ptijmech (300.000 / 1.000.000) * 100 =30 %

Maximalni vyse zapoctu dan¢ (30 % z 150.000)  45.000,- K¢
Daiiova povinnost v CR (150.000 — 45.000) 105.000,- K&*°

K metodé zapoétu je nutno uvést, ze v Ceské republice Ize dle datiovych zakont
provést zapocet dané¢ zaplacené v zahrani¢i jen v piipadé, Zze je v pfislusném
zdanovacim obdobi vykazéana dan, ze které je mozné zapocet provést. Narok na zapocet
nelze ptevést do nasledujiciho zdanovaciho obdobi, pokud je v pfedchozim zdanovacim
obdobi vykézdna danova ztrata a opét zbyva pouze moznost uplatnit zahrani¢ni dan jako
danové odcitatelny ndklad. Svym obsahem se tak jedna o formu dvojiho zdanéni,
protoze danova ztrata, kterou je mozné v nasledujicim zdanovacim obdobi odecist od

zékladu dang, by mohla byt vy3§i nebyt zahraniéniho piijmu, ktery ji snizuje.**

Jednim z dalSich problémi u metody zapoctu je situace, kdy je z pfijmu
Vv zahrani¢i zaplacena ¢i srazena dan a dle zdkona o danich z pfijmu je tento pfijem
zdanovan az v nasledujicim zdafiovacim obdobi a naopak. Otazkou se zabyval
Koordina¢ni vybor ministerstva financi Vv pfispévku 148/04.10.06 kde mimo jiné jako
pfiklad uvedené situace uvedl, Ze V zahrani¢i miZe byt dan sraZzena V okamZziku
zaucCtovani zavazku zahrani¢nim odbératelem, zatimco Cesky danovy rezident, dosahne
zdanitelného pfijmu az jeho vyplacenim v nasledujicim zdanovacim obdobi. K tomuto

Koordinaéni vybor pfijal postoj, Ze zaplaceni dan¢ v zahrani¢i v jiném zdanovacim

40 Metoda prostého zapoctu. Finance.cz. [online]. [cit. 2016-03-11]. Dostupné
z: http://lwww.finance.cz/dane-a-mzda/dane-z-prijmu/dane-z-prijmu-ze-zahranici/metoda-prosteho-
zapoctu/.

* SOJKA, Vlastimil. Mezindrodni zdanéni prijmii: smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni a zdkon o danich
z pFijmii. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013. Daiiova fada (Wolters
Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-035-6, s. 39.
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obdobi, nez v jakém doslo ke zdanéni stejného piijmu dle zakona o danich z piijmd,
nebrani zapocteni této zahrani¢ni dan€ v obdobi, ve kterém byl zdanén tento piijem dle
zakona o danich z pfijmu. Zdivodnéni je takové, ze v zakoné o danich z pfijma ani ve
smlouvach o zamezeni dvojimu zdanéni neni zdpocet dané z piijmi zaplacené
V zahrani¢i podminén tim, Ze musi dojit k jejimu zaplaceni ve stejném zdanovacim
obdobi jako dle zdkona o danich z piijmi. Podminkou vSak je, aby k zapoctu zahrani¢ni
dan¢ doSlo ve zdanovacim obdobi, ve kterém jsou zahrani¢ni piijmy zdanény dle

zékona o danich z pfijmﬁ.42

2.4. Metoda vynéti prijmi

Dle této metody stat daniového rezidenta nepodrobi pfijmy dosazené ve staté
zdroje zadné dani. V nové uzaviranych smlouvach o zamezeni dvojimu zdanéni se
uptednostiuje metoda zapoctu a tak se s metodou vynéti miizeme setkat spiSe u starSich
smluv (napt. Spolkova republika Némecko). Metoda vynéti se vyskutuje ve dvou

podobach a to vynéti uplné a vynéti s vyhradou progrese.*

K Uplnému vynéti Sojka uvadi: ,,Vynéti upiné nastane v pripade, kdy se prijem ze
zdroje v zahranici, ktery této metodé podléha, vitbec nebere v tivahu pri zdanéni prijmii

vzemi rezidenta.«**

Metoda uplného vynéti je ve své podstaté jednoduchd a pro
daniového poplatnika nejvyhodnéjsi, kdezto pro stat rezidentsvi nejméné piijatelna.
V dnesni dobé& se uplatituje u nekterych piijma z Brazilie, jak je upraveno ve smlouvé
o zamezeni dvojiho zdanéni s Brazilii. Drtiva vétSina smluv obsahujici metodu vynéti

vSak pracuje s jeji druhou podobou.45

*2 Ptispévek Koordinatniho vyboru MF &. 148/04.10.06. Financni sprdava. [onling]. [cit. 2016-03-11].
Dostupné z: http://www.financnisprava.cz/assets/cs/prilohy/KV14112006.pdf.
* SOJKA, Vlastimil. Mezindrodni zdanéni prijmii: smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni a zikon o danich
z prijmii. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013. Daiiova fada (Wolters
Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-035-6. s. 40.
* Ibidem, s. 40.
** Metody omezujici dvoji zdanéni. dasiafi online — Dariovy portdl profesiondlii a daiiovych
poradcii. [online]. 7.9.2005 [cit. 2016-03-11]. Dostupné
z: http://lwww.danarionline.cz/archiv/idokument/doc-d1527v1503-metody-omezujici-dvoji-zdaneni/.
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Metoda vynéti s vyhradou progrese se diky své podstaté uplatiuje jen
Vv pfipadech, kdy vypocet vySe dan¢ vychazi z progresivni sazby dané. Na rozdil od
uplného vynéti se tato metoda sklada ze dvou krokii. V prvnim se provede vynéti a ve
druhém se vypocita dan ze zbylych piijmu, ale sazba dané se pro vypocet stanovuje
podle zékladu dané nesnizeného o vyjmuté piijmy. V podstaté¢ dochazi zvyseni zdanéni
ptijmil plynoucich z tuzemska, které zavisi na vysi ptijmi plynoucich ze zahrani¢i. Tato
metoda se uplatiovala u dané z piijmu fyzickych osob do konce roku 2007, nez byla

zavedena linearni sazba dang.*®

V zakoné o danich z piijml najdeme Gpravu metody vynéti s vyhradou progrese
Vv ustanoveni § 38f odst. 4, dle kterého se pouzije Vv ptipad¢, ze je poplatnik zaméstnan
ve staté se kterym ma Ceska republika uzavienou smlouvu o zamezeni dvojimu zdan&ni
a plynou mu pfijmy od zaméstnavatele, ktery je rezidentem daného statu nebo se jedna
o piijmy, které jsou k tizi stalé provozovny umisténé v tomto staté. Podminkou pro
vyjmuti téchto pijmil ze zdanéni je, Ze tyto pfijmy byly zdanény ve staté zdroje.*’
V souvislosti se zrusenim progresivniho zdanéni fyzickych osob vSak vyhrada progrese
ztraci svlij vyznam a prakticky jde o metodu uplného vynéti. Mimo to si mize poplatnik
vybrat, Ze namisto vynéti s vyhradou progrese bude pti zdanéni aplikovand jina metoda
stanovend ve smlouveé o zamezeni dvojimu zdanéni s danym statem v ptipadé, Ze je to

pro n&j vyhodng;jsi.*®

2.5 Darn zaplacena v zahranidi jako naklad sniZujici zaklad dané

Co se ty¢e zahrnuti dan¢ zaplacené¢ v zahrani¢i do ndkladd, plati, ze dan

zaplacenou V zahrani¢i z prijmu, které podle smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni

*® P¥jmy fyzickych osob ze zahrani&i. dasiaii online — Darovy portdl profesiondlii a daiiovych

poradci. [online]. 1.1.2011 [cit. 2016-03-12]. Dostupné

z: http://lwww.danarionline.cz/archiv/dokument/doc-d29053v36252-prijmy-fyzickych-osob-ze-zahranici/.

*" PELC, Vladimir. Dané z piijmii: s komentdiem 2015 : zdkon ¢ 586/1992 Sh., o danich z pFijmi, s

komentarem, ucinny pro rok 2015, zakon ¢. 593/1992 Sb., o rezervach pro zjisténi zakladu dané z prijmii,

s komentdrem, tcinny pro rok 2015, vyhlasky, pokyny a sdéleni GFR a MF CR, judikatura. 15.

aktualizované vydani. Olomouc: Anag, 2015. Dan¢ (ANAG). ISBN 978-80-7263-943-4, s. 106.

8 P¥jmy fyzickych osob ze zahraniéi. dasiaii online — Darovy portdl profesiondlii a daiiovych

poradcii. [online]. 1.1.2011 [cit. 2016-03-12]. Dostupné

z: http://lwww.danarionline.cz/archiv/dokument/doc-d29053v36252-prijmy-fyzickych-osob-ze-zahranici/.
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podléhaji metod€ vynéti nelze zahrnout do nakladd. Vyplyva to z ustanoveni § 25 odst.

1 pism 1) zékona o danich z piijmu.

Zahrnuti dané do nékladti neni v pravém slova smyslu metoda zamezujici
dvojimu zdanéni, ale jedna se spiSe o prakticky zptlisob, jak dopady dvojiho zdanéni
zmirnit. Tato metoda se vyuziva v pfipadech, kdy neni s pfisluSnym stitem uzaviena
smlouva o zamezeni dvojimu zdanéni. Dan zaplacend v jiném staté, kdy soucasné
pravni piedpisy tohoto statu ukladaji tuto daflovou povinnost, tak ptredstavuje naklad,
ktery podléhd stejnym pravidlim jako jiné danové ndklady. Obdobné lze dan
zaplacenou Vv zahrani¢i zahrnout do nakladt, v ptipadé, ze byla aplikovana metoda
prostého zapoctu dle ptislusné smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni a zahrani¢ni dan
byla vyss§i nez dan pfipadajici na tuzemské ptijmy. Tim ¢ast zahranicni dan€¢ nemohla

byt odectena a miZe byt zahrnuta do naklada.*

* SOJKA, Vlastimil. Mezindrodni zdanéni prijmii: smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni a zdkon o danich
z prijmii. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013. Daiiova fada
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-035-6. s. 45-46.
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3. Mezinarodni smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni

Uzavienim smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni se smluvni strany zavazuji
vzdat se uplné nebo Castecné prava na ukladani dani v ptfipadech stanovenych ve
smlouve. Forma jakou bude tento zavazek splnén, se mize u jednotlivych stati lisit.
Nekteré staty k tomu vyuzivaji princip inkorporace, kdy je vnitrostatni pravo podiizeno
mezinarodnimu pravu a mezinarodni smlouva je soucasti pravniho fadu statu a ma
aplika¢ni pfednost pted vnitrostatni upravou. Jiné staty nésleduji dualistickou doktrinu,
dle které ustanoveni mezinarodni smlouvy nejsou pfimo vymahatelnd a obsah smlouvy
musi byt vélenén do pravniho ¥adu pomoci samostatnych zakont.. Ceskéa republika
nasleduje princip inkorporace, ktery je vyjadien v ¢lanku 10 ustavniho zékonona
&. 1/1993 Sb. Ustava Ceské republiky. Samotné smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni
jsou bilateralni smlouvy a s kazdym statem se uzaviraji zvlast, nicméné mnozstvi téchto
smluv si je navzajem podobnych. To je dano tim, Zze pfi jejich uzavirani smluvni staty
vychazeji z modelovych smluv jako je modelova smlouva OECD nebo Organizace

spojenych narodu (dale jen ,,OSN*) a dalsi.

3.1. Vyvoj smluv o zamezeni dvojimu zdanéni

Historicky prvni smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni vSak byly uzavieny jesté
pfed vznikem téchto modelovych smluv. Za prvni smlouvu o zamezeni dvojiho zdanéni
je povazovana smlouva uzaviena mezi Rakouskem-Uherskem a Pruskem v roce 1899.
Skute¢ny rozvoj téchto smluv nastal az po skonceni prvni svétové valky, kdy hlavnim
inicidtorem bylo Némecko, které uzaviralo tyto smlouvy se svymi sousedy nevyjimaje
Ceskoslovenska. Uzavirany byly jak smlouvy komplexniho chrarakteru, tj. smlouvy
vztahujici se na vSechny oblasti pfimého zdanéni, tak smlouvy omezené tykajici se

pouze vybranych oblasti pfimého zdanéni.®" Piikladem miZe byt smlouva z roku 1929

%0 LANG, Michael. Introduction to the law of double taxation conventions. Amsterdam: IBFD, c2010.
ISBN 9087220820. s. 27., AMATUCCI, Andrea., Eusebio. GONZALEZ a Christoph.
TRZASKALIK. International tax law. Frederick, MD: Sold and distributed in North, Central and South
America by Aspen Publishers, c2006. ISBN 9789041123909. s. 155.
> Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni v Evropé a ve sv&t&. dariari online — Dariovy portdl profesiondlii
a dariovych poradcii. [online]. 8.6.2008 [cit. 2016-03-12]. Dostupné
z: http://lwww.danarionline.cz/archiv/dokument/doc-d3724v5055-smlouvy-0-zamezeni-dvojiho-zdaneni-
v-evrope-a-ve-svete/?search_query=$index%3D798.
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mezi Ceskoslovenskem a Rakouskem ohledné zdatiovani ziskil ze Zelezniéni a fi¢ni
pfeprawy.52

Ve stejném obdobi byly polozeny zakladni kameny pro vznik modelovych
smluv, kdyZ se problémem mezinarodniho dvojiho zdanéni zacala vénovat Liga narodu
(pozdégjsi OSN). Vroce 1923 byla vypracovana Zprava o dvojim zdanéni, kteréd
nasledné tvoftila kostru prvniho modelu bilateralni smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni
publikovaného v roce 1928. Model pracoval s koncepci zdanéni v zemi rezidentsvi
poplatnika, ale nebyl dostate¢né Siroky pro jeho dal$i pouziti. V reakci na to byla
ustanovena fiskalni komise, kterd poté vroce 1933 navrhla model multilateralni
smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni. Ten vSak nebyl nikdy pfijat a namisto n¢j byl
v roce 1943 pfiijat tzv. mexicky model®® bdhem konference v Mexiku. V nasledujicich
letech probihaly dalsi revize mexického modelu az do roku 1954, po némz se veskeré
aktivity v oblasti mezinarodniho dvoji zdanéni ptesunuly do OEEC (pozdé&jsi OECD).
OSN obnovila svlij zdjem o mezinarodni dvoji zdanéni v poloving 60. let minulého
stoleti, ktery se projevil zahajenim série vyjednavani v letech 1968 az 1977
a Vv konecném dusledku vedl k pfijeti modelové smlouvy OSN v roce 1979. V roce 1980
byla publikovana pod ndzvem ,Model smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni mezi
vyspélymi staty a rozvojovymi zemémi‘. Model byl nasledné v 90. letech minulého

stoleti revidovan s ohledem na rostouci globalizaci.E’4

Diivodem, pro¢ se v polovingé 50. let minulého stoleti zacala mezindrodnim
dvojim zdanénim zabyvat OECD namisto OSN, bylo mimo jiné i to, Ze tzv. mexicky
model ani tzv. londynsky model® nebyly jednoznagné akceptovany jako modelové
smlouvy. Staty sice pifi uzavirdni bilateralnich smluv o zamezeni dvojiho zdanéni

vychézely z téchto modell avSak struktura uzaviranych smluv a proncipy zdanéni se

%2 Smlouva mezi Ceskoslovenskou republikou a Rakouskou republikou o tom, jak datiové nakladati s
podniky Zelezni¢nimi a plavebnimi ¢. 24/1929 Sb.
> Tento pojem zastfeSuje dva modely a to ,Model bilateralni smlouvy o zamezeni dvojiho zdan&ni
piijmi* a ,,Model bilateralni smlouvy o vzajemné administrativni spolupraci pfi vyméfovani a vybéru
piimych dani®.
> Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni v Evropé& a ve sv&t&. dasiafi online — Daiiovy portdl profesiondli
a danovych poradcu. [online]. 8.6.2008 [cit. 2016-03-12]. Dostupné
z: http://lwww.danarionline.cz/archiv/dokument/doc-d3724v5055-smlouvy-o0-zamezeni-dvojiho-zdaneni-
v-evrope-a-ve-svete/?search_query=$index%3D798.
% Vroce 1946 byly v Londyn& pfijaty revize tzv. mexického modelu tykajici se zejména zdaiovani
urokd, dividend, licen¢nich poplatkl a diichoda.
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lisily. Fiskalni komise OECD tehdy zacala vytvaret navrh prvniho jednotného modelu
sjednocujicitho smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni uzavirané mezi Clenskymi staty
OECD. V roce 1963 pak Rada OECD pftijala doporuceni, na zaklad¢ kterého mélo dojit
k revidovani smluv o zamezeni dvojiho zdanéni uzavienych mezi stity OECD. Diky
zkuSenostem nabytym béhem revidovani uzavienych smluv byl doplnén navrh prvniho
jednotného modelu a vznikl tak novy jednotny model, ktery byl ptijat v roce 1977.
Kvuli zvySujici se globalizaci a rychlému hospodarskému ristu doslo v roce 1992
k dalsi revidaci modelu a tento novy revidovany model byl nasledn¢ uzivan k uzavirani
smluv o zamezeni dvojiho zdanéni se staty, které nebyly ¢leny OECD. Po této revizi

dochazi k pravidelné aktualizaci modelu a posledni z nich prob&hla v roce 2014.>°

V 90. letech minulého stoleti se USA vydaly vlastni cestou jak zamezovat
dvojimu zdanéni a vytvorili si vlastni modelovou smlouvu podle, které uzaviraji od roku
1996 vsechny bilateralni smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni. Model z roku 1996 byl
revidovdn a upraven v roce 2006 a v nyné&j$i dobé se projednava navrh ministerstva
financi USA na dal§i zménu modelu. USA pfijaly tento sviij model, aby do né&j
inkorporovaly své z4jmy jako kapitdloveé exportni zemé, takze se v nekterych rysech lisi
od modelu OECD. Jeden z téchto ryst predstavuje napiiklad zdanovani nejen rezidentl
USA, ale také osob se statni ptisluSnosti USA, bez ohledu na to zda jsou rezidenty ¢i

nikoliv.>’

V ramci Evropské unie doslo v roce 2005 k pokusu Evropské komise navrhnout
model Evropské smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni (EU Model Tax Convention),
ktery by vychazel z modelu OECD. Zakladni myslenkou tohoto navrhu je nahrazeni

dosud existujicich bilateralnich smluv mezi clenskymi stity EU timto jednotnym

*® Modelova smlouva OECD a jeji revize v Gerviu 2008. dasiari online — Daiiovy portdl profesiondlii a
danovych poradci. [online]. 12.2.2009 [cit. 2016-03-12]. Dostupné
z: http://lwww.danarionline.cz/archiv/dokument/doc-d4675v6658-modelova-smlouva-oecd-a-jeji-revize-v-
cervnu-2008/; také na OECD.org. [online]. 30.10.2015 [cit. 2016-03-12]. Dostupné
z: http://lwww.oecd.org/tax/treaties/model-tax-convention-on-income-and-on-capital-2015-full-version-
9789264239081-en.htm.
%" Treasury Proposes Five Major Changes to the U.S. Model Tax Treaty. Paul Hastings LLP. [online].
4.8.2015 [cit. 2016-03-12]. Dostupné z: http://www.paulhastings.com/publications-
items/details/?id=fe56e669-2334-6428-811c-ff00004chded; také na Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni
v Evropé a ve svété. uletni kavdrna. [onling]. 8.6.2008 [cit. 2016-03-12]. Dostupné
z: http://lwww.ucetnikavarna.cz/archiv/dokument/doc-d3724v5055-smlouvy-0-zamezeni-dvojiho-zdaneni-
V-evrope-a-ve-svete/.
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modelem. Aby tento model mohl vzniknout, je vSak potieba, aby jej podepsaly vSechny
Clenské staty. K dneSnimu dni nebylo dosazeno vyraznéjSiho uspéchu pii pfijimani
tohoto modelu a tak model Evropské konvence zamezeni dvojiho zdanéni nyni

nepiedstavuje prioritu Evropské komise.”®

3.2. Interpretace smluv o zamezeni dvojimu zdanéni

3.2.1. Videniska umluva o smluvnim pravu

Pii vykladu smluv o zamezeni dvojimu zdanéni se aplikuji obecna pravidla
mezinarodniho prava ohledné vykladu mezinarodnich smluv, kterd jsou zakotvend ve
¢lanku 31 a nasl. Videtiské umluvy o smluvnim pravu z roku 1969 (dale jen ,,VU0SP*).
Dle ¢lanku 31 odst. 1 VUoSP musi byt smlouva vykladana v dobré vite, v souladu
s obvyklym vyznamem, ktery je davadn vyrazim ve smlouvé v jejich celkové
souvislosti, a rovnéz s piihlédnutim k pfedmétu a ucelu smlouvy. Pro ucely vykladu
smlouvy se podle ¢lanku 31 odst. 2 VUoSP kromé textu, véetné preambule a piiloh,
celkovou souvislosti rozumi i1 kazd4 dohoda, kterd se vztahuje ke smlouvé, k niz doslo
mezi vSemi stranami V souvislosti S uzavienim smlouvy a stejné tak i kazda listina
vyhotovena jednou nebo vice stranami v souvislosti s uzavienim smlouvy a pfijata
ostatnimi stranami jako listina vztahujici se ke smlouvé. Pii vykladu smluv je vedle
toho nutno brat také zietel dle ¢l. 31 odst. 3 VUoSP na kazdou pozdéjsi dohodu mezi
stranami, tykajici se vykladu smlouvy nebo provadéni jejich ustanoveni, na jakoukoliv
pozdg&jsi provadéci praxi, ktera zalozila dohodu stran tykajici se vykladu smlouvy a také
na kazdé pfislusné pravidlo mezinarodniho prava pouzZitelné ve vztazich mezi
smluvnimi stranami. V ¢lanku 31 odst. 4 je dale zakotveno, Ze vyraz bude chapan ve
zvlastnim smyslu, pokud se potvrdi, Ze to bylo imyslem stran. Tato vykladova pravidla
se uplatni 1 vli¢i smlouvdm o zamezeni dvojiho zdanéni, ktera byla pfijata pred ratifikaci

Videiiské umluvy o smluvnim pravu.”®

® NERUDOVA, Danuse. Harmonizace daiiovych systémii zemi Evropské unie. 4., aktualiz. a dopl. vyd.
Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN 978-80-7478-626-6. s. 173.
% LANG, Michael. Introduction to the law of double taxation conventions. Amsterdam: IBFD, c2010.
ISBN 9087220820. s. 37.
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Clanek 32 VUoSP umoziuje vyuzit doplitkovych prostiedka vykladu, véetnd
ptipravnych materialti ke smlouvé. Doplitkovy prostiedek vykladu je mozné pouzit bud’
pro potvrzeni vyznamu, ktery vyplyva z pouziti ¢lanku 31 VUoSP, nebo pro uréeni
vyznamu, pokud vyklad podle ¢lanku 31 VUoSP ponechava vyznam nejednoznaénym

¢i nejasnym, anebo vede k vysledku, ktery je ziejmé protismyslny nebo nerozumny.

Clanek 33 VUoOSP fesi jeden znejbézngjsich problémd pii uzavirani
mezinarodnich smluv a to vyklad smluv, které byly vyhotoveny ve vice jazycich.
Zakladni pravidlo je, Ze text smlouvy ma stejnou platnost v kazdém jazyce, ve kterém
byla smlouva vyhotovena, ledaze se strany dohodly, Ze v pfipad¢é rozdilnosti je
rozhodujici text v urCitém jazyce. Pokud smluvni strany nestanovily rozhodujici text
smlouvy a dojde pifi porovndvani k rozdilnostem ve vyznamu textu, je rozhodujici

vyznam, ktery s ohledem na pfedmét a ucel smlouvy tyto texty sblizuje.

Samotny text smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni je primarnim zdrojem pfi
interpretaci. Zakladem jakékoliv interpretace je objasnéni vyznamu textu a nikoliv
zjJisténi zaméru smluvnich stran. Podstatné proto je, co fika samotny text smlouvy a ne
co chtéla smlouva fict s ohledem na zajmy smluvnich stran. Z tohoto divodu by vyklad
jdouci za hranice toho, co je vyjaddieno ve skutecném znéni textu s cilem uptfednostnit
predpokladany zamér smluvnich stran, byl zjevnym poruSenim textového vykladu dle

¢lankt 31 a 32 VUoSP.®

Pokud dojde k dvojimu vykladu nékterého ustanoveni smlouvy o zamezeni
dvojimu zdanéni, pouZzije se vyklad, ktery sleduje pfedmét a ucel smlouvy, pricemz
hlavnim Gcelem je zamezeni dvojimu zdanéni. Jedna se o teologicky vyklad, avSak jeho
aplikace neznamena, ze text smlouvy ma byt vzdy vykladan tak, aby se zamezilo
dvojimu zdanéni. Pfedmét a ucel smlouvy se bere v potaz pouze tehdy, pokud samotny

text smlouvy neposkytuje jednozna¢nou odpovéd’ na vykladovou otazku.™

% FRANCISCUS ANTONIUS ENGELEN. Interpretation of tax treaties under international law: a study
of articles 31, 32 and 33 of the Vienna Convention on the Law of Treaties and their application to tax
treaties. Amsterdam: IBFD, International Bureau of Fiscal Documentation, 2004. ISBN 9076078726. s.
427.
*" Ibidem, s. 428-429.
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3.2.2. Role komentai'e k modelové smlouvé OECD pfri interpretaci smluv

Vedle vykladovych pravidel dle Videnské tmluvy o smluvnim pravu ma
vyznamnou roli pfi interpretaci smluv o zamezeni dvojimu zdanéni modelova smlouva
OECD a komentat fiskalni komise k modelové smlouvé OECD. Modelova smlouva
OECD a jeji komentat nemaji pfi vykladu stejnou vahu jako samotny text smlouvy
o zamezeni dvojimu zdanéni, protoze nejsou soucasti smlouvy, avsak pti vykladu je
ticba na né brat zietel. Otazkou muze byt, zda lze pouzit modelovou smlouvu OECD
a jeji komentat pro interpretaci smlouvy, kterd nebyla uzaviena podle tohoto modelu.
Lang ktomu uvadi, ze v takovém piipadé, neni zadny duvod piihlizet k modelové
smlouvé OECD a jejimu komentafi pfi interpretaci takové smlouvy. Pokud smluvni
staty nepouzily modelovou smlouvu OECD jako jakysi manual pro pfipravu smlouvy,
neni mozné piedpokladat, ze chdpou vyznam termninli pouzitych v uzavirané smlouvé

stejnym zpisobem jako modelova smlouva OECD nebo komentar.®

U smluv o zamezeni dvojimu zdanéni uzaviranych podle modelové smlouvy
OECD vystava otazka podle jaké modelové smlouvy OECD vyklad provadét, kdyz
existuje ve tfech verzich. Prvni byla publikovana v roce 1963, druha v roce 1977 a tfeti
pak vroce 1992 stim, ze nasledné podléhala dalSim aktualizacim. Podobné je to
i v piipadé komentaie. V Uvodu k modelové smlouvé OECD je uvedeno, ze smlouvy
o zamezeni dvojimu zdanéni by mély byt vykladany podle revidovanych komentari. Na
dodatky k ¢lankim v modelové smlouvé a z nich vyplyvajici zmény komentafe se nema
brat ohled v pfipadg, Ze jsou od znéni smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni odlisné ve
své podstaté. AvSak kde zmény nebo doplnéni komentiife nejsou rozdilné ve své
podstaté, je mozné takto zménéné znéni komentare pouzit k interpretaci smluv
o zamezeni dvojimu zdanéni uzavienych pted piijetim téchto zmén. Dle Uvodu
k modelové smlouvé OECD je to déano tim, ze tyto zmény reflektuji konsenzus

¢lenskych zemi OECD ohledné fadné interpretace existujicich ustanoveni.®®

Tento ptistup fiskdlni komise je kritizovan nékterymi odborniky kvili tomu, ze

tyto pozdé¢jsi verze komentafe nebyly posuzovany parlamentem statu, ktery schvalil

%2 | ANG, Michael. Introduction to the law of double taxation conventions. Amsterdam: IBFD, c2010.
ISBN 9087220820. s. 43-44.
% |bidem, s. 45.
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smlouvu o zamezeni dvojiho zdanéni. Z tohoto diivodu nelze tyto zmény komentare
povazovat za pozdéjsi dohodu podle ¢l. 31 odst. 3 pism. a) VUoSP, jelikoZ ta vyzaduje
schvaleni parlamentem. Aby byl komentar povazovan za pozd¢jsi praxi dle ¢l. 31 odst.
3 pism b) VU0SP je vyzadovan diikaz toho, ze komentaf reflektuje skute¢nou pozdéjsi
praxi obou smluvnich statii. K tomuto Gcelu je vsak spoléhani se jen na znéni komentare
nedostadujici. Pro tyto a nékteré daldi argumenty® se za uelem interpretace smluv
o zamezeni dvojimu zdanéni uzavienych dle modelové smlouvy OECD pouzije verze
modelové smlouvy OECD a pfislusného komentare, ktery odpovida dob¢ uzavieni
smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni a to diky tomu, Ze staty sjednavajici tuto smlouvu
mohly vychazet pouze ze znéni verze modelové smlouvy OECD a jeho komentare

o, fn %o 65
existujiciho v daném case.

To vSak neznamend, ze pozdé¢jsi komentaie nelze viibec pouzit. Tyto komentare
byly tvoreny kvalifikovanymi odborniky, a proto maji stejnou vahu jako védecké
publikace. Mohou pomoci k porozuméni jednotlivych ustanoveni smlouvy o zamezeni
dvojimu zdanéni Vv praxi, ale jejich nevyhodou je, Ze komentai obvykle obsahuje pouze
vyslednou interpretaci bez ptislusné argumentace, kterd by danou interpretaci obhajila.
V nékterych ptipadech jsou nové€jsi komentare napomocny pii vykladu starSich smluv
o zamezeni dvojimu zdanéni diky tomu, ze reflektuji praxi, kterd je v dané oblasti jiz
bézna. Naptiklad prvni modelova smlouva OECD a jeji komentai z roku 1963 byla
vytvarena S pomoci tehdejSich dvojstrannych smluv o zamezeni dvojimu zdanéni a diky

tomu v sob¢ zahrnovala tehdejsi praxi stati v oblasti zamezovani dvojimu zdanéni.®®

Svou roli pfi vykladu hraji 1 zpravy fiskalni komise OECD, které se vénuji
kontroverznim nebo nedostatecné prodiskutovanym otazkam tykajicich se smluv
o zamezeni dvojimu zdanéni. Tyto zpravy jsou casto diivodem pro zménu modelové
smlouvy OECD nebo komentéte k ni, a proto se k nim musi ptihliZet pfi vykladu téch
smluv o zamezeni dvojimu zdanéni, které byly uzavieny podle modelové smlouvy
OECD nebo pftislusného komentare, ktery byl zménén na zékladé¢ zpravy fiskalni

komise OECD. U pozdgjsich zprav fiskalni komise OECD se postupuje podobné jako

% Ibidem, s. 46.
% |bidem, s. 46.
% bidem, s. 47-48.
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u komentarii. Nepouziji se k vykladu diive pfijatych smluv o zamezeni dvojimu
zdanéni, protoze op¢ct nelze predpokladat, Ze smluvni strany pfi uzavirani smlouvy
o zamezeni dvojimu zdanéni byly sezndmeny se znénim komentare, ktery byl az pozdéji

zdokonalen na zékladg zpravy fiskalni komise OECD.®’

3.3. Modelova smlouva OECD

Jak jiz bylo vySe uvedeno, velké mnozstvi smluv je uzavirano podle modelové
slouvy OECD. Mimo jiné mezi né patii i smlouva mezi vladou Ceské republiky
a vladou Ruské federace o zamezeni dvojiho zdanéni a zabranéni datiovému uniku
V oboru dani z piijmu a majetku, ktera byla publikovana ve Sbirce zakont v ¢astce 91
pod ¢islem 278/1997 Sb. a jejimuz obsahu se bude tato prace vénovat v jedné z dalsich
kapitol. Vzhledem k témto skuteénostem je vhodné vénovat pozornost i samotné
modelové smlouvé OECD a konkrétné jeji verzi z roku 1992 naposledy aktualizované

v roce 2014.

Smyslem modelové smlouvy OECD je byt vzorem ¢i podkladem pro vSechny
staty, at’ uz jsou ¢leny OECD C¢i nikoliv, které mezi sebou hodlaji upravit sva prava
v oblasti vybéru dani a takto zamezit ¢i omezit dvoji zdanéni. Ve svém dusledku ma
poté Sirokd aplikace modelové smlouvy OECD ve svéteé vést k jednotnému feSeni
nejcastéjSich probléml a otdzek, které vyvstavaji na poli mezinarodniho dvojiho
zdanéni. Za timto Ucelem OECD ulehcuje, jak jednotlivym statim, tak 1 Siroké
vefejnosti, moznost seznamit se s textem modelové smlouvy OECD, jejimi komentafi
I postoji neclenskych statt k jednotlivym ¢lankim tim, Ze je publikuje na svych
webovych strankach® v elektronické podob&. Vedle této zazené podoby (anglicky
condensed version) je od roku 1997 Modelova smlouva OECD publikovana také ve
dvou svazcich, kdy prvni svazek zahrnuje Uvod, znéni ¢lankt modelové smlouvy
OECD a jejich komentaie. Druhy svazek pak obsahuje postoje neclenskych statd,

zpravy fiskalni komise k modelové smlouvé OECD vydané od roku 1977, seznam

*" Ibidem, s. 49.
%8 Viz. http://www.oecd.org/ctp/treaties/oecd-model-tax-convention-available-products.htm.
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smluv o zamezeni dvojimu zdanéni, které byly uzavieny mezi ¢lenskymi staity OECD

a doporu¢eni Rady OECD k modelové smlouvé OECD.%

Modelova smlouva OECD obsahuje klasifikacni a alokacni pravidla, ktera tiidi
ruzné predméty ptijmil podle typu a zdroje pfijmu a poté k nim pfidéluje smluvnim
statim pravo ke zdanéni. Podle zdroje piijmu jsou pak mozné tfi alternativy, jak jsou
tato prava pridélovana kazdému ze smluvnich stati. Budto jsou piidélena plna
zdanovaci prava, nebo omezena ¢i sdilena zdanovaci prava anebo vibec 74dna.”
Clanky 6 az 21 modelové smlouvy OECD ptidéluji tato prava smluvnim statim ve
vztahu k jednotlivym druhtim p#ijmi. Clanek 22 pak &ini to samé ve vztahu k majetku.
U vétSiny pfijml a majetku je udéleno vyluéné pravo na zdanéni jednomu ze smluvnich
statl a druhému smluvnimu statu je zabranéno zdanovat tyto piijmy a majetek. Tim
dochazi k zamezeni dvojimu zdanéni. Pravidlem je, ze vylu¢né pravo ke zdanéni se
ukladéd statu rezidentstvi poplatnika. Ve vztahu ke zbylym pfijmim a majetku neni
pravo zdanit tyto pfijmy a majetek jiz vylucné. V piipadé nckterych piijmi je obéma
smluvnim statim udé€leno pravo ke zdanéni, avSak vySe dané, kterou stat zdroje miize
ulozit, je omezena. Dale plati, ze rozsahu v jakém je udéleno vylu¢né ¢i omezené pravo
ke zdanéni statu zdroje nebo sidla, musi stat rezidentstvi upustit od zdanéni tak, aby
bylo zamezeno dvojimu zdanéni. Smluvni staty si mohou vybrat ze dvou metod jak

upustit od zdanéni, tj. metody vynéti a metody zapo&teni.”*

% Viz. http://www.oecd.org/ctp/treaties/oecd-model-tax-convention-available-products.htm.
" AMATUCCI, Andrea., Eusebio. GONZALEZ a Christoph. TRZASKALIK. International tax law.
Frederick, MD: Sold and distributed in North, Central and South America by Aspen Publishers, c2006.
ISBN 9789041123909. s. 163.
" OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 11. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 14. 3. 2016].
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4. Kategorizace prijmi dle modelové smlouvy OECD

4.1. PFijmy z nemovitého majetku

Pfijem z nemovitého majetku je upraven v clanku 6 modelové smlouvy OECD.
Dle ¢lanku 6 odst. 2 modelové smlouvy OECD se mé terminu nemovity majetek
pfisuzovat vyznam, jaky md podle pravniho fadu smluvniho statu, ve kterém se
pfedmétny nemovity majetek nachazi. Termin nemovity majetek V kazdém piipade
zahrnuje pfislusenstvi nemovitosti, zivy a mrtvy inventaé uzivany V zemédélstvi
a lesnictvi, prava, pro kterd plati ustanoveni obcanského prava vztahujici se na
pozemky, pozivaci pravo k nemovité véci a pravo na variabilni nebo fixni platby za

tézbu nebo pravo tézby nerostnych lozisek, prament a jinych ptirodnich zdrojt.

Clanek 6 modelové smlouvy OECD se vztahuje na piijem, ktery plyne
z piimého uziti nemovitosti, ndjmu nebo pachtu nemovitosti anebo z uziti nemovité véci
Vv jakékoliv jiné formé€. Podle znéni ¢lanku 6 odst. 3 tedy neni podstatné, v jaké formé
probihda vyuZivani nemovitého majetku. Pod tento c¢lanek vSak nelze zahrnout
kapitalové piijmy z prodeje nemovitého majetku, které jsou samostatné upraveny
v ¢lanku 13 modelové smlouvy OECD. Nicméné i pro zdanéni kapitalovych piijmi je

taktéZ rozhodné, kde se pfedmétny nemovity majetek nachézi.

Dle ¢lanku 6 odst. 1 modelové smlouvy OECD jsou zdanovaci prava rozdélena
tak, Ze pfijem plynouci rezidentovi smluvniho stitu z nemovitého majetku, ktery se
nachdzi ve druhém smluvnim stat€¢, mize byt zdanén ve staté, kde se nemovitost
nachdzi. Diky tomu ma stat, kde se nemovitost nachazi pravo zdanit piijmy z této
nemovitosti. V tomto ¢lanku neni feSeno, zda muze stat rezidentstvi také zdanit tyto
pfijmy s pomoci metody zapoctu, nebo naopak musi uplatnit metodu vynéti. Touto
otazkou se zabyvaji az ¢lanky 23A a 23B modelové smlouvy OECD. Jako piiklad lze
uvést smlouvu o zamezeni dvojimu zdanéni mezi Ceskou republikou a Chorvatskem.
V ptipad€, kdy cCesky rezident pronajimd nemovitost umisténou v Chorvatsku, ma
Chorvatsko dle ¢lanku 6 smlouvy pravo zdanit tento piijem z pronajmu. | Vv této

smlouvé ¢lanek 6 neudili zdanovaci prava Ceské republice a je nutné nahlédnout do
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&lanku 23 smlouvy. Dle n&j Ceské republika uplatni metodu zapoétu, aby tak zamezila

.7 v s 712
dvojimu zdanéni.

Clanek 6 odst. 4 modelové smlouvy OECD obsahuje ptednostni pravidlo pro
ptipady, kdy nemovity majetek, ze kterého plyne piijem, je soucasti majetku podniku
anebo majetku uzivaného k vykonu nezavislého povolani. Tj. pokud je mozné aplikovat
modelové smlouvy OECD (tento ¢lanek byl zrusen v roce 2000 fiskalni komisi OECD),
ma aplikace alokacniho pravidla dle ¢lanku 6 modelové smlouvy OECD ptednost

/4 14 r /4 4 . r /4 M ~re 4 4 7
a smluvni stat, ve kterém se nachdzi nemovitost mé pravo zdanit pfijem z ni plynouci.”

4.2. Zisky podniki

V souvislosti se zdaniovanim ziskll podniki je nutné uvést, Ze v roce 2000 doslo
ke zruSeni ¢lanku 14 modelové smlouvy OECD. Fiskalni komise OECD tento krok
zdtvodnila tim, Ze ¢lanek 14 modelové smlouvy OECD mél stejné pravni nasledky jako
¢lanek 7 modelové smlouvy OECD a tudiz byl nadbyte¢ny. Na zédkladé toho, veSkery
ptijem, ktery spadal pod ¢lanek 14 modelové smlouvy OECD, by mél byt nyni
zahrnovan pod ¢lanek 7 modelové smlouvy OECD." Tento krok fiskalni komise OECD
je nékterymi odborniky kritizovan a jednotlivé argumenty pro a proti vymazani tohoto

¢lanku budou uvedeny dale v textu.

Dle ¢lanku 7 odst. 1 modelové smlouvy OECD maji byt zisky podniku jednoho
smluvniho stitu zdanény pouze v tomto stité, ledaze tento podnik vykonava svou
¢innost ve druhém smluvnim staté prostfednictvim své stalé provozovny. V takovém
pfipad¢, mohou byt zisky podniku zdanény v tomto druhém smluvnim staté az do vyse
ziskl stalé provozovny. Pojem podnik jednoho smluvniho statu je definovan v ¢lanku
3 odst. 1 pism. d) modelové smlouvy OECD a rozumi se jim podnik provozovany

rezidentem jednoho smluvniho statu. Pokud tedy tento podnik nemé stalou provozovnu

2 | ANG, Michael. Introduction to the law of double taxation conventions. Amsterdam: IBFD, c2010.
ISBN 9087220820. s. 85.
" Ibidem, s. 86.
™ Ibidem, s. 86-87.
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ve druhém smluvnim state, které by bylo mozné pficist urcitou ¢ast ziskti podniku, ma
stat rezidentstvi osoby, kterd provozuje podnik, vylucné pravo, ke zdanéni ziskl
podniku. Samotny pojem stala provozovna je definovan v ¢lanku 5 modelové smlouvy
OECD jako ,,fixed place of business through which the business of an enterprise is
wholly or partly carried on*. Vyraz v ptekladu znamena trvalé misto pro podnikani, ve
kterém je vykonavéna zcela nebo z¢asti ¢innost podniku. Rozhodné znéni je v anglictiné
a miuzeme se setkat s riznymi preklady terminu fixed place of business. V novéjSich
smlouvach o zamezeni dvojiho zdanéni uzaviranych Ceskou republikou se pouziva
preklad ,trvalé misto k vykonu &innosti nebo ,.trvalé misto pro podnikani“.” Ve

vr I vr ’ r v ’ 1, Laaree T
starsich smlouvach se pouzival vyraz ,trvalé zafizeni pro podnikéani*.”

4.2.1. Charakteristika pojmu stala provozovna

Definice uvedena v ¢lanku 5 odst. 1 modelové smlouvy OECD je dle komentaie
k modelové smlouvé OECD tvofena tfemi znaky, kterymi jsou: misto podnikani,
trvalost a provozovani cinnosti podniku prostiednictvim tohoto trvalého mista
podnikani. Prvni znak ,,misto podnikdni* mohou tvofit jakékoliv budovy, prostory ¢i
zafizeni, které jsou vyuZivany k vykonu cinnosti podniku, at” uZz jsou nebo nejsou
uzivany vyluéné k tomuto ucelu. Mistem podnikani mize byt i pouze urcity volny
prostor, se kterym podnik volné naklada, v pfipadé, ze neni zadna budova ¢i kancelar
k dispozici nebo neni vyzadovana k vykonu ¢innosti podniku. Takto mize byt mistem
podnikéni tfeba i stanovisté na trzisti. K uzivani takového volného prostoru neni nutné
mit zadné formalni opravnéni, takze stala provozovna muze vzniknout i tam, kde
podnik nelegalné zabira urcité misto a vykondva zde svou Cinnost. Stejné tak neni
dilezité, zda misto k vykonu ¢innosti je podnikem vlastnéno nebo zda je mu pronajato
apod. Nutno podotknout, ze je potieba rozlisovat ptipady, kdy je sice podnik ptitomen
na uritém misté, ale nema pravo volné nakladat stakovym prostorem. Za takové
situace nemilze vzniknout trvalé misto pro podnikdni. Pokud nékladni ptepravce

pravidelné uziva pro dorucovani zbozi zdkaznikovu rampu, bude ptitomnost prepravce

™ Napt. ve smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni a zabranéni dafiovému tniku v oboru dani z piijmu
mezi vlddou Ceské republiky a vladou Hongkongu publikované ve Sbirce mezinarodnich smluv
¢. 49/2012 je uzito terminu ,trvalé misto k vykonu ¢innosti.
"® TUMA, Jan. Stala provozovna v mezinarodnich danich. Financni, daiiovy a ucetni bulletin. 2002, (IV)
02, s. 30. ISSN 1210-5570.
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na tomto mist¢ tak omezend, ze se nebude moci povazovat za opravnéného nakladat se
zafizenim zdkaznika a tudiz zde nemize vzniknout stidld provozovna pfepravce.
Opacnym prikladem je pak situace, kdy malif dlouhodob¢ travi tfi dny v tydnu
Vv kancelaifské budové hlavniho klienta. Diky tomu, ze po tuto dobu vykonava

vvvvvv
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budové stald provozovna.

Druhy znak, ,trvalost mista podnikani“ (anglicky fixed place of business),
predstavuje urcité spojeni mezi mistem podnikéani a specifickym zemépisnym bodem.
Pro takové spojeni postacuje, kdyz se zafizeni tvofici misto podnikdni nachazi na
uréitém misté, coz jinymi slovy znamend, ze nemusi byt pfimo pevné spojeno se zemi.
Rozsah tohoto urcitého mista je vSak nutné posuzovat u kazdého podnikani individudlné
Vv zavislosti na jeho charakteru. Tézko lze urcit trvalé misto pro podnikéni u toho druhu
podnikéni, pii kterém je vykon ¢innosti provadén pokazdé na jiném misté. V takovém
ptipadé bude jedno misto pro podnikani existovat tehdy, jestlize s ohledem na charakter
podnikani 1ze urcité misto, v rdmeci kterého je ¢innost vykonavéana, povazovat za misto,
které vytvari spojity celek z hlediska obchodniho 1 z hlediska zemépisného (anglicky
coherent whole commercially and geographically). Za takovy spojity celek lze
povazovat kancelafskou budovu, ve které si poradenska spolecnost pravidelné
pronajimd ruzné kancelafe a Vv nich provozuje poradenskou ¢innost. Naopak dle
komentare v piipad€, ze malif vykonava rizné spolu nesouvisejici zakazky pro rtizné
klienty ve velké kancelaiské budové a tedy se nejedna o jeden projekt na vymalovani
budovy, neni tato budova povazovéna za jedno misto pro podnikani. Jednalo-li by se
vSak o jeden kontrakt, na zdklad¢ kterého malif vykonava praci po celé budové pro
jednoho zdkaznika, jde o jeden projekt a budova poté miize byt povazovana za jeden
spojity celek zhlediska zemépisného 1 obchodniho a tedy za jedno misto pro

podnikéani.”

Tento nazor je napadan nékterymi odborniky pro jeho nelogi¢nost, ktefi se

odvolavaji na podobny ptiklad se stankovym prodejcem na trziSti, u néjz se vSak

" OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 95-96. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-
2014-en [cit. 15. 3. 2016].

"8 |bidem, s. 96-97.
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dovozuje, ze spliuje podminku jednoho mista pro podnikani. Tento prodejce umistuje
pokazdé sviij stanek na jiném stanoviSti v ramci trziste, takze trzisté predstavuje spojity
celek z hlediska zemépisného i obchodniho. Také prodejce zde uzavira kontrakty
s ruznymi klienty stejné¢ jako malif v kanceldfské budové, ale na rozdil od néj mu

vznik4 na trZisti jedno misto pro podnikéni.”

Stejné jako tito odbornici nesouhlasi i Ceska republika s uvedenym vykladem
dle bodu 5.3 (prvni &ast odstavee) a 5.4 (prvni ast odstavee)® komentafe k Slanku
5 modelové smlouvy OECD a povazuje tyto priklady za ptipady, které vedou ke vzniku
stalé provozovny, jestlize by predmétné sluzby byly poskytovany na jejim uzemi po
vyznamné ¢asové obdobi. Sviij postoj Ceska republika odtivodiiuje tim, Ze v ptipadé
sluZzeb k jejichz poskytovani neni tfeba Cetného zafizené nebo prostoru, je nutno
prihlizet k dobé, po jakou jsou sluzby poskytovany na izemi ptislusného statu. Pro tento
ucel je povazovano obdobi Sesti mésicl jako dostatecné pro vznik stalé provozovny.
Bezpiedmétnym je dle Ceské republiky rozlisovéani toho, zda jsou sluzby provadény na
zaklad¢ vécné ¢i mistné nesouvisejicich kontraktd, nebo na zdklad€ jednoho projektu.81
Osobné souhlasim s tim, e se Ceska republika vymezila proti tomuto vykladu
komentate, jednak z diivodu urcité nelogi¢nosti popsané vyse a jednak by takovy vyklad
Ceskou republiku jako stat zdroje omezoval ve zdanéni n&kterych ziskil, protoze by
nevznikla stdld provozovna. Pro ilustraci navazu na vySe uvedeny ptiklad s velkou
kancelafi, kdy malifi vznikne stald provozovna pokud vykondva jen jeden projekt
v ramci této budovy. Podle vykladu komentafe by stacila v této budové jedna dalsi
zakazka od tfeti osoby a rdzem by zde nemohla vzniknout stala provozovna. Malif by se

tak mohl jednoduse vyhnout zdanéni svych ziskii v Ceské republice.

" TUMA, Jan. Stala provozovna v mezinarodnich danich. Financni, daiiovy a iicetni bulletin. 2002, (1V)
02, s. 31-32. ISSN 1210-5570.
8 \/ tomto bod& se uvadi, Ze misto, kde je &innost vykonavana v ramci jednoho projektu, ktery tvofi
spojity obchodni celek, mtize postradat potiebnou zemépisnou spojitost. Prikladem je Skolitel, ktery na
riznych pobockach v rameci jednoho projektu Skoli zaméstnance banky. Tyto pobocky se nachazi
v odlisnych oblastech a kazda se proto povazuje za samostatné misto. Avsak pokud se bude Skolitel
pohybovat mezi n¢kolika kancelafemi v ramci lokace jedné pobocky, mél by se povazovat za osobu
zdrzujici ve stejném misté pro podnikani. Lokace této jedné pobocky obsahuje zemépisnou spojitost,
ktera chybi v ptipadé, Ze se skolitel pohybuje mezi nékolika pobockami v riznych lokalitach.
81 Sdgleni k aktualizaci OECD vzorové smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni z roku 2002. Financni
zpravodaj. Praha: Ministerstvo financi, 2003, XXXVII(1/1), s. 31. ISSN 0322-9653. Dostupné z:
http://www.mfcr.cz/cs/legislativa/financni-zpravodaj/2003/financni-zpravodaj-cislo-1-12003-1634.
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Pro vznik trvalého mista podnikani je potfeba, aby se misto pro podnikdni
vyznacovalo urCitym stupném trvalosti, tj. aby nemélo €ist¢ docasnou povahu. Praxe
Clenskych stath pti urCovani této trvalosti neni konzistentni, avSak nejCastéji staty k této
otazce pristupuji tak, Ze aplikuji Sestimésicni Casovy test pro urCeni zda vznika stala
provozovna. Dle tohoto testu vznika stild provozovna, pokud je misto pro podnikani
uzivano po dobu delsi Sesti mésict. Vyjimkou je situace, kdy je misto pro podnikdni
vyuzivano po kratké ¢asové obdobi z divodu povahy podnikani. Pokud dané misto bude
opakovan¢ uzivano béhem delSiho c¢asového obdobi k vykonu této podnikatelské
¢innosti, 1 kdyz jednotlivy pfipad vyuziti bude kratkodobého charakteru, vznika i tehdy
V tomto misté stalda provozovna podniku. Dalsi vyjimkou je pak situace, kdy jsou
podnikatelské Cinnosti vykonavdny pouze na uzemi jednoho stitu, i kdyz diky své
povaze pouze po kratkou dobu. V takovém ptipad¢ je celd Cinnost vykonavana na tizemi
tohoto statu, takze je zde silngj$i vazba na tento stat, nez na stat rezidentstvi. Tudiz

i v tomto statd by méla vzniknout stald provozovna.®

A konecné tfetim znakem je podnikéni podniku prostfednictvim tohoto mista.
Obvykle se tak déje pomoci pfitomného personélu, ale lze tak ¢init 1 bez nich jen
S pomoci automatickych pfistrojii apod., kdy jsou ¢innosti personalu omezeny jen na
zapojeni, kontrolu a udrzbu téchto pfistroji. Rozdilné se v§ak pfistupuje k situaci, kdy
podnik pouze zapoji pfistroje a ty pak pronajme jinému podniku, ktery tyto pfistroje
nasledné provozuje, provadi jejich udrzbu a kontroluje je. Za takovych okolnosti
nevznikd stald provozovna podniku, ktery tyto pfistroje pouze pronajme a dale
nevykonava zadnou ¢innost souvisejici s jejich provozem. Piedpokladem k uvedenému
je, ze si podnik nevydrzuje trvalé misto k podnikani za wcelem provadeéni téchto
pronajmu. Jedna-li se v§ak o prondjem at’ uz hmotného nebo nehmotného majetku, ktery
je podnikem nabizen a zprostfedkovan prostiednictvim trvalého mista k podnikani,
spojuje se tohle misto se stalou provozovnou. Stejné plati 1 pro kapital, ktery je

zpiistupnén prostiednictvim tohoto trvalého mista pro podnikani. ®

82 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 97-98. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 15. 3. 2016].
% Ibidem, s. 99-100.

37



Stala provozovna vznikd v momenté, kdy podnik za¢ne prostfednictvim trvalého
mista podnikani vykonavat svoji podnikatelskou ¢innost. Do tohoto okamziku se
zapocitava 1 priprava k tomuto podnikani, ledaze se piipravné cinnosti vyznamné
odliSuji od podnikatelské Cinnosti, ke které bude misto podnikani trvale vyuzivano.
Zanik stalé provozovny se spojuje s okamzikem, kdy je ukoncena podnikatelské ¢innost
prostfednictvim tohoto trvalého mista k podnikani. Za takové ukonceni podnikatelské

oy . , . T 84
¢innosti neni povazovano pouhé¢ do€asné pteruseni provozu.

V odstavei 2 ¢lanku 5 modelové smlouvy OECD je nasledné uveden
demonstrativni vycet prostor, které se povazuji prima facie za stalou provozovnu. Mimo
jiné jde tedy o misto vedeni, pobocku, kanceldf, tovarnu, dilnu a dal ¢i lomy apod.
Existuji vSak 1 pfipady, u kterych sice mohou byt naplnény podminky pro vznik stalé
provozovny dle obecné definice, ale V jejich ptipadé¢ nedochazi ke vzniku stalé
provozovny. Tyto pfipady jsou uvedeny jako taxativni vycet v odstavci 4 a jedna se
pfedev§im o zafizeni k uskladiiovani, vystavovani nebo dodévani zbozi, zasoby zbozi
udrzované ke stejnému ucelu nebo zpracovani jinym podnikem anebo stalé misto, které
slouzi pouze k ndkupu zbozi nebo shromaZdovani informaci pro podnik anebo

k ¢innostem ptipravného ¢i pomocného charakteru.

4.2.2. Pravidla zdanéni zisku podniku

Dtive nez budou podrobnéji rozebrana tato pravidla, je tfeba upozornit na to, ze
predmétny ¢lanek 7 byl v aktualizaci modelové smlouvy z roku 2010 pozménén vici
pivodnimu znéni ¢lanku z roku 2008. Nékteré z téchto zmén podrobnéji uvedu dale
v textu. K tpravé ¢lanku 7 doSlo diky rozhodnuti fiskdlni komise OECD, kterd méla za
to, Ze je nutné promitnout zavéry ze Zpravy o pfi¢itani ziskli stdlym provozovnam
zroku 2008 (dale jen "Zprava o pri¢itani zisk(") do nového znéni ¢lanku 7. Zprava
o pficitani ziskli byla vypracovana jako reakce na nejednotnou interpretaci ptivodniho
znéni ¢lanku 7 smluvnimi i nesmluvnimi staity OECD a zdroveinl timto chtéla fiskalni
komise zvysit pravni jistotu dafiovych poplatnikl. JelikoZ je Zprava o pficitani ziskl

vychodiskem pro nové znéni ¢lanku 7, slouzi jako podptirny zdroj pro jeho interpretaci.

8 Ibidem, s. 100.
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Nedostatkem zpravy v tomhle ohledu je, ze byla vypracovana ve vztahu k pivodnimu
znéni Clanku 7 a tudiz také obsahuje odkazy na piivodni znéni ¢lanku 7. Proto byla
v roce 2010 piijata revidovana verze zpravy z roku 2008%, ktera byla upravena tak, aby
zaveéry v ni piijaté mohly byt interpretovany v souladu s novym znénim a ¢islovanim

¢lanku 7.8

Nyni se vratim zpét ke ¢lanku 7 odst. 1 modelové smlouvy OECD, kde je
zakotveno zakladni pravidlo, ze zisky podniku jednoho smluvniho statu mohou byt
zdanény ve druhém smluvnim staté pouze v rozsahu, vjakém je lze pricitat stalé
provozovné tohoto podniku a v pfipadé, ze podnik nepodnikd prostfednictvim stalé
provozovny nemohou byt jeho zisky v tomto druhém staté zdanény vibec. Uvedené
pravidlo stoji na dvou zasadach. Dle prvni zasady do okamziku, nez podniku jednoho
statu vznikne stala provozovna ve staté druhém, nema byt tento podnik povazovan za
ucastnika na ekonomickém zivot¢ ve druhém staté v takovém rozSahu, ktery by

opraviioval druhy stat ke zdanéni jeho ziski.?’

Podle druhé zasady stat, ve kterém se nachazi stala provozovna podniku, nema
pravo zdanit zisky plynouci podniku z tohoto statu, které nejsou pficitatelné stalé
provozovné umisténé v tomto staté. Tato zdsada byla formulovana na zéklad€ nézoru, ze
daflové organy zemé, ze které plynou zisky zahrani¢nimu podniku, by mély zkoumat
jednotlivé zdroje téchto ziskl a na kazdy z nich aplikovat test stalé provozovny. Pii
tvorbé této zdsady bylo cilem vyfesit otazku velkych spolec¢nosti, které¢ provozuji vice
¢innosti ve vice zemich, kdy v wurCit¢é zemi zfidi stdlou provozovnu, jejimz
prostfednictvim spole¢nost vykondva napf. vyrobni ¢innosti a mezitim druha cést
spolecnosti prodava rizné zbozi prostfednictvim nezavislych zastupcti. V minulosti by
se takova situace feSila uplatnénim obecné zasady ,,sily pfitazlivosti®, dle které mohl
stat zdroje zdanit i ty pfijmy, které nebyly jednoznaéné pficitatelné stalé provozovné

zfizené v tomto staté. Tento obecny princip ,,sily pfitazlivosti* byl pfekonén a v dnesni

8 Zprava o piisuzovani ziskdi stalym provozovnam. Financni spréava. [online]. 3.8.2012 [cit. 2016-03-15].
Dostupné z: http://www.financnisprava.cz/assets/cs/prilohy/ms-prime-
dane/Zprava_ OECD_o_stalych_provozovnach_2010.pdf.
% OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 133. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 15. 3. 2016].
¥ Ibidem, s. 134.

39



dobé¢ se jiz nepouziva. Staty presly k aplikaci testu stalé provozovny, protoze tato zdsada
vice odpovidd zplsobu jakym je <innost vykondvana a umoziuje jednodussi

a efektivngjsi spravu dang.®

Dle odstavce 4 je vSak aplikace téchto pravidel ve vztahu k ziskiim, které jsou
upraveny Vv jinych ¢lancich modelové smlouvy OECD omezena, a to tak, ze ustanoveni
¢lanku 7 neovlivni ustanoveni jinych clanki, které obsahuji specidlni pravidla pro urcité
kategorie ziska (napt. zisky z provozovani lodi nebo letadel v mezinarodni doprave)
nebo piijmu, které mohou tvofit zisky podniku (napt. ptijem, ktery obdrzi spole¢nost za

osobni vystoupeni umélce nebo sportovee).®

Odstavec 2 stanovuje co jsou zisky pficitatelné stalé provozovné. Podle néj se
jedna o zisky, které¢ by mohla stala provozovna realizovat, pokud by byla samostatnym a
nezavislym podnikem vykonavajici stejnou nebo podobnou cinnost za stejnych c¢i
podobnych podminek, s ohledem na provadéné funkce, pouzity majetek a rizika nesena
podnikem prostfednictvim stalé provozovny a prostiednictvim dalSich ¢asti podniku.
Timto zpisobem se pficitatelné zisky urcuji zejména pti jednani stalé provozovny
s jinymi ¢astmi podniku. Pfi ur€ovani ziska pri¢itatelnych stalé provozovné se uplatiuje
fikce, Ze stald provozovna je samostatny podnik a tedy nezavisla na ostatnich ¢astech
podniku i na jinych osobach. Soucésti této fikce je taktéZ princip trzniho odstupu, ktery
je upraven v ¢lanku 9 modelové smlouvy OECD.” Princip trzniho odstupu se uplatituje
pii stanoveni pievodnich ¢i transferovych cen. To jsou ceny, které se uplatiuji pii
transakcich mezi sdruzenymi podniky, tedy podniky, které jsou ekonomicky nebo
personalné spojeny. Pro danové tucely je dilezité, aby tyto pfevodni ceny mezi
sdruzenymi podniky byly stanoveny stejné jako mezi podniky, které nejsou personalné
ani ekonomicky spojené (nezavislé podniky). Samotny postup urceni ziski
pricitatelnych stalé provozovné je detailn€é popsan ve Zpraveé o piisuzovani zisku, kterd

je tak dtilezitym podkladem pro tento proces.91

% Ibidem, s. 135.
% Ibidem, s. 134.
% Ibidem, s. 136.
1 pokyn D — 332 Sdé&leni Ministerstva financi k uplatiiovani mezinarodnich standardi pfi zdafiovani
transakci mezi sdruzenymi podniky — ptevodni ceny. dariaii online — Darniovy portal profesiondlit a
darniovych poradcii. [online]. 1.1.2013 [cit. 2016-03-15]. Dostupné
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Se zménou znéni ¢lanku 7 doslo ke zruseni n¢kolika odstavcl tohoto ¢lanku ve
znéni pred r. 2010. Jednim z nich byl i odstavec 4, ktery umoznoval stanovit zisky
pricitatelné stalé provozovné s pomoci tzv. nepiimé metody. Podle této metody se zisky
stalé provozovny stanovily na zakladé rozd¢leni celkovych ziskd podniku jeho riznym
¢astem podle riznych vzorcl. Podminkou bylo, ze aplikace této metody musi byt ve
smluvnim staté obvykla. Rozdil v této metod¢ od metody uvedené v odstavci 2 je ten, Ze
se zisky nepficitaly stalé provozovné podle principu samostatného podniku. Nicméné
bylo zdiirazitovano, Ze tato metoda meéla byt pouzivana pouze vyjimecné a pouze tam
kde pouziti této metody bylo historicky obvyklé. Ke zruSeni tohoto odstavce v roce
2010 doslo ptedevsim z toho ditvodu, Ze jeho pouziti bylo velmi tidké a aplikace této
metody nemusela vzdy vést ke stejnému ciselnému vysledku jako u principu trzniho

odstupu.?

Dalsi novinkou je nové znéni ¢lanku 7 odst. 3. Kombinace ¢lanku 7 s ¢lanky
23A a 23B modelové smlouvy OECD zajist'uje, Ze nedojde ke dvojimu zdanéni zisk,
které jsou fadné pficitatelné stalé provozovné. Rliznd interpretace odstavce 2 ¢lanku 7,
kterou v né€kterych ptipadech vyslovné ptipousti Smérnice o prevodnich cenach, vSak
muze vést ke dvojimu zdanéni téchto ziskd, a to zejména tehdy, pokud se oba smluvni
staty prikloni k jeho rozdilné interpretaci. Proto je v ¢lanku 7 odst. 3 zaveden
mechanismus, ktery ma zabranit tomuto dvojimu zdanéni. Tento mechanismus bude
aplikovan v piipadé, ze stat zdroje a stat rezidentstvi nebudou interpretovat stejné
principy upravujici ureni ziskd pficitatelnych stalé provozovné. Jedna se tedy
o0 ptipady, kdy nebude shoda mezi smluvnimi stity na tom, jak aplikovat pravidla
uvedend v ¢lanku 7 odst. 2 modelové smlouvy OECD, tj. oba smluvni stity budou
aplikovat jinou interpretaci principti uvedenych ve Zpravé o priéitani ziskti a smérnici
o ptevodnich cenach. K riziku tohoto dvojiho zdanéni vSak nedojde, pokud danovy
poplatnik stanovi zisky pficitatelné stalé provozovné stejné¢ v kazdém ze smluvnich

statl a v souladu s interpretaci odstavce 2 ¢lanku 7 dle Zpravy o pri¢itani ziski. To

z: http://lwww.danarionline.cz/archiv/dokument/doc-d43595v54801-pokyn-d-332-sdeleni-ministerstva-
financi-k-uplatnovani/.
%2 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 144. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 15. 3. 2016].
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znamena, ze danovy poplatnik musi dodrzet princip trzniho odstupu pfi stanoveni ziskli
pficitatelnych stdlé provozovné. Soucasné oba stity musi souhlasit s tim, Ze postup
danového poplatnika je v souladu principy uvedenymi ve Zpravé o piiéitatelnosti zisku
a smérnici o pfevodnich cenach. Pouziti stejného principu trzniho odstupu v obou
smluvnich statech a fakt, Ze oba staty uznaji takto stanovené prevodni ceny pro ucely

aplikace modelové smlouvy OECD, ma za nasledek, Ze nedojde k dvojimu zdanéni.*®

Nicméné mohou nastat také piipady, kdy smluvni staty nebudou souhlasit s vyse
uvedenym postupem danového poplatnika. Jde o jiz zminéné ptipady, kdy Zprava
o pri¢itani ziskid a smérnice o pifevodnich cenach umoziuji riznou interpretaci odstavce
2 c¢lanku 7 a kterd mize vést az ke dvojimu zdanéni. Reprezentativnim ptikladem
takového stavu mulze byt nasledujici situace. Dcefinnd spole¢nost podniku, oba sidlici
ve staté A, prevedla zbozi k prodeji do stalé provozovny podniku nachéazejici se ve staté
B. Pro ucely stanoveni ziski pricitatelnych stalé provozovné podniku podle odstavce 2
¢lanku 7, musi byt v takovém ptipad€ aplikovan princip trzniho odstupu pro stanoveni
pfevodni ceny. Dle dokumentace podniku byla pfevodni cena zbozi pfevedené¢ho
Z dcefinné spolecnosti se sidlem ve staté A do stalé provozovny podniku ve staté
B stanovena na 90. Stat A akceptuje Castku pouzitou podnikem, ale stait B povazuje
danou c¢astku za niz$i nez jakou vyzaduje jeho vnitrostatni pravo a princip trzniho
odstupu dle odstavce 2 ¢lanku 7. Stat B ma za to, Ze odpovidajici pfevodni cena by

v 7

méla byt 110 a upravi pfiméfené vysi dané splatné ve staté B poté, co snizi ¢astku
odpovidajici vysi osvobozeni nebo zapocteni dan€, kterou pozadoval danovy poplatnik
vzhledem Kk vysi ziski pficitatelnych stalé provozovné. V tomto piipadé muze zisk
Vv rozsahu 20 podléhat dvojimu zdanéni. A pravé na takové piipady je adresovan novy
¢lanek 7 odstavec 3, ktery vyzaduje po statu A za predpokladu, ze vzniklo dvoji zdanéni
a uprava dan¢ u¢inéna statem B je v souladu s odstavcem 2 ¢lanku 7, aby odpovidajicim
zpusobem upravil vySi dané splatné ve staté A. Otazkou vSak muze byt, co délat
Vv pfipadé€, Ze stit A nebude souhlasit s Gpravou dané ze strany statu B a neucini tomu
odpovidajici tpravu dané splatné ve stat¢ A? I na tento piipad je pamatovano, ovSem za
predpokladu, ze néktery ze smluvnich statli nepostupuje v souladu ¢lanekm 7 odstavec
2. Komentaf pro tyto pfipady ¢i spory stanovi, Ze maji byt feSeny v ramci dohadovaciho

fizeni dle ¢lanku 25 odstavec 5 stim, Ze je mozné také pristoupit k arbitrazi za

% |bidem, s. 145.
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podminek stanovenych ¢lankem 25 odstavec 5. V rdmci tohoto fizeni by mély staty

dospét ke stejné prevodni cend spolecné s datiovym poplatnikem.**

V situaci, kdy stdit B stanovi pfevodni ceny Vv souladu s principy uvedenymi
v ¢lanku 7 odstavec 2 je povinen stat A ucinit odpovidajici upravu vyse dané, avsak
pouze Vv ptipad¢€, Ze pocateCni Giprava ze strany statu B je v souladu s principem trzniho
odstupu a vyse takto stanovené pievodni ceny je spravna. Pokud stat A nesouhlasi s vysi
takto stanovené pievodni ceny ma vzdy moznost jednat se stitem B v ramci
dohadovaciho fizeni o spravné vysi pfevodni ceny, ktera bude v souladu s principem
trzniho odstupu. Naopak v ptipad¢€, ze vyse pfevodni ceny je spravna a stat A nevyslovi
nesouhlas s jeji vysi, mize se i samotny danovy poplatnik domahat povinnosti statu
A upravit dan na odpovidajici hodnotu, a to na zaklad¢ ¢lanku 25 odstavec 1 v rdmci

dohadovaciho #izeni.*®

Vyse uvedené zmény povazuji vesmés za pozitivni v tom smyslu, Ze zvySuji
pravni jistotu danového poplatnika a vedou ke sjednoceni postupu smluvnich statt pii
urovani vySe dané. Opousti se také tzv. nepiimd metoda pii urcovani ziski
pricitatelnych stalé provozovné, kterd jist¢ jednotnosti postupu pii zdanovani
nepiidavala. Na druhou strany 1 nové uprava ¢lanku 7 mé dle mého nédzoru slabsi mista.
Ta jsou spojena pfedev§im odstavcem 3 ¢lanku 7, ve kterém mi chybi stabilnéjsi
zakotveni povinnosti upravit odpovidajicim zptsobem vysi dané splatné v jednom
smluvnim stat€ poté, co druhy stat upravil vysi pfevodni ceny stanovené danovym
poplatnikem pro Ucely stanoveni vySe zisku pfiCitatelného stalé provozovné a S tim
upravil i vysi dan¢ splatné v druhém staté. Stat je k tomu povinen pouze tehdy pokud
souhlasi s vysi pfevodni ceny upravené druhym statem v souladu s principem trzniho
odstupu stim, ze jsou mozné ruzné interpretace principii pro stanoveni zisku
pricitatelnych stalé provozovné. Za takové situace mohou staty nesouhlasit S upravenou
vysi prevodni ceny castéji nez je zadouci, a s tim se mlze zvysit i pocet vedenych

dohadovacich fizeni a arbitrazi.

% |bidem, s. 147-148.
% |bidem, s. 149-150.
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4.3. Smazani ¢lanku 14 modelové smlouvy OECD

Jak jsem jiz uvedl vyse, ¢lanek 14 byl z modelové smlouvy OECD vymazan
v roce 2000 na zaklad¢ zpravy nazvané ,,Issues Related to Article 14 of the OECD
Model Tax Convention®. Komise po dikladném zvazeni vSech okolnosti dosla k zavéru,
ze prakticky neni zaddny rozdil mezi ¢lankem 7 a 14. Samoziejmé urcité rozdily mezi
nimi byly, ale Komise pro tyto rozdily nenasla zddné platné ospravedInéni. Na zaklad¢
toho Komise zvazovala dva pfistupy jak eliminovat tyto rozdily. Bud’to mohla pietvofit
¢lanek 14 tak, aby by kopiroval ¢lanek 7, nebo mohla jednoduse ¢lanek 14 vymazat.
Jednim z problémd, kterymi se soucasn¢ Komise zabyvala, byla nejistota v tom, jaké
¢innosti spadaji pod znéni Clanku 14. Tato nejistota pramenila ze zmény formulace
»svobodna povolani nebo jiné nezavislé Cinnosti podobného charakteru® uzivané v
navrthu modelové smlouvy OECD zroku 1963 na ,,svobodnd povolani nebo jiné
¢innosti nezavislého charakteru s tim, ze druha formulace je SirSi. Komise uvazovala
nad moznosti vratit formulaci zpét do stavu z roku 1963, ale soucasn¢ by bylo nutné
vyjasnit, které ¢innosti jsou ,,podobného charakteru®. ObtiZnost tohoto Ukolu pfispéla

vedle dalsich faktord k tomu, Ze se Komise nakonec rozhodla ¢lanek 14 zrusit.%

Vymazani ¢lanku 14 modelové smlouvy OECD vsak nevedlo k jeho zaniku
a v praxi jej smluvni staty i nadale pouzivaji. Dokladem toho mize byt i Smlouva mezi
vladou Ceské republiky a radou ministréi Srbska a Cerné Hory o zamezeni dvojimu
zdanéni v oboru dani z piijmu a z majetku, ktera vstoupila v platnost v roce 2005. V této
smlouvé mizeme najit ¢lanek 14 upravujici zdanéni ptijmt z nezavislych povolani, a to
1 navzdory tomu, Ze byla tato smlouva uzaviena Ctyfi roky po vymazani ¢lanku 14

Z modelové smlouvy OECD.¥

Han Keefe se vénoval této otdzce detailnéji a ve svém prizkumu zjistil, Ze
v letech 2005 az 2010 bylo uzavieno kolem 460 novych smluv o zamezeni dvojimu
zdanéni a protokolll k jiz existujicim smlouvam o zamezeni dvojimu zdanéni. Z toho

pouze okolo 100 jich nasleduje doporuceni fiskalni komise zahrnout zdanéni

% |ssues related to Article 14 of the OECD model tax convention. Paris: Organisation for Economic Co-
operation and Development, c2000. ISBN 9264176438, s. 8.
%" Blize viz. 88/2005 Sb. m. s.
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nezavislych povolani do ziskd podnikt. U zbytku smluv (okolo 330) se nadéle v urcité
formé pokracuje v rozliSovani téchto dvou piijmu, z toho ptes dve tretiny téchto smluv
uzaviely rozvojové zemé. Dle Han Keefeho to neni ndhodou a poukazuje na to, ze
rozvojové zem¢ timto mohou ziskat dvé podstatné vyhody a to vétsi zdanovaci prava
statu zdroje a vétsi flexibilitu pfi vyjedndvani smluv o zamezeni dvojimu zdanéni.
Vétsich zdanovacich prav stit zdroje dosdhne pravé aplikaci ¢lanku 14, ktery mu
umoziuje vyuzit termin ,fixed base“ tedy ,,stala zdkladna® a ktery taktéz zahrnuje

pravidlo 183 dni.*®

Pojem ,,stala zakladna* byl pro Komisi dalsi problematicky termin. Problém se
tykal predevS§im rozliSeni ,stdlé zdkladny” od pojmu ,stidld provozovna®, kdy
nepanovala shoda na tom, jestli je mezi nimi rozdil, ¢i nikoliv. Jednim z odbornych
nazorl na tuto otazku je ten, ze ,,stdla provozovna“ vyzaduje veétsi stupenn stalosti nez
,stala zakladna“ a podnikdani ma byt vykonavano v tomto misté, zatimco pro ,,stalou
zakladnu® to neplati, kdyZ se u ni vyzaduje, aby byla jen pravidelné dostupnad. Komise
se vSak nevyjadrila, zda jsou tyto Givahy spravné ¢i nikoliv a pouze se zminila o tom, Ze
nenasla Zadné ptipady z redlného zZivota, ve kterych by ,,stala zdkladna* nebyla zaroven
1 ,stdlou provozovnou* a naopak.99 Tim Komise ponechala tuto otdzku i1 nadale
nevyfeSenou a zUstava tak na samotnych statech jaky postoj k ni zaujmou, tj. jestli se
ptikloni nézoru, ze pojem ,stala zdkladna“ znamend mensi stalost nez ,stalad
provozovna®“. Pokud rozvojovy stat zaujme tento postoj, tak ziska vétsi zdanovaci prava

SV 12 1
nez v piipadé aplikace ,,stalé provozovny*. 00

Pfi vyjednavani smluv o zamezeni dvojimu zdanéni s vyspélymi staty mohou
rozvojové staty vyuzivat vétsi flexibility, kterd plyne z rozdéleni ziskl ze svobodnych
povolani a ziskli z podniki do samostatnych ¢lankt. Staty tak mohou volné jednat

ohledné zdanéni ziskl ze svobodnych povoldni aniz by se n&jak dotkly ziski z podnikt

% Han, Keefe. ,,The Mistaken Removal Of Article 14 From The OECD Model Tax Convention.* Te Mata
Koi: Auckland University Law Review 16.(2010): 192-216. Academic Search Complete. Web. 19 Oct.
2016, s. 199-200.
% |ssues related to Article 14 of the OECD model tax convention. Paris: Organisation for Economic Co-
operation and Development, c2000. ISBN 9264176438. s. 12-13.
100 Han, Keefe. ,,The Mistaken Removal Of Article 14 From The OECD Model Tax Convention.” Te Mata
Koi: Auckland University Law Review 16.(2010): 192-216. Academic Search Complete. Web. 19 Oct.
2016. s. 201.
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a naopak. Ve smlouvé mezi rozvojovym stitem a vyspelym statem se to ¢asto projevuje
tak, ze stat zdroje si vyjedna vétsi zdanovaci prava k svobodnym povolanim. Timto
statem je typicky rozvojovy stat. Na druhou stranu pak vyspély stat klade vétsi diiraz na

zdanéni ziskd podnika.**

Ve vztahu ke smazani ¢lanku 14 se ozyvaji rizné hlasy, mezi néz patii i Han
Keefe, které navrhuji, aby byl opét zakomponovan do modelové smlouvy OECD.
V souvislosti s tim je v§ak nutné vyiesit otazku vyznamu pojmu ,,stala zakladna®, ktera
je ktomu zakladni podminkou. Dokud budou staty uzivat rGznou interpretaci ,,stalé
zakladny* a budou si rozdiln¢ vykladat jeho vztah k pojmu ,,stala provozovna“, budou
zde neustale protikladné nazory na jeho uZiti. Jednim z feSeni se nabizi autoritativné
definovat pojem ,stala zakladna“, nejlépe v souladu s vykladem odborné vetejnosti.
V souvislosti s navratem ¢lanku 14 se také navrhuje pozménit jeho samotné znéni, aby

byla vyiesena otazka jeho rozsahu, jak jiz bylo zminéno vyie.'*

Dle mého nazoru nemé velky smysl pro Komisi opoustét jednou zavedeny
koncept zruSeni ¢lanku 14 a znovu jej zavadét do modelové smlouvy OECD. Komise
k této otazce zaujala urcity postoj a bez ohledu na to, jestli to byla ta nejlepsi volba ¢i
nikoliv, neni vhodné znovu meénit modelovou smlouvu a sniZovat tak pravni jistotu. Je
také otazkou, jak by se staty postavily ke kone€nému feSeni vypracovanému Komisi,
pokud by se tato otdzka znovu oteviela. Je totiz mozné, ze at’ uz budou zavéru Komise
jakékoliv, tak nékteré staty nebudou takové zaveéry akceptovat a budou feSit otazku
¢lanku 14 svym zpusobem. Vzdyt i rozhodnuti Komise z roku 2000 neni nijak valné
akceptovano a staty déale vyuZzivaji formulaci ¢lanku 14 ve svych smlouvéch. Je totiz
vzdy na statech jakou upravu si zvoli a jak bude znit konkrétni bilaterdlni smlouva,
kterou uzaviou. Samotnym statlim, které se rozhodnou vméstnat formulaci ¢lanku 14 do
uzavirané bilateralni smlouvy, 1ze do budoucna jen doporucit, aby si dopiedu daly jasné
najevo jaky vyznam pfisuzuji ,,stalé zakladné* pro ucely aplikace dané smlouvy.
Stejnym zptisobem by mély mezi sebou deklarovat i rozsah ¢lanku 14, at uz jeho

vhodnou formulaci ve smlouvé ¢i jinak.

9% 1hidem, s. 202.
192 1hidem, s. 214.
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4.4. Dividendy

Vzhledem k tomu, Ze je tato diplomova prace zaméfend na zdanéni piijmu
fyzickych osob, nékteré ¢lanky modelové smlouvy OECD vynechdvam a pozornost
vénuji predev§im tém, které se typicky uplatni pfi zdanéni pfijmt fyzickych osob.
Z téchto duvodi jsem napfiklad pfeskocCil clanek 8 modelové smlouvy OECD,
upravujici zdanéni piijmi z vodni a letecké dopravy. Dle mého nazoru se cClanek
8 uplatni pifedevsim ve vztahu K pravnickym osobam mimo jiné z toho diivodu, Ze tento
¢lanek pracuje predevsim s pojmem podnik. Dalsim faktorem je to, ze mezinarodni

vodni ¢i leteckou dopravu provozuji predevsim velké namotni ¢i letecké spolecnosti.

Zdanéni dividend je upraveno v ¢lanku 10 modelové smlouvy OECD. Dle
odstavce 1 plati, ze dividendy, které vyplati spole¢nost rezidujici v jednom smluvnim
staté rezidentovi druhého smluvniho statu, mohou byt zdanény v tomto druhé staté.
Z uvodniho odstavce neplyne povinnost, aby dividendy byly zdanény vyhradné ve state,
jehoz rezidentem je piijemce dividend, nebo vyhradné ve staté, kde je rezidentem
spolecnost vyplacejici dividendy. Takové pravidlo vyhradniho zdanéni se obecné ve
vztahu k dividendam nepovazuje za vhodné.'®® Z toho vychazi i odstavec 2, dle kterého
muze dividendy zdanit i stat, jehoz rezidentem je spolecnost vyplacejici dividendy, tedy
stat zdroje. Pokud je vSak skute¢ny vlastnik (v angli¢tiné beneficial owner) dividend
rezidentem druhého smluvniho stitu, je stanovena pro zdanéni ve staté¢ zdroje
maximalni vySe sazby a to:

a) 5 % z hrubé ¢astky dividend, pokud je skute¢nym vlastnikem spolecnost,
ktera drzi pfimo nejméné 25 % kapitalu spolecnosti, kterd vyplaci
dividendy;

b) 15 % hrubé astky dividend ve viech ostatnich piipadech.'®*

Niz§i sazba (5 %) je zde stanovena pro dividendy vyplacené dcefinnou

spolecnosti jeji matetské spolecnosti. Uvedené nizsi zdanéni je zakotveno za ucelem

103 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 187. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 15. 3. 2016].
104 ¢1. 10 odst. 2 modelové smlouvy OECD. OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on
Capital: Condensed Version 2014, OECD Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 30. Dostupné na
http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en [cit. 19. 3. 2016].
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podpory mezinarodnich investic. Odstavec 2 vSak uvadi pouze maximalni vyse sazeb,
tudiz si staity mohou sjednat i mensi sazby. Samotnému pozadavku na maximalni vysi
sazby lze poté vyhovét dvéma zplisoby. Bud'to je mozné piimo aplikovat nizsi sazby
dang, které vyplyvaji z uzaviené smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni, nebo je mozné
uplatiiovat tzv. refundacni systém, dle kterého se srdzkova dan z dividend ve state
zdroje uplatni v plné vysi a skutecny vlastnik dividend nasledn€ zada o refundaci dané.

Tento refundacéni systém byl napiiklad aplikovan ve Svycarsku do roku 2004.1%°

V oblasti zdanovani dividend byla pfijata smérnice Rady 90/435/EHS, ktera byla
novelizovana smérnici 2003/123/ES. Obsah této smérnice byl Ceskou republikou
transformovan do ust. § 19 odst. 1 pism. zi) ZDP. Smérnice zavedla osvobezeni od dané
pro piijmy z podilu na zisku, které plynou z dcefinné do matetské spolecnosti za
podminky, ze obe spolecnosti jsou danovymi rezidenty ¢lenskych stati EU nebo se
podil na zisku vyplaci ve prospéch stalé provozovny danovych nerezidentii. Dalsi
podminkou je minimalni podil matefské spolenosti na zdkladnim kapitdlu dcefinné
spolecnosti ve vysi 10 %. Tato vySe plati od 1. ledna 2009, kdy doslo k ukonceni

procesu postupného sniZovani tohoto miniméalniho podilu, ktery pivodné Cinil 25 %.108

Tato evrospka legislativa neni v rozporu s bilaterdlnimi smlouvami o zamezeni
dvojiho zdanéni, ale naopak se vzdjemné dopliuji. Pokud tedy smlouva o zamezeni
dvojimu zdanéni umoziuje nékterému z ¢lenskych statt EU vybrat dan z dividendy,
ktera je pfijmem rezidenta jiného ¢lenského statu, ale dle smérnice Rady 90/435/EHS
takové pravo nema, tak tuto dail dany stat vybrat nemuize. Naopak to plati obdobné, t;j.
pfiznava-li smérnice statu pravo danit, ale smlouva o zamezeni dvojimu zdanéni mu

toto pravo nepiiznava, dan nemize byt Vybrélna.107

195 Pokyn Ministerstva financi CR &. D-254 Kk uplatiiovani Smlouvy mezi vladou Ceské republiky a
Svycarskou spolkouvou radou o zamezeni dvojiho zdanéni v oboru dani z pifjmu a z majetku. Finanéni
zpravodaj €. 4/2, ro¢. 2005 (XXXIX), Ministerstvo financi, Praha, 2005, s. 303. ISSN-0322-9653.
Dostupné z: http://www.mfcr.cz/cs/legislativa/financni-zpravodaj/2005/financni-zpravodaj-cislo-42005-
cast-2-1613.
106 Smérnice Rady 2003/123/ES ze dne 22. Prosince 2003, kterou se méni smérnice 90/435/EHS o
spole¢ném zdanéni matetskych a dcefinych spolecnosti z riznych ¢lenskych stati.
97 SOJKA, Vlastimil. Mezindrodni zdanéni prijmii: smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni a zdkon o
danich z prijmii. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013. Daiiova fada
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-035-6. s. 164.
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Podminkou pro uplatnéni sazeb dle ¢l. 10 odst. 2 modelové smlouvy je
skute¢nost, ze skute¢ny vlastnik je rezidentem druhého smluvniho statu. Ugelem této
upravy je umoznit smluvnimu statu zdroje zdanit vyplacené dividendy v plné vysi
a tedy bez omezeni sazbami dle ¢l. 10 odst. 2, v ptipad¢ kdy je piijemcem dividendy
daniovy rezident druhého smluvniho statu, ktery vSak neni skutecnym vlastnikem
vyplacené dividendy. Smyslem této Upravy totiz neni, aby stat zdroje poskytl danovou
ulevu rezidentovi druhého smluvniho statu, ktery figuruje pouze jako prostiednik pro
jinou osobu, jez mé ve skutecnsoti prospéch z daného piijmu. Pojem skute¢ny vlastnik
se také nema vykladat v izkém technickém smyslu, ale pfedevsim v souladu s Géelem
danovych smluv, kterym je zamezeni dvojiho zdanéni a prevence proti vyhybani se
dafiovym povinnostem a dafiovym Unikim. Vzhledem Kk tomuto nelze za bé&znych
okolnosti povazovat za skutecného vlastnika pfijml ani konduitni spole¢nost, pokud
ma jeji formalni vlastnik pouze velmi tzké pravomoci, diky kterym jedna jen jako

y : , VS 1
zmocnénec nebo jako spravee na ucet zGdastnénych stran.'*

Za konduitni spole¢nost (v angli¢tiné¢ conduit company) je mozné povazovat
spolecnost, ktera byla zaloZena ve tfetim staté za ucelem niz§iho zdanéni dividend, nez
k jakému by doslo v pfipadé, kdy neexistuje smlouva o zamezeni dvojimu zdanéni se
staitem zdroje, nebo v ptipadé piimé aplikace smlouvy o zamezeni dvojimu zdan&ni.*®
Mogens Rasmussen uvadi jako ilustraéni ptiklad vyuziti konduitni spole¢nosti situaci,
kdy spolec¢nost Y, ktera je dalovym rezidentem statu, ktery je danovym rdjem a nema
uzaviené zadné smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni s jinymi staty, obdrzi dividendy
od spoleénosti X. Ta je danovym rezidentem statu A, ve kterém jsou dividendy
vyplacené nerezidentim zdanény se sazbou 30 %. Stat A ma uzavienou smlouvu
o zamezeni dvojimu zdanéni se statem B, dle které nema stit A pravo srazit dan
z dividendy vyplacené daitiovému rezidentovi statu B. Ve stat¢ B se dividendy vyplacené
danovym rezidentlim jinych stati nezdaiuji a spolecnost Y proto zalozi holdingovou
spolecnost Z ve staté B a necha prevést dividendu ze spolecnosti X do této spolecnosti

Z. Dle vnitrostatni upravy statu B se nedani dividendy pfijaté spolecnostmi, které jsou

198 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 189. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 15. 3. 2016].
109 RASMUSSEN, Mogens. International double taxation. Frederick, MD: Sold and distributed in North,
Central and South America by Aspen Publishers, c2011. ISBN 9041134107. s 57.
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daniovymi rezidenty statu B od spolecnosti, které jsou danovymi rezidenty jiného statu,
pokud spolecnost staitu B mé alesponi 25 % ucast na zdkladnim kapitalu nerezidentské
spolecnosti. Jelikoz je spolecnost Y danovym rezidentem danového réje, ktery piijem
nedani, obdrzi takto dividendu od spolecnosti X prostfednicvim spolecnosti

" 110
Z nezdanénou.

Obdobna situace nastala ve skuteCnosti i v Dansku v roce 1998, kdy tamni
parlament piijal zakon, dle kterého dividendy vyplacené zahrani¢nim matefskym
spolecnostem déanskymi dcefinnymi spole¢nostmi byly vylou¢eny ze zdanéni bez
ohledu na to, kde zahrani¢ni matetské spolecnosti sidlily. Ve vztahu k tomuto zdkonu se
strhla vlna kritiky ze strany OECD a EU a proto byl tento zdkon po kratké dobé&
zménén. Nicméné béhem kratké existence tohoto zdkona byl zaloZen znaény pocet
holdingovych spolecnosti a obrovské ¢astky byly vyvedeny pies Dansko do danovych

(oo 111
raju.

Co vSe zahrnuje pojem dividendy blize urcuje ¢l. 10 odst. 3 modelové smlouvy
OECD. Dle n¢j se dividendami rozumi pifijmy z akcii, banskych akcii, zakladatelskych
akcii nebo jinych prav Gcasti na zisku. Dale se za dividendy povazuji 1 pfijmy z jinych
korporatnich prav, se kterymi se zachdzi jako s piijmy z akcii a také pfijmy z akcii nebo
prav, se kterymi je spojeno pravo na kapitdlovy piebytek pii likvidaci spolecnosti
(v anglické verzi se uziva termin ,,jouissance* shares).llz. Nicméné definice dividendy
uvedend v odstavci 3 neni taxativni, ale pouze zmifuje nejcastéji se vyskytujici
ptiklady, které 1ze najit ve vnitrostatni upravé ¢lenskych statih OECD. Stale vSak existuji
rozdily v oblasti prava obchodnich spolecnosti a danového prava mezi jednotlivymi
¢lenskymi staty OECD a tudiz neni mozné vypracovat definici dividend, kterd by byla

nezavisla na vnitrostatni Gpravé smluvniho statu. Vzhledem k tomu se smluvnim statim

10 R ASMUSSEN, Mogens. International double taxation. Frederick, MD: Sold and distributed in North,
Central and South America by Aspen Publishers, c2011. ISBN 9041134107. s. 57.
" Ibidem, s. 57-58.
Y2 Modelova smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni prijmii a majetku: strucnd verze : 17. ¢ervence 2008.
Vyd. 1. Geské. Praha: Wolters Kluwer CR, 2009. ISBN 978-80-7357-480-2. s. 152.
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doporucuje, aby do smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni zahrnuly dalsi platby, které

budou s ohledem na jejich vnitrostatni Gpravu spadat do ptisobnosti &lanku 10.*2

V souvislost s tim se v samotné praxi uplatiiuje ¢l. 3 odst. 2 modelové smlouvy
OECD, ktery obsahuje obecné pravidlo pro vyklad vyrazl, které nejsou ve smlouveé
definovany. V ném se odkazuje na vnitrostatni pravni predpisy smluvniho statu. To
znamena, ze pii posuzovani otazky jaké piijmy spadaji pod ¢lanek 10, bude nutné
odpovéd’ hledat ve wvnitrostatni pravni uUpraveé statu, jehoz rezidentem je osoba
vyplacejici dividendu. Pro ilustraci Ize uvést, ze dle dafiovych piedpisti Ceské republiky
se na roven pfijmim zpodilu na zisku stavi téz vypotradaci podily ¢i podily na

G o 114
likvidaénim zustatku.

Ne vzdy se vSak uplatni pravidla uvedend v odstavci 1 a 2 ¢l. 10 modelové
smlouvy OECD. Jestlize skute¢ny vlastnik dividend je rezidentem jednoho smluvniho
stitu a v druhém smluvnim stat€¢ vykonavd svou CcCinnost prostfednictvim v ném
umisténé stalé provozovny, neuplatni se pravidla dle ¢lanku 10, pokud zaroven
spolecnost vypléacejici dividendu je rezidentem druhého statu, ve kterém je umisténa
stala provozovna a jestlize ucast, z jejihoz titulu jsou dividendy vyplaceny, se skute¢né
vaze k této stalé provozovné. Pro tyto pfipady se maji uplatnit ustanoveni ¢lanku 7

modelové smlouvy OECD. ™

4.5. Uroky

Vyraz roky definuje ¢l. 11 odst. 3, kdy se za né oznacuji ptijmy z dluhovych
narokli jakéhokoliv druhu, at' zajiSténych, ¢i nezajiSténych zéastavnim pravem
k nemovitosti a bez ohledu na to, jestli maji nebo nemaji pravo ucasti na zisku dluznika.

Déle zejména piijmy z vladnich cennych papirti a pfijmy z obligaci nebo dluhopisu

13 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 194. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 15. 3. 2016].
14 ¢ 22 odst. 1 pism. g) bod 3 zakona o danich z prijmaL.
115 Clanek 10 odst. 4 modelové smlouvy OECD. OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on
Capital: Condensed Version 2014, OECD Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 30. Dostupné na
http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en [cit. 15. 3. 2016].
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vcetné prémii a vyher, které se poji s t€émito cennymi papiry, obligacemi nebo dluhopisy.
Naopak penale za pozdni platby se pro Gcely &l. 11 za trok nepovazuje. Ceskd pravni
uprava vSak obsahuje vlastni definici trok a to v § 22 odst. 1 pism. g) bod 4 ZDP, ktery
zni: ,uroky a jiné vynosy z poskytnutych uverovych financnich ndstrojii a obdobné
prijmy plynouci z jinych obchodnich vztahi, z vkladii a z investicnich nastroju podle
zvlastniho pravniho predpisu, upravujictho podnikani na kapitalovem trhu,
neuvedenych pod pismenem h).“ Z uvedeného plyne, ze v ¢eské pravni Gpravé neni
penale za pozdni platby vyjmuto zrezimu uroku. Tato Uprava se vSak uplatni jen
v ptipadech, kdy nebude uzaviena smlouva o zamezeni dvojimu zdanéni se statem,

jehoz danovym rezidentem je piijemce takovych plateb.

Vyraz ,,dluhové naroky jakéhokoliv druhu® je dostatecné Siroky, nicméné tato
definice se neaplikuje na platby ucinéné na zakladé urCitych druhti netradi¢nich
finan¢nich instrumenti bez dluhového zakladu, jako jsou piiklad urokové swapy.
Definice ma byt aplikovana v rozsahu v jakém se uznava existence dluhu podle pravidla

,podstata ptevazuje nad formou* a principu ,,zneuziti prava“ ¢i podobné doktriny.116

U vladnich cennych papirii, obligaci a dluhopist plati, Ze Grok ptedstavuji
prémie nebo vyhry spojené s témito instrumenty. Obecné tu plati, Ze vSe co emitent
téchto instrumenti plati nad ¢astku placenou upisovatelem, je urok ziskany z Gvérového
zajisténi. Jedna se tedy o nartstajici urok plus jakékoliv prémie zaplacené pii splaceni
nebo emisi. Na druhou stranu definice uroku nezahrnuje jakykoliv zisk nebo ztratu,
kterou realizuje drzitel prodejem téchto instrumentli na jinou osobu. Tento zisk nebo
ztrata miZe predstavovat budto zisk/ ztratu podniku, kapitdlovy zisk/ ztratu, nebo
piijem spadajici pod ¢lanek 21.*

Obdobn¢ jako u dividend plati i pro uroky, ze jak stat zdroje tak i stat, jehoz

daflovym rezidentem je véfitel, maji pravo zdanit tyto uroky. Dle modelové smlouvy

1 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 217. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 15. 3. 2016].
"7 Ibidem, s. 216-217.
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OECD mé piednost zdanéni urokii ve staté dafiové rezidence pifjemce uroka.*® Dle ¢l.
11 odst. 2 modelové smlouvy OECD je vSak mozné tyto uroky omezen¢ zdanit i ve staté
zdroje téchto tirok. Omezeni spociva v tom, ze takto Ize ulozit dan maximalné do vyse
10 % hrubé castky uroki, pokud je skutecny vlastnik dafiovym rezidentem druhého
smluvniho statu. Stejné jako u dividend je koncepce opét postavena na pojmu ,,skute¢ny

vlastnik* *°

Co se ty¢e smluv o zamezeni dvojimu zdanéni uzavienych Ceskou republikou,
tak z nich nelze jednoznaéné uréit, jaky zptisob zdanéni Ceska republika uptednostiiuje.
Znacna cast z téchto smluv opraviuje ke zdanéni vyplacenych urokt stat danového
rezidentstvi véfitele. Ostatni smlouvy pfiznavaji pravo na zdanéni statu zdroje a to
sazbou 5 az 10 %. Pro pfipady, kdy neni uzaviena s pfisluSnym stitem smlouva
o zamezeni dvojimu zdanéni se uplatni sazba stanovend v § 36 odst. 1 pism. b) bod

1 ZDP, ktera &ini 15 % a obecné se vztahuje na pijmy z Grokd dafiovych nerezidentti.'?°

V piipad¢é nékterych druhti aroku vSak nemusi byt postup dle ¢l. 11 odst. 2
zaddouci. Komentai k modelové smlouvé OECD vyslovné uvadi, ze smluvni staty
mohou do uzavirané¢ smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni doplnit dal$i odstavec,
kterym bude pro urcity urok pfiznano vyhradni zdanéni statu, jehoZ dafovym
rezidentem je piijemce tohoto Uroku. Mezi tyto druhy urokd patfi napiikad wrok
vyplaceny statu, jeho nizSimu spravnimu utvaru nebo centralnim bankam. Nékteré staty
totiz nevybiraji dan z pfijmd, ktery plyne jinému statu z Cinnosti statniho charakteru.
Dale je to napfiklad urok vyplaceny v rdmci programu financovani na podporu exportu,
urok vyplaceny finan¢nim institucim, Urok z prodeje na uvér ¢i uvér vyplaceny
penzijnim fondim. Jednim z divodii pro vyhradni zdanéni ve staté rezidentstvi piijemce
urokl je, ze zdanéni urokovych plateb ve stat¢ zdroje muze predstavovat prekazku
vV mezinarodnim obchodé. Ptikladem muze byt situace, kdy si pfijemce uroku vypljci

penézni prostfedky za ucelem financovani transakce, ze které mu plynu piislusny urok.

18 C1. 11 odst. 1 modelové smlouvy OECD. OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on
Capital: Condensed Version 2014, OECD Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 31. Dostupné na
http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en [cit. 15. 3. 2016].
119 Ohledng pojmu skuteény vlastnik bylo pojednano v kapitole tykajici se dividend.
120 SOJKA, Vlastimil. Mezindrodni zdanéni prijmii: smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni a zdkon o
danich z prijmii. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013. Daiiova fada
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-035-6. s. 174.

53



Piijjemce uroku zde bude mit realizovany zisk niz$i nez je nominalni hodnota
obdrzenych uroki a to z toho divodu, ze dan uvalena ve stat¢ zdroje se vybird z hrubé
¢astky urokti bez ohledu na naklady vynalozené k dosazeni takového uroku. V piipadé,
ze vyplaceny urok bude stejny nebo piesdhne vysi uroku, ktery obdrzi pfijemce,
nedosdhne zisku, ale naopak se piijemce dostane do ztraty. Véritelé poté presouvaji na
dluznika dan vybiranou z Grokl statem zdroje za ucelem eliminace tohoto problému.
Dluznikovi se vSak zvySuje urokova sazba a jeho dluh se zvySuje o cCastku, kterd se

rovna daiové povinnosti ve staté zdroj et

V EU se ve vztahu k pfeshrani¢nimu zdanovani arokd uplatfiuje smérnice Rady
¢. 2003/49/ES ze dne 3. ¢ervna 2003 o spole¢ném systému zdanéni troki a licen¢nich
poplatkti mezi pfidruzenymi spole¢nostmi z riznych ¢lenskych stat. Dle této smérnice
jsou uroky nebo licen¢ni poplatky osvobozeny od veskerych dani ve staté zdroje, pokud
skute¢ny vlastnik urokl nebo licen¢nich poplatki je spolecnosti jiného ¢lenského statu
nebo stdlou provozovnou spolecnosti Clenského statu, ktera je umisténa V jiném

¢lenském state,*??

Modelova smlouva OECD obsahuje jesté jedno specialni pravidlo tykajici se
zdanéni Urokid. Pokud existuje zvlaStni vztah mezi osobou platici Uroky a jejich
skute¢nym vlastnikem, nebo mezi obéma a dalsi tfeti osobou a Castka placenych trokli
je vyssi, nez ktera by byla sjednana pti dodrZeni principu trzniho odstupu, tak tento
rozdil se nebude zdainiovat podle ust. ¢lanku 11, ale bude podroben zdatnieni podle
pravnich predpisti smluvnich statd, pii zohlednéni ostatnich ustanoveni smlouvy.123 Jako
ptiklad takového zvlaStniho vztahu lze povaZovat platbu urokii osobé, kterd se piimo
nebo nepiimo podili na kontrole osoby platici tiroky nebo naopak je kontrolovana toutu
osobou ¢i1 je podiizena skuping, kterd ma spoleény zdjem s toutu osobou. Jedna se

V podstaté o analogii sdruzenych podnikii. Mezi tento zvlastni vztah je mozné zatadit

121 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 209-212. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-
2014-en [cit. 15. 3. 2016].

122 “lanek 1 smérnice Rady 2003/49/ES ze dne 3. Cervna 2003, o spoleéném systému zdanéni urokd a
licen¢nich poplatkti mezi pfidruzenymi spolecnostmi z riznych ¢lenskych stati.

123 €1. 11 odst. 6 modelové smlouvy OECD. OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on
Capital: Condensed Version 2014, OECD Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 31-32. Dostupné na
http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en [cit. 15. 3. 2016].
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také pribuzensky nebo manzelsky vztah a obecné také jakykoliv vztah zajmové skupiny

odliny od pravniho vztahu zakladajiciho povinnost platit Grok.***

4.6. Licenéni poplatky

Pro ucely mezinarodniho zdanéni pfijmi se licencnimi poplatky rozumi
jakékoliv platby obdrzené jako protiplnéni za uziti nebo za pravo uzivat autorska prava
k dilim literarnim, uméleckym ¢i vedeckym véetné kinematografickych filma, patentt,
obchodnich znacek, navrhi atd. Pod licenéni poplatky spadaji také informace
souvisejici se zkuSenosti nabytou V pramyslové, obchodni nebo védecké oblasti.*®
Licen¢nimi poplatky jsou platby za uziti téchto prav bez ohledu na to, jestli uvedena
prava jsou registrovana ve vefejném rejstiiku ¢i nikoliv. Stejné tak tento pojem pokryva
1 kompenzace hrazené za nedovolené kopirani nebo poruseni téchto prav. Naopak pokud
je platba protiplnéni za pievod plného vlastnictvi k majetku uvedenému v definici,
nejedna se o platbu za uziti nebo za pravo uzivat dany majetek a nemize se tak jednat
o licenéni poplatek.'?® Podle restriktivniho vykladu by se za licenéni poplatky nemély
povazovat ani platby poskytované jako protiplnéni za pozbyti opravnéni poskytovatele
k dal§imu nakladani s pfevadénymi pravy. Ptikladem takové platby je situace, kdy je
uzaviena smlouva o piedani vyrobniho programu, dle které se prevodce za
jednordazovou platbu zavazal vyrobu ukoncit a pozbyl prdvo poskytnout opravnéni
uzivat vyrobni program jinym subjektim. Dle nékterych odbornikli neni tato
jednorazova platba poskytovana za pravo na uZivani poznatkili, ale za jeho ptfevod

a nejde tak o licen¢ni poplatek.127

124 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 222. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 15. 3. 2016].
125 C1. 12 odst. 2 modelové smlouvy OECD. OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on
Capital: Condensed Version 2014, OECD Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 32. Dostupné na
http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en [cit. 15. 3. 2016].
126 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 227-228. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-
2014-en [cit. 15. 3. 2016].
127 SOJKA, Vlastimil. Mezindrodni zdanéni prijmii: smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni a zdkon o
danich z prijmii. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceské republika, 2013. Daiiova fada
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-035-6. s. 182.
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Co se vSak tyce samotné¢ho pozbyti ¢i omezeni prava poskytnout opravnéni
uzivat prava definovand v odstavci 2, zaujiméd Komentat k modelové smlouvé OECD
jiné stanovisko. Dle n¢j se za licen¢ni poplatky povazuji i platby poskytnuté za vyhradni
opravnéni uzivat dané pravo, tj. za exkluzivitu. Soucasti dohody je v tomto piipadé
vedle opravnéni uzivat dané pravo, i souhlas vlastnika dané¢ho prava stim, ze
neposkytne opravnéni uzivat tyto prava jinému subjektu. Dochazi tak k omezeni ¢i
pozbyti prava vlastnika nakladat s danym pravem, avSak stidle se soucasn¢ jedna

o platbu jakéhokoliv druhu obdrzenou jako protiplnéni za pravo na uzit.}?8

Ceska republika uplatnila ve vztahu k lanku 12 odst. 2 vyhradu, na zaklads
které je opravnéna doplnit mezi licencni poplatky i1 pfijmy za uziti primyslového,
obchodniho nebo védeckého zafizeni”® Ceska republika tak do smluv o zamezeni
dvojimu zdanéni mize pod pojem licencni poplatky zafadit i platby za prondjem
takovych movitych véci. Nebyt této vyhrady fadily by se tyto pfijmy pod ¢l. 7 modelové
smlouvy OECD.

Zajimavosti je, Ze smluvni staty déli licen¢ni poplatky do dvou ¢i vice kategorie
a uplatiiuji na né rozdilné sazby. V ptipadé smluv uzaviranych Ceskou republikou
dochazi castok jejich déleni na 2 kategorie a to na 1) tzv. kulturni licen¢ni poplatky za
uziti nebo za pravo na uZiti jakéhokoliv autorského prava kdilu literdrnimu,
uméleckému nebo védeckému (s vyjimkou pocitaového programu), vcetné
kinematografickych filmi a filmi nebo pasek pro televizni nebo rozhlasové vysilani
a 2) tzv. primyslové ¢i technické licencni poplatky za uziti nebo za pravo na uziti
jakéhokoliv patentu, ochranné znamky, navrhu nebo modelu, planu, tajného vzorce nebo
postupu, zakazkového pocitacového programu nebo primyslového, obchodniho nebo
védeckého zafizeni nebo za informace, které se vztahuji na zkuSenosti nabyté v oblasti
primyslové, obchodni nebo védecké. Piikladem takového déleni je napt. smlouva mezi

Ceskou republikou a Lichtenstejnskem’®, kde kulturni licenéni poplatky nepodléhaji

128 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 228. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 22. 3. 2016].

129 1hidem, s. 242.

130 Smlouva mezi Ceskou republikou a Lichtenstejnskym kniZectvim o zamezeni dvojimu zdanéni a
zabranéni danovému uniku v oboru dani z pfijmu a z majetku, podepsand dne 25. zaii 2014 v Praze a
publikovana pod ¢. 8/2016 Sb. m. s.
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zdanéni ve staté zdroje, zatimco primyslové licenéni poplatky mohou byt zdanény i ve
stat¢ zdroje sazbou 10 %. Smyslem tohoto rozdéleni je zjevné podpofit mezinarodni

obchod s prvné uvedenou kategorii prav.

Najdou se vsak i staty, které jdou jeste dale a de€li licencni poplatky dokonce do
Styf kategorii. Ve smlouvé mezi Ceskou republikou a Finskem™! jsou samostatnou
kategorii navic licen¢ni poplatky za finan¢ni pronajem zafizeni a licen¢ni poplatky za
operativni pronajem zafizeni nebo za uziti ¢i za pravo na uziti poc¢iacovych programii.
V tomto ptipadé, nez o néjaké specifictéjsi déleni jde spiSe o projev postoje statl, které
fadi mezi licencni poplatky i pfijmy za uziti primyslového, obchodniho nebo

védeckého zafizeni.

Co se ty¢e zdanéni licen¢nich poplatkl, tak dle ¢l. 12 odst. 1 se licen¢ni
poplatky, které maji zdroj v jednom smluvim staté a jsou skute¢n¢ vlastnéné rezidentem
druhého smluvniho statu, zdanuji vyluéné v tomto druhém staté. V ptipadé licenc¢nich
poplatk se tedy neptedpoklada jejich omezené zdanéni také ve staté zdroje, tak jak je
tomu u pfedchozich dvou ¢lankl. Rezim zdanéni dle ¢l. 12 odst. 1 se vSak neuplatni
tehdy, pokud skute¢ny vlastnik licen¢nich poplatki vykondvd svou cinnost
prostfednictim stalé provozovny umisténé ve druhém smluvnim staté, ktery je stitem
zdroje. A to za pfedpokladu, Ze pravo, za které se plati licen¢ni poplatky, se skutecné

vaze ke stalé provozovng. Poté se tyto ptijmy dani podle ¢l. 7.1%2

4.7. Kapitalové vynosy

Zdanéni kapitalovych vynosu (anglicky capital gains) je upraveno v ¢l 13
modelové smlouvy OECD. Kapitdlovym vynosem se rozumi zvySeni hodnoty majetku
tak, ze prevysuje svoji hodnotou kupni cenu tohoto majetku. Timto majetkem muize byt

napf. nemovitost nebo cenné papiry. Nicméné vynos neni realizovan do t¢ doby, nez

31 Smlouva mezi Ceskou a Finskou republikou o zamezeni dvojiho zdanéni a zabranéni dafiovému tniku
V oboru dani z pfijmu podepsand dne 2. Prosince 1994 a publikovana pod ¢. 43/1996 Sb. m. s.
132 €1. 12 odst. 3 modelové smlouvy OECD. OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on
Capital: Condensed Version 2014, OECD Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 32. Dostupné na
http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en [cit. 23. 3. 2016].
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dojde k prodeji tohoto majetku.**®

Jinymi slovy se jedna o zisk z prodeje majetku, kery
nasledné podléha zdanéni. Tyto kapitadlové vynosy jsou v modelové smlouveé rozd€leny
na vynosy Z nemovitého majetku, movitého majetku, ze zcizeni lodi nebo letadel a na

vynosy z cennych papiri.

V piipadé zdanéni vynost z nemovitého majetku plati dle ¢1.13 odst. 1 modelové
smlouvy OECD, Ze vynos, ktery pobira rezident jednoho smluvniho statu z prodeje
nemovitého majetku, jez je umistén v druhém smluvnim stat¢, miize byt zdanén v tomto
druhém staté. Z formulace vyplyva, Ze je ponechéano na smluvnich statech jestli budou
a jakym zptisobem budou tyto vynosy zdanovany. Rozhodnuti o zdanéni musi tedy
vyplyvat ptimo z vnitrostatnich pravnich ptedpisi kazdého smluvniho statu. Nejen tento
odstavec, ale cely ¢l. 13 je koncipovan tak, aby nemohl pfiznat pravo na zdanéni
kapitalovych vynosti tomu statu, kterému takové pravo nevyplyva z vnitrostatniho
prava.’® Obdobné je tomu také u vynosii z prodeje movitého majetku, které taktéz
mohou byt zdanény ve druhém smluvnim staté. Pfedpokladem zde vSak je, Ze se jedna
o movity majetek, ktery je soucdsti obchodniho majetku stalé provozovny patiici
podniku jednoho smluvniho statu a umisténé ve druhém smluvnim staté. Stejné tak bude
naloZeno 1 s vynosy ze zcizeni samotné stalé provozovny.135 Ceska republika ve své
vnitrostatni Gpravé zakotvila jako zdanitelny zdroj pfijmi danovych nerezidentl praveé
pfijmy z prodeje movitych véci, které jsou v obchodnim majetku stalé provozovny
a pfijmy z investi¢nich néstrojii podle zvastniho pravniho pfedpisu. Dale také piijmy

z prodeje obchodniho zavodu umisténého na tizemi Ceské republiky.**®

Také vynosy z ur¢itého druhu akcii, které pobira rezident jednoho smluvniho
statu, mohou byt zdanény v druhém smluvnim staté. To plati pro akcie, které piimo

nebo neptimo odvozuji vice jak 50 % své hodnoty z nemovitého majetku nachéazejiciho

133 Capital gain. Investopedia. [online]. [cit. 2016-10-02]. Dostupné z:
http://www.investopedia.com/terms/c/capitalgain.asp.
134 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 243. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 24. 3. 2016].
135 1. 13 odst. 2 modelové smlouvy OECD. OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on
Capital: Condensed Version 2014, OECD Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 32-33. Dostupné na
http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en [cit. 24. 3. 2016].
136 & 22 odst. 1 pism g) bod 7 zékona o danich z piijmu.
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se ve druhém smluvnim stat&.*® To jestli je hodnota akeii z vice jak 50 % odvozovana
z nemovitého majetku, ktery se nachédzi na uzemi urcitého smluvniho stitu se bézné
posuzuje tak, ze se porovna hodnota tohoto nemovitého majetku s hodnotou veskerého
majetku, ktery je ve vlastnictvi spolecnosti s vyjimkou dluhli nebo jinych zéavazka
spolecnosti. Ohledné této tipravy zdanéni vynosi z prodeje akcii jsou nékteré staty toho
nazoru, ze by se nemé¢la vztahovat na vynosy ze zcizeni akcii spolecnosti, které jsou
kotovany na burze cennych papiri jednoho ze statii. Dale také na vynosy ze zcizeni
akcii, jejichz hodnota je odvozovana z nemovitého majetku, prostiednickvim kterého je
vykonavano podnikani (napt. hotel nebo dul) a na vynosy ze zcizeni akcii v ramci
reorganizace. Mnoho stati ma také za to, ze ust. ¢l. 13 odst. 4 by nemélo zahrnovat jen
vynosy z akcii, ale 1 vynosy ze zcizeni podilu ¢i ucasti v jinych subjektech jako jsou
napft. trusty, které nevydavaji akcie. A to za piedpokladu, Ze hodnota téchto podill ¢i
ucasti je odvozena predevSim z nemovitého majetku. Komentat k modelové smlouve

OECD uvadi, Ze staty nejsou nijak omezeny si takto dané ustanoveni piisptsobit.*®

Dle ¢l. 13 odst. 3 podléhaji vynosy ze zcizeni lodi nebo letadel provozovanych
Vv mezinarodni dopravé nebo ze zcizeni movitého majetku, ktery slouzi K jejich
provozovani, zdanéni pouze v tom smluvnim staté, kde se nachdzi misto skute¢ného
vedeni spole¢nosti. Jedna se o vyjimku z odstavce 2, kterd se vztahuje mimo uvedené

také na malé lod€ ve vnitrozemské vodni doprave.
Co se ty¢e vynosu ze zcizeni jakéhokoliv jiného majetku, tak se uplatni pravidlo

dle ¢l. 13 odst. 5, dle které¢ho takové vynosy mohou byt zdanény jen ve staté, jehoz je

zcizitel rezidentem.

4.8. Prijmy ze zaméstnani

137 €1. 13 odst. 4 modelové smlouvy OECD. OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on
Capital: Condensed Version 2014, OECD Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 33. Dostupné na
http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en [cit. 24. 3. 2016].

138 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 250-251. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-
2014-en [cit. 25. 3. 2016].
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Piijmy ze zaméstnani patii bezesporu mezi nejcastéjsi a nejrozsitendjsi piijmy
fyzickych osob. Vlivem globalizace roste jejich vyznam i mezi pfijmy s mezinarodnim
prvkem, kdy roste pocet lidi, ktefi vykonavaji zaméstnani na izemi jiného statu, nez
kterého jsou rezidenty. Dle ¢l. 15 odst. 1 modelové smlouvy OECD plati obecné
pravidlo, Zze pfijmy ze zaméstnani s vyjimkou tantiém, penzi a piijmi z titulu vefejné
funkce podléhaji zdanéni jen ve staté rezidentstvi jejich pfijemce. To neplati, pokud je
zamestnani vykondvano ve druhém smluvnim staté. Pak mohou byt tyto piijmy zdanény
Vv tomto druhém smluvnim stat¢ za predpokladu, Ze neni splnéna alespon jedna
Z nasledujicich podminek:

a) zaméstnanec se zdrzuje ve druhém staté po jedno nebo vice obdobi, ktera
nepiesahuji v souhrnu vice jak 183 dni v jakémkoliv dvanactimésicnim
obdobi zac¢inajicim nebo kon¢icim v piisluSném fiskalnim roce;

b) odména je placena zaméstnavatelem nebo jménem zaméstnavatele, ktery
neni rezidentem druhého statu;

C) tato odména nejde ktizi stalé provozovny zaméstnavatele umisténé ve
druhém state.***

Jsou-li vSak tyto podminky kumulativné splnény, podléhaji piijmy ze zaméstnani
zdanéni pouze ve staté rezidentstvi jejich ptijemce, ikdyz je zaméstnani vykonavano ve

druhém smluvnim state.

Prvni z podminek, které musi byt splnény pro vylucné zdanéni ve staté
rezidenstvi pfijemce, je podminka pobytu ve stat¢ zdroje kratSiho jak 183 dni. Pfi
vypoétu této doby se uplatiiuje tzv. metoda ,,dni fyzické pfitomnosti“. V souladu s toutu
metodou se do vypoctu zahrnuji den piijezdu, odjezdu, vSechny dny strdvené na uzemi
statu vCetn¢ statnich svatkl, vSechny dny dovolené Cerpané pted, béhem i po vykonu
¢innosti a stejné¢ tak 1 dny pracovni neschopnosti. Z uvedeného plyne, ze vypocet doby
pobytu neni vazan pouze na dny, kdy je prace vykonavana, ale relevantni jsou vSechny

dny fyzické ptitomnosti. Pokud tedy v jakékoliv ¢asti dne pobyval pfijemce na uzemi

139 1. 15 odst. 2 modelové smlouvy OECD. OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on
Capital: Condensed Version 2014, OECD Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 33. Dostupné na
http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en [cit. 26. 3. 2016].
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statu zdroje, zapocitava se tento den jako den pfitomnosti do celkové doby pobytu.

r ’ r . , 12 v . e -r 140
Naopak celé dny stravené mimo stat vykonu ¢innosti se do né¢j nezahrnuji.

Dalsimi podminkami je, Ze zaméstnavatel neni rezidentem statu zdroje a nema
zde ani provozovnu K jejiz tizi by vyplacena odmeéna §la. Divodem pro zakotveni téchto
podminek je mimo jiné zabranit u kratkodobych zaméstnani zdanéni pfijmu z nich
plynoucich ve staté¢ zdroje, kdyZz tuto mzdu ¢i jinou odménu nemuize zaméstnavatel
uplatnit jako danové uznatelny ndklad, protoze nepodléha ve stat¢ zdroje dani a ani
vV ném nema stalou provozovnu. Taktéz povinnost u kratkodobych zaméstnani provést
srazku dané ve stat¢ zdroje predstavuje nadmérnou administrativni zatéz, pokud

. Lo . , . . 141
zamestnavatel neni rezidentem daného statu a nema v ném stalou provozovnu.

Dalsim pojmem, ktery si zaslouzi blizsi vyklad je pfijem ze zaméstnani. Obecné
se takovym piijmem rozumi platy, mzdy ¢i jiné podobné odmény. Zahrnout tak lze pod
tento pojem jakékoliv benefity z titulu zaméstndni jako napt. akciové opce, moznost
vyuzivat automobil, Clenstvi v klubu apod. Aby mohl byt tento pfijem zdanén ve staté
zdroje, musi plynout z vykonu zaméstnani v tomto staté. A tady muize byt nékdy
problematické urcit, jakéa Cast pfijmli ze zaméstnani se vztahuje k vykonu zameéstnani
Vv tomto staté. Typicky mize tato otdzka vyvstat v piipad¢, kdy je mzda ¢i jind odména
vyplacena po skonceni pracovniho poméru a soucasn¢ se zaméstnanec kratce pied jeho
skon¢enim vratil zpét ze statu, kde vykonaval praci. Komentaf se touto problematikou
zabyva podrobnéji a zmifuje konkrétni situace, kterého mohou vyvolavat tyto
nejasnosti a stanovuje jak v nich postupovat. Ptikladem mtize byt ukonéeni pracovniho
poméru s vypovédni dobou, kdy zaméstnavatel sdéli zaméstnanci, aby v prub¢hu
vypovédni doby nepracoval. AvSak po tuto dobu mu je placena mzda, kterd je piijmem
ze zaméstnani. Tato mzda se ma poté vztahovat ke statu zdroje, jestlize je mozné
rozumné predpokladat, ze by v ném zaméstnanec pracoval béhem vypovédni doby.
Tento ptedpoklad by mél byt zalozen ptevazné na faktu, kde pracoval zaméstnanec po

podstatnou dobu pfed vypovézenim pracovniho vztahu.**?

140 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 262. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 26 3. 2016].
1 |bidem, s. 263.
2 Ibidem, s. 257-258.
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Dalsi takovym ptipadem je situace, kdy je pracovni pomér ukoncen v rozporu
S pracovni smlouvou a vznikd tu pravo zaméstnance narokovat nahradu Skody.
V pfipadném soudnim sporu muize byt zaméstnanci ptiznana nahrada Skody, ktera bude
zaviset na okolnostech ukonceni pracovniho vztahu. Jakym zptisobem bude tento piijem
zdanén, bude zéaviset na tom, jakou Skodu tato ndhrada kompenzuje. Nahrada Skody
vznikla nedodrzenim vypovédni doby nebo nezaplacenim odstupného, na které plynul
narok ze smlouvy ¢i zdkona, tak bude povazovana za odmeénu, kterou tato ndhrada
nahrazuje a tedy bude podléhat zdanéni podle ¢l. 15 modelové smlouvy OECD. Naopak
tam, kde je ndhrada Skody poskytnuta z diivodu diskriminace nebo poskozeni povésti,
bude tento piijem spadat pod ¢l. 21 modelové smlouvy OECD, tedy pod ostatni

piijmy. 143

V Komentafi jsou feSeny i dalSi podobné situace, které v praxi vyvoléavaji
problémy a komentaf tak poskytuje uZzitecné voditko 1 pro feSeni obdobnych ptipadi,
které mohou nastat v budoucnu pfi aplikaci €l. 15. Nutno zminit, Ze tento jejich vyklad
byl vypracovan a doplnén do komentaie az v poslednich letech™, coz vypovida o tom,
ze problematické otazky, které vyvstanou pii aplikaci jednotlivych ¢lankti modelové
smlouvy OECD, jsou dikutovany a Komisi jsou piijimany zavéry, jak takové otazky
posuzovat a jak pti nich postupovat. To povazuji za duilezité pro dalsi vyvoj modelové

smlouvy OECD i zamezovani dvojimu zdanéni v praxi.

4.9. Tantiémy

Pojem tantiéma piedstavuje finanéni odménu c¢lenti predstavenstva popf.
jednatele spolecnosti, kterd je vyplicena ze zisku spoletnosti.® V piipads
mezindrodniho zdanéni tantiém se uplatituje Sir$i vyklad tohoto pojmu, kdy se za
Ltantiemy a jiné obdobné platby* povazuje prospéch ziskany ¢lenem statutarniho organu

nebo jiného organu spolecnosti. Tento prospéch miZe byt 1 nepenézity (napf. moznost

'3 Ibidem, s. 258.
%4 Srovnej Modelovd smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni piijmii a majetku: strucnd verze : 17. cervence
2008. Vyd. 1. Geské. Praha: Wolters Kluwer CR, 2009. ISBN 978-80-7357-480-2.
¥ Pojem tantiéma. ABZ.cz. [online]. [cit. 2016-10-05]. Dostupné  z: http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/slovo/tantiema.
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vyuZivat byt pro bydleni, opce na akcie apod.).**® Clenové statutarnich organt obvykle
vykonévaji ve spolecnosti také jiné funkce, Casto uzaviraji pracovni smlouvy a stavaji se
tak zaméstnanci spole¢nosti. Tyto piijmy ze zavislé ¢innosti ¢i také piijmy z dividend,
pokud jsou tyto osoby soucasn¢ spolecniky ¢i akcionati spolecnosti, vSak nespadaji pod
tyto tantiémy a nezdaiuji se podle ¢l. 16 modelové smlouvy OECD, ktery zdanéni

tantiém upravuje.

Tyto tantiémy, které pobira Clen statutdrniho organu spolecnosti, mohou byt
zdanény ve staté, ve kterém je tato spoletnost dafiovym rezidentem.'*’ V piipads

tantiém se tedy nebere v potaz daiové rezidentstvi ¢lena statutarniho organu.

4.10. Umélci a sportovci

Pfijmy umélct a sportoved upravuje ¢lanek 17 modelové smlouvy OECD a dle
odstavce 1 mohou byt tyto pfijmy zdanény ve staté zdroje, pokud je pobira rezident
druhého smluvniho statu. Za umélce se vyslovné povazuje divadelni, rozhlasovy,
filmovy nebo televizni umélec ¢i hudebnik. Nicméné pojem umélec nejde piesné
definovat a za urcitych okolnosti se mize ¢l. 17 aplikovat i na pfijmy z Cinnosti
nabozenské nebo socidlni povahy, které maji zabavni charakter. Naopak za umélce nelze
povazovat osoby, které plni pouze podpiirnou tlohu pro umélce, jako je napt. filmovy
kameraman nebo producent. Pojem sportovec obecné necini vykladové potiZe, ale pro
upiesnéni se uvadi, Ze jimi jsou i hraci bilidru ¢i Sachd, kdyZ se jedna obecné o hry

, , 14
zAbavniho charakteru.*®

Za piijmy umeélce nebo sportovce se povazuji nejen honordie za jejich

vystoupeni, ale i piijmy zreklamy nebo ze sponzoringu, které plynou umeélci ¢i

146 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 279. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 28. 3. 2016].
Y7 €1. 16 modelové smlouvy OECD. OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital:
Condensed Version 2014, OECD Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 34. Dostupné na
http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en [cit. 29. 3. 2016].
18 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 281-282. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-
2014-en [cit. 29. 3. 2016].
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sportovci. Aby se na né uplatnil ¢l. 17, tak je nezbytnou podminkou, ze tyto piijmy maji
blizkou souvislost S vystoupenim umélce ¢i sportovece v daném staté. Prikladem jsou
piijmy tenisty za noSeni tricka se sponzorskym logem nebo znackou béhem tenisového
zépasu. Musi zde byt tedy urcitd vazba mezi pfijmem z reklamy ¢i sponzoringu
a vystoupenim. Pokud tato vazba chybi, tak se uplatni rezim dle ¢lanku 7 nebo 15
modelové smlouvy OECD. Stejné tak platby, které¢ sice byly pfijaty v souvislosti
S vystoupenim, ale samotné vystoupeni bylo nakonec zruseno, nepodléhaji rezimu ¢l.

17 149

V dnesni dobé mnoho sportovcl, ale i umélcti vystupuje v mnoha rtznych
staitech béhem relativné kratkého Casového obdobi, coz v praxi pfinasi problémy pfi
ureni toho, jakd cast jejich pfijml je spojena s jejich ¢innosti v konkrétnim state.
Neztidka se totiz tenista zvladne zac¢astnit nékolika tenisovych turnajii v riiznych statech
béhem jednoho ¢i dvou mésicti. Komentai s ohledem na tyto praktické obtize predklada
zakladni principy, jak si s takovou situaci poradit. Pokud je piijem blizce spojen
s ur¢itou aktivitou vykonanou v jednom staté, jako je odména vitéze v tenisovém utkani,
ma se takovy pfijem povaZovat za odvozeny od ¢innosti vykonané v tomto staté.
Naopak Vv piipadech, kdy jsou sportovci ¢i umélci zaméstnani v ramci tymu nebo
orchestru, jejich pravidelnd odména pokryva rizné ¢innosti vykonané za dané obdobi.
Jejich plat jim je vyplacen za Cinnosti jako trénink, cestovani s tymem, Ucast na zépase
¢1 vystoupeni apod.. V takovém piipadé komentat doporucuje rozdélit odménu a piiradit
jeji ¢ast k ¢innosti vykonavané v jednom staté a to podle dnil stravenych v daném state,
kde vykonaval tuto ¢innost. Naptiklad cyklista, ktery je zaméstnan u tymu je povinen
podle smlouvy cestovat stymem, ucastnit se tymovych tréninkii a zavodul, které
probihaji v riznych zemich. Je mu placena mzda v pevné vysi a bonusy, jejichz vyse
z4visi na jeho umisténi v zdvodech. Mzda by méla byt alokovéana podle pracovnich dni,
které stravil v kazdém staté¢ pfi vykonu uvedenych Cinnosti a bonusy by mély byt

alokovany podle toho, kde probehl dany zavod, za ktery jsou Vyplaiceny.150

Tato doporuceni komise jsou relativné nova a je otdzka jak se k nim postavi

praxe. Dle mého nazoru je dosti administrativné narocné neustale pfifazovat

149 I pidem, s. 283.
150 1hidem, s. 284-285.
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odpovidajici ¢ast mzdy sportovce k ¢innostem, které probihaly v riznych statech a tyto
¢asti odmén odpovidajicim zplsobem zdaiovat. Z téchto divodi Komentéai také
zminuje moznost zakotvit do bilateralni smlouvy ustanoveni, kterym by doslo k vynéti
téchto pfijmi sportovcl a umélct z rezimu ¢l. 17. Konkrétné zmiituje moznost takového
ustanoveni ve vztahu K pfijmim sportovcl, ktefi jsou c¢leny sportovnich tymu

Y o r o . ’ . s r 151
ucastnicich zapasti organizovanych ligou v jinych statech.

Tohle ustanoveni by
v praxi mohly vyuzit naptiklad staty, ve kterych pusobi fotbalové kluby pravidelné
hrajici Ligu mistri UEFA, v ramci které tymy casto cestuji napfi¢ celou Evropou.
Taktéz by zakotveni tohoto ustanoveni fesilo nebezpeci, ze piijem bude zdanén dvakrat
pii soucasné aplikaci ¢l. 17 odstavce 1 a 2 modelové smlouvy OECD, tak jak je

uvedeno dale v textu.

V néekterych piipadech plyne pifijem za Cinnost, kterou umélec nebo sportovec
vykonal jiné osobé a nikoliv tomuto umeélci ¢i sportovci. Dle €l. 17 odst. 2 modelové
smlouvy OECD i tady plati, Ze tento piijem muize byt zdanén ve staté, ve kterém byly
tyto ¢innosti vykonany. Tento piijem vSak bude podroben zdanéni u osoby, ktera jej
obdrzela. Tato tGpravuje se vztahuje na situace, kdy pfijem obdrzi tym nebo orchestr,
ktery je pravnickou osobou. Jednotlivi ¢lenové tymu ¢i orchestru sice budou podléhat
samostatnému zdanéni svych pfijml ve staté, kde se vystoupeni kona (téch, které jsou
spojeny s danym vystoupenim), nicméné zisk, ktery bude plynout pravnické osobé

z daného vystoupeni tymu nebo orchestru bude podléhat zdan&ni podle odstavce 2.1%

Aplikaci odstavce 1 a 2 by v8ak nemélo dojit k tomu, Ze ptijem spojeny s osobni
¢innosti sportovce ¢i umélce bude zdanén dvakrat. Odstavec 2 umoziuje smluvnimu
statu zdanit pfijem spolecnosti umelce, pokud obdrzi platbu spojenou s ¢innosti umélce
Vv daném staté a soucasn¢ odstavec 1 umoziuje zdanit ¢ast odmeény placenou touto
spolecnosti vystupujicimu umélci, v rozsahu v jakém muze byt pfifazena k této ¢innosti.
V zavislosti na vnitrostatnim pravu by mél tento smluvni stat zdanit bud’to cely piijem
spolecnosti nebo umélce, ktery je spojen s danou cCinnosti, anebo zdanit oba dva, ale

pouze v omezeném rozsahu.'

31 1bidem, s. 290.
132 |bidem, s. 287.
133 |bidem, s. 289.
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Zajimavosti je, ze v n€kterych smlouvach o zamezeni dvojimu zdanéni se lze
setkat s tzv. kulturnimi vyménami dohodnutymi mezi vladami smluvnich stati. Pfijmy
umeélct a sportovcll v ramci téchto kulturnich vymén pak nemohou byt zdanény ve
staté, ve kterém vykonavali uméleckou ¢i sportovni ¢innost. Tudiz podléhaji zdanéni
vyluéné ve staté rezidenstvi umélce ¢i sportovce. Takovou Upravou lze nalézt napt. ve

smlouveé mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Némeckem. ™

Jednd se jiz o star$i smlouvu a k dne$nimu dni se formulace kulturni vyména
nevyuziva, protoze ¢inila vykladové potize. V dusledku toho doslo k modifikaci
vyjimky ze zdanéni ve staté¢ zdroje a misto na kulturni vymeény se tato vyjimka vztahuje
na situace, kdy je navs§téva umélce ¢i sportovce hrazena z veiejnych prostredki statu,

ktery jej vyslal.*

4.11. Penze

Zdanéni penzi je upraveno v ¢lanku 18 modelové smlouvy OECD a plati pro né¢,
ze pokud jsou vyplaceny rezidentovi jednoho statu z divodu diiveéjSiho zaméstnani
mohou byt zdanény jen v tomto staté. Dany ¢lanek se vSak vedle penzi vztahuje i1 na jiné
obdobné odmény.156 Pojem ,,jiné¢ obdobné odmény* je relativné Siroky a ma zajistit, Ze
I penzijni piijmy ve form¢ neperiodickych plateb vyplacené po ukonceni pracovniho
poméru budou pokryty ¢lankem 18 modelové smlouvy OECD. Bude vSak slozité
posoudit, jestli takova platba je jinou odménou podobnou penzi anebo odmeénou
poskytnutou za vykonanou préaci ve smyslu ¢lanku 15 modelové smlouvy OECD. To
bude vzdy zaviset na vysledku zkoumani faktické povahy daného pfijmu. Napiiklad
platba poskytovand jako nahrada za sniZenou penzi tak miZe byt charakterizovéana jako

,Jind obdobna odména“. Pfi takovém posuzovani bude nutné piihlizet k fad¢ faktora,

14 €L 17 odst. 3 Smlouvy mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Spolkovou republikou
Némecka o zamezeni dvojiho zdanéni v oboru dani z pfijmu a majetku publikované pod ¢. 18/1984 Sb.
1% SOJKA, Vlastimil. Mezindrodni zdanéni prijmii: smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni a zikon o
danich z prijmii. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013. Daiiovéa fada
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-035-6. 5. 149.
156 1. 18 modelové smlouvy OECD. OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital:
Condensed Version 2014, OECD Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 34. Dostupné na
http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en [cit. 30. 3. 2016].
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které maji pomoci stanovit zda platba spadéa pod ¢lanek 18 modelové smlouvy OECD.
Jednim z hlavnich faktorti je pak zdroj platby, tj. jestli je uskute¢nénd z penzijniho

systému. Pokud ano, tak dané platba by méla byt timto clankem pokryta.157

Z rezimu ¢lanku 18 modelové smlouvy OECD jsou vSak vyjmuty penze a jiné
obdobné odmény vyplacené z fondli vytvofenych smluvnim statem nebo jeho niz$im
spravnim utvarem ¢i mistnim Ufadem fyzické osob¢ za sluzby poskytnuté tomuto statu,
utvaru ¢i uradu. Tyto platby podléhaji zdanéni ve staté, ktery je vyplaci za predpokladu,
ze piijemce neni soucasné rezidentem a statnim ptisluSnikem druhého smluvniho statu.
V opaéném piipadé budou zdanény v tomto druhém staté, jehoz je pfijemce rezidentem

ST 158
a statnim ptisluSnikem.

4.12. Ptijmy z verejnych funkci

Platy, mzdy a podobné odmény s vyjimkou penzi vyplacené jednim smluvnim
statem, niz§im spravnim utvarem nebo mistnim ufadem tohoto statu fyzické osobé za
sluzby poskytnuté tomuto stitu, utvaru nebo Ufadu podléhaji zdanéni pouze v tomto
staté. Tyto pfijmy vSak podléhaji zdanéni jen ve druhém smluvnim staté, pokud jsou
sluzby poskytovany v tomto staté fyzickou osobou, ktera je rezidentem tohoto statu a:

(1) je statnim piislusnikem tohoto statu, nebo

(i)  se nestala rezidentem tohoto statu jen z duvodu prokazovani téchto

sluZeb.
Jak jiz bylo uvedeno vyse penze a jiné obdobné odmény vyplacené z fondu vytvoienych
smluvnim statem, niz§im spravnim utvarem nebo mistnim Ufadem tohoto statu fyzickeé

osob¢ za sluzby poskytnuté tomuto stitu, Gtvaru nebo ufadu podléhaji zdanéni jen

7 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 293. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 30. 3. 2016].
158 1. 19 odst. 2 modelové smlouvy OECD. OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on
Capital: Condensed Version 2014, OECD Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 35. Dostupné na
http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en [cit. 30. 3. 2016].
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VvV tomto staté. Tyto penze vSak podléhaji zdanéni ve druhém smluvnim staté, pokud je

e, . ST IR .. 159
uvedena fyzicka osoba rezidentem a statnim ptislusnikem tohoto statu.

4.13. Jiné prijmy

Clanek 21 modelové smlouvy OECD upravuje jiné piijmy, kdyz stanovi, Ze
ptijmy, o kterych nepojednavaji ostatni ¢lanky modelové smlouvy OECD, podléhaji
zdanéni pouze ve stat¢ rezidentsvi jejich ptijemce bez ohledu na to, v jakém staté¢ maji

zdroj.*®°

Jedna se tak o zbytkovou kategorii pfijmli jinde neuvednych a uvedené
pravidlo se pouZije bez ohledu na to, jestli je statem rezidence pravo na zdanéni
skutecné¢ vykonano. Druhy smluvni stdt nemize tento piijem podrobit zdanéni ani
v piipad¢é, Ze stat rezidentsvi dany pfijem nezdani, pfestoze mu tohle pravo je

oo s 161
priznano.

19 C1. 19 odst. 1 a 2 modelové smlouvy OECD. OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on
Capital: Condensed Version 2014, OECD Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 34-35. Dostupné na
http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en [cit. 30. 3. 2016].

160 ¢1. 21 odst. 1 modelové smlouvy OECD. OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on
Capital: Condensed Version 2014, OECD Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 35. Dostupné na
http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en [cit. 30. 3. 2016].

181 OECD (2014), Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2014, OECD
Publishing. ISBN 978-92-64-21937-3. s. 316. Dostupné na http://dx.doi.org/10.1787/mtc_cond-2014-en
[cit. 30. 3. 2016].
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Zaveér

Tato diplomova prace se vénovala tématu mezinarodniho dvojiho zdanéni ptijmi
fyzickych osob. Této problematice je vénovan dostatek pozornosti piedevsim
Vv zahrani¢nich publikacich, nicméné i na doméci scéné neni opominina. Samotna
problematika mezindrodniho dvojiho zdanéni a jeho omezovani a vylucovani je
dlouhodobym tématem, kterému se vedle samotnych stati uzvirajicich bilateralni
smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni vénuje ve znatném rozsahu i OECD a to
predevsim jeji fiskalni komise, jejiz Cinnost vede k revizim znéni ¢lankti modelové
smlouvy OECD a ptedev§im Kk auktualizacim jejiho komentafe. Aktivita fiskalni komise
OECD dosahla v poslednich dvou dekadach znac¢né intenzity, coz se projevuje v Castych
zménach a aktualizacich komentare k modelové smlouvé OECD, které jsou provadény
na zakladé zprav vypracovanych pravé fiskalni komisi OECD. Tyto ¢asté zmény tak
vyvareji dalsi prostor pro publikacni Cinnost v jiz tak dosti rozsahlé problematice, ze

jsem se rozhodl prispét i svym skromnym piispévkem k tomuto tématu.

Po tvodni casti prace, kde byly v kratkosti shrnuty zékladni pojmy zakona
o danich z ptijmi, byly také k popsany a piiblizeny divody vedouci ke vzniku dvojiho
zdanéni. Stejné tak byly pfipomenuty opatfeni a metody, které se uzivaji k vylouceni

a omezeni dvojiho zdanéni.

V dal8i Casti své prace jsem se veénoval jiz smlouvam o zamezeni dvojiho
zdanéni, respektive jsem ucinil kratky exkurs do historie, kde jsem popsal jejich vznik
a vyvoj a poté jsem svoji pozornost upiel na vykladova pravidla téchto smluv. Dale
jsem se jiz vénoval jednotlivym druhlim piijmt, tak jak jsou diferencovany aktudlni
modelovou smlouvou OECD. Jednotlivé piijmy jsou fazeny za sebou tak, Ze reflektuji
poradi ¢lankd v modelové smlouvé OECD. Tuto kategorizaci jsem se rozhodl ctit z toho
divodu, ze komentat k modelové smlouvé OECD ve znéni zroku 2014 byl mym
hlavnim pramenem pfi jejich analyze. Nejvétsi prostor byl vénovan ziskiim podniki a to
V souvislosti se zruSenim ¢lanku 14 modelové smlouvy OECD, ktery upravoval piijmy
ze svobodnych povolanich, kdyZ na tyto pfijmy se nyni uplatiuji stejna pravidla jako na
zisky podnikil. K tomu jsem se také zabyval diivody zruSeni tohoto ¢lanku a také jak se
tato radikalni zména projevila v praxi. Z generalniho hlediska tahle zména neni
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nejst’astnéjsi, kdyz v praktické roviné neni smluvnimi staty véSinove respektovana.
Ptedevsim rozvojové zem¢ mohou cerpat uréité vyhody z existence ¢l. 14 v ptislusné
smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni a jsou to hlavné ony, které dané zruSeni
nerespektuji. U otazky zruseni Clanku 14 se domnivam, Ze jeSté neni zcela uzaviena
a dojde k jejimu znovuotevieni ¢i budou u€inény dil¢i zavéry v jednotlivych spornych
bodech.

Déle jsou v praci analyzovany dalsi kategorie pfijma s tim, ze V rdmci tohoto
zaveru vyzdvihnu tu, kterda mé osobné zaujala nejvice, a to pijmy sportovct a umélct.
U téchto piijmi doslo stejné jako u dalSich druhil pfijma k dil¢im vykladovym zménam
a novym doporucenim. Uvedené doporuceni uvadi principy, dle kterych se ma
postupovat pfi urCovani toho, jaka ¢ast piijmli je odvozena od sportovni ¢innosti
Vv urCitém staté, pokud sportovec vykonava tyto ¢innosti ve vice statech v kratké dobé.
V ptipadé sportovct sdruzenych do jednoho tymu jsou vSak néktera tato doporuceni
neptili§ praktickd a s jejich provedenim je spojena znacnd administrativni zatéz.
S ohledem na tyto, ale i dal$i nedostatky povazuji za ptfinosné doporuceni navrhujici
vylouceni pfijmi sportovcid pilisobicich ve sportovnich tymech zrezimu piijmi
sportovcl, s tim, Ze by byly zdanovany jako pfijmy zaméstnance. Tento navrh se vSak
tyka jen tymul Ucastnicich se zapasti organizovanych ligou, jiz je tym ucastnikem, ¢i
statem, ve kterém se tym nachazi. Navrh je tak urcitym zptisobem limitovan, ale nelze

vyloucit, ze v budoucnu dojde k jeho rozsiteni i na dalsi sportovni udalosti.

Pravni Uprava zamezujici mezindrodnimu dvojimu zdanéni nepfestava
dlouhodobé podléhat pravidelnym zménam zésadniho 1 méné zasadniho charakteru.
Nekteré z téchto zmeén lze povazovat za piinosné jiné jiz za méné€, presto nezbyva nez je
respektovat a brat je jako soucast evoluce tohoto pravniho odvétvi.Tato evoluce je
nezbytné spojena i s rozvojem mezinarodniho obchodu, pteshrani¢éniho toku piijmu
a celkovym technologickym rozvojem, ktery vede ke vzniku novych a sluzeb a zplisob
jakymi jsou poskytovany. Z téchto divodi roste dileZitost pravni upravy zamezujici
mezinarodnimu dvojimu zdanéni a zasluhuje si tak stile vétSi pozornost odborné

vefejnosti.
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Abstrakt

Cilem diplomové prace na téma Mezinarodni dvoji zdanéni pfijmt fyzickych
osob je nabidnout ¢tenafi dil¢i pohled na tuto problematiku a seznamit jej s nékterymi
aktualnimi otazkami souvisejicimi se zdanovanim pieshrani¢nich pfijma a které jsou

pfedmétem odbornych diskuzi.

Tato prace ve své tvodni ¢asti nabizi kratky pohled do ¢eského danového prava,
konkrétné do oblasti zdafiovani piijmu fyzickych osob s cilem vymezit zakladni pojmy.
Na to navazuje ¢ast, kterd se soustiedi na samotny pojem dvojiho zdanéni, kdyz
nastiiuje divody jeho vzniku. Soucasné jsou také ptiblizeny vnitrostani i mezinarodni
opatieni, kterd omezuji a vylucuji moznost dvojiho zdanéni pfijmi. V rdmci toho jsou

vymezeny zakladni metody vyuzivané k tomuto ucelu.

Nasledné se diplomova prace vénuje smlouvam o zamezeni dvojimu zdanéni
z hlediska jejich vyvoje a interpretacnich pravidel. S ohledem na fakt, Ze znacna ¢ast
vSech uzaviranych smluv vychéazi ztextu modelové smlouvy o zamezeni dvojiho
zdanéni pfijml a majetku vypracované OECD, tak je posuzovéana v ramci této Casti i
role modelové smlouvy OECD a jejiho komentate pfi vykladu a aplikaci smluv o

zamezeni dvojimu zdanéni.

V posledni a hlavni ¢asti této prace jsou analyzovany jednotlivé druhy piijmt
tak, jak jsou kategorizovany v modelové smouvé OECD. Vzhledem k tomu, Ze
v souc¢asném znéni modelové smlouvy OECD jsou piijmy ze svobodnych povolani
posuzovany stejné¢ jako zisky podnikl, je ve vétsi mife vénovéna pozornost této
kategorii pfijmii a souvisejim pojmim. Zejména pak pojmu stila provozovna a
pravidliim pro zdanéni zisk podniku. Stejné tak jsou analyzovany diavody vedouci ke
zruseni Clanku 14 modelové smlouvy OECD a otdzka prospéSnosti tohoto kroku.
Obdobné jsou poté analyzovany dalsi kategorie pfijml a s nimi vybrané souvisejici
vykladové a aplikacni otazky. Z divodii omezeného rozsahu nebylo mozné v ramci této
prace zpracovat veSkeré kategorie piijml, a tak jsem se omezil pfedevSim na ty

nejrozsifenéjsi v praxi a na ty, u nichz byva jejich piijemcem také fyzicka osoba.
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Abstract

The aim of this thesis on the topic of the International double taxation of
individuals is to offer particular point of view on this issue to the reader and make him

acquainted with some current problems related to international taxation of income.

The first chapter is focused on czech income tax, especially on taxation of
individuals with its goal to define basic terms. Next chapter is concentrated on term
double taxation and describes main reasons for its existence. Concurrently are described
unilateral and international measures to eliminate double taxation of income and also

methods for elimination of double taxation.

Afterwards this thesis attends to bilateral international tax conventions and its
evolution and interpretation. Considering the fact that majority of all concluded tax
conventions are inspired by OECD model tax convention, the third chapter of this thesis
is focused on the importance of the OECD model and its commentary for interpretation

and application of bilateral international tax conventions.

The last and main part of this thesis analyses several sorts of income in the same
manner as they are categorized in OECD model tax convention. With respect to OECD
model’s classification of income from independent personal services as business profits,
more attention is paid to this category of income and relevant terms, especially to the
term permanent establishment and to the allocation of taxing rights. Also are analysed
grounds for removal of article 14 from OECD model tax convention and benefits of this
measure. Similarly are analysed other categories of income and relevant issues. Because
of narrow extent of this thesis it was not possible analyse every category of income, so

| focused mainly on typical income of individuals.
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