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uditele na préci s integrovanym Zikem

Oponent: PhDr. Anna Tomkova, Ph.D.

Diplomatka si zvolila zajimavé a uZite¢né téma.

V teoretickych vychodiscich se kvalitné zhostila uvedeni problematiky na zakladé
prostudovani dostate¢ného mnozstvi odborné literatury. Vyjasnila pojem integrace zaku.
Shroméazdila téz aktualni dokumenty, které by mél znat ucitel v praxi.-V kapitole vé€nované
uditeli se jen struéné vénuje souhrnu nedostatkil zacinajicich uciteld, zjisténych v né€kolika
vyzkumech. Cenné by bylo napt. hloubégji analyzovat stavajici studijni program budoucich
uditel a navrh standardu kvality ucitele, ktery je v souCasnosti podrobovan veiejné diskusi.

Prakticka ¢ast je uvedena jasné stanovenymi tikoly a zformulovanymi pfedpoklady. Autorka
zvolila metodu dotazniku pro velkou skupinu studentl a metodu rozhovoru s nékolika malo
uciteli. Domnivam se, Ze pro vysledky dotaznikového Setfeni je dilezité, jestli dotazovani
studenti uz absolvovali souvislou pedagogickou praxi-Kvantitativni zpracovani a interpretace
dat by byla jesté cennéj§i, pokud by zjisténi byla konfrontovana s analyzou studijniho
programu, dotazovani studenti si nemusi uvédomovat vSechny podnéty a ptilezitosti

k osvojovani si dané problematiky a adekvatnich kompetenci.-Ve zpracovani rozhovort
ptevaZuje zapis vypovedi dotazovanych, do jejich interpretaci se autorka p#ili$§ nepousti. Na
zaver praktické ¢asti diplomantka pfedloZila struény zavér-Ocenila bych konkrétnéjs$i navrhy
na zmény, doporuceni pro pedagogické fakulty a pro zacinajici ucitele, ndméty na setkani
studentt: s uciteli z praxe apod-I pres jmenované pfipominky se domnivam, Ze vysledky
autoréina Setfeni mohou napomoci pfi zkvalitiilovani programu pfipravy budoucich ugiteld na
nasi fakulté.

Otazky a naméty pro diskuzi:

¢ Seznamte se s ndvrhem standardu kvality uéitele a vyhodnotte, zda-li se také dotyka
vasi problematiky.

e Promyslete konkrétné, jak byste se vy sama mohla s touto svou zkusenosti pfispét ke
kvalitnéj$i pfipravé studenti uditelstvi v dané problematice.

Neopravené gramatické chyby zbyteéné kazi kvalitu celé prace.
Préci doporucuji k obhajobé.

Doporuceni hodnoceni: AN-1
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