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1. Aktualnost (novost) tématu

Téma DP je vénovano stale aktudlni ,trvalce” soutéiniho prdva, kterou je otdzka pro-
soutézniho nuceni dominantniho podniku ke spolupraci, jez mize mit mnoho poZadovanych
podob a jednou z nich je otevreni jim vlastnéné unikatni infrastruktury dalSim podnikam.
Ackoliv je tato otazka predmétem diskusi a ruku v ruce s nimi doktrindlniho a judikaturniho
vyvoje uzZ vice nez stoleti, jak ukazuje i zpracovana DP, jeji vyvoj neni zdaleka uzavien. Ackoli
se tedy DP nevénuje tématu, které by bylo nové, zpracovava téma, které je nepochybné
aktualni a oteviené dalSimu vyvojovym etapam.

2. Ndarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma DP povaZuji za pfimérené narocné pro zpracovani na urovni DP. Na jedné strané je
v literatufe pomérné rozpracované, na druhé strané je stale ve vyvoji a neuzaviené, jak jiz bylo
zdUraznéno vyse. Jeho zvladnuti vyZaduje jednak dobrou znalost Sirsi problematiky zneuZiti
dominantniho postaveni, dale jeho deliktu odmitani spoluprace (obchodovat, dodavat,
sdilet...) a specifické doktriny nezbytnych zatizeni (essential facilities). Tato problematika je
v podstaté fesena a rozvijena vyhradné judikaturou a prace tudiz vyzadovala zmapovani
zna¢ného mnoistvi soudnich rozhodnuti. Autorka si Ukol navic ztiZila, ale co do jeho
zajimavosti a dosazeného vysledku i vyznamné zhodnotila, tim, Ze zvolila srovnavaci pfistup a
komparovala nakladani s doktrinou v USA a v EU. Své srovnani historického vyvoje dotahla az
do rozhodnuti a skutecnosti letosniho roku, coZ je dalSim dlkazem pozornosti, sjakou
vyhledavala a zpracovavala vstupni udaje.

3. Formalni a systematické clenéni prace

Autorka dala DP jasnou strukturu, kdyZ nejprve popsala historii doktriny zptistupnéni
nezbytnych zafizeni v USA a v EU. Nasledné se vénovala jeji soucasné podobé v USA av EU, a
nakonec provedla originalni srovnani pfistupu v obou velkych jurisdikcich. Jde o vhodné
¢lenéni tématu, které dobfe vede Ctenare zajimajiciho se predevsim o informace ohledné



toho, jakym vyvojem doktrina prosla, do jakého stavu se vyvinula na jednom a druhém biehu
Atlantiku a jaké jsou hlavni rozdily, s nimiz by mély podniky kontrolujici takovato zafizeni v USA
a v EU pocitat.

Z hlediska formalniho zpracovani je prace provedena peclivé, obsahuje vSechny podstatné
ndleZitosti, jeji text je prost rusivych preklept a pravopisnych chyb. Prace spliiuje formalni
naroky kladené na PFUK na Uspésné DP.

4. Vyjadreni k pfednostem a nedostatkiim prace

DP je z pohledu jejiho vedouciho pfikladem velmi kvalitniho vybéru a zvladnuti tématu
vhodného ke zpracovani vramci zavére¢ného studentského vyzkumu. Ackoliv je doktrinu
nezbytnych zafizeni mozné nahlédnout z vice Ghld, ten, ktery autorka zvolila, je zcela zjevné
zajimavy a pfinosny soucasné, nebot podava ucelenou zpravu o tom, jak se doktrina vyvijela
v USA av EU a skrze jaké zakruty dospéla do sou¢asného stavu jejiho pojeti a aplikace. Je tfeba
ocenit jasnost, s jakou autorka tuto problematiku vyty¢ila jiz v Uvodu DP, ukazala jeji souvislost
s SirSi mnozinou odmitani spoluprace ze strany dominantniho podniku, a také dalsi vétveni i
zuzovani studované doktriny v prlibéhu vice nezZ stoleti jejiho vyvoje. DP je tak pro ¢tenare
velmi srozumitelnou, pfehlednou, a tudiZ i dobfe vnimatelnou zpravou o jednom zajimavém a
stale aktualnimi problému soutézniho prava.

Dalsi klady prace jiz byly dilem zminény vySe: autorka dala praci jasné ¢lenéni, zvladla srovnani
mezi pristupy USA a EU, dotdhla mapovani vyvoje doktriny do nejzhavéjsi soucasnosti (druhé
prezidentstvi D. Trumpa, rozhodnuti SDEU ve véci Android Auto, pfipravované Sdéleni Komise
k aplikaci ¢l. 102 SFEU), pracovala srozsahlou judikaturou zobou biehtd Atlantiku a
samoziejmé i s dalSi nezbytnou pramennou zakladnou (201 odkazl pod ¢arou na 39 stranach
textu). Navrch je tfeba pochvalné zminit velmi prehlednd shrnuti hlavnich dil¢ich zavérd na
konci kazdé z kapitol a zejména pak srovndvaci tabulku na str. 37, ktera je originalnim
pfinosem autorcina vyzkumu.

DP nema3, tak jak byla autorkou pojata, Zadné zjevné nedostatky. Pokud by se autorka vénovala
tématu ddle a hloubéji, bylo by mozné doporucit rozsiteni jejiho zabéru smérem do ,,law and
economics” pohled( na doktrinu, protoZe vyznamnou soucasti diskuse pro i proti doktriné jsou
nejen dopady na zakladni pravni principy (ochrana vlastnika, jeho pravni jistota a svoboda
podnikat), ale i otazky vlivu na budouci ochotu podnikd investovat do nezbytnych zafizeni,
inovovat, podstupovat riziko. Autorka tyto aspekty doktriny velmi spravné zminuje, ale
z pochopitelnych dlvod( se jim analyticky nevénuje. Nejde tedy o vytku vici predlozené DP,
pouze o doporuceni v pripadé dalSiho prohlubovani zajmu autorky o problematiku.

DP povazuji za velmi kvalitni a pfinosnou, poskytujici historicky i aktudlni pfehled o doktriné
nezbytnych zafizeni v USA a v EU, pfedkladajici skute¢nosti odpovidajici zavéry, navic podané
jasnou a originalni formou. Praci proto doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit znamkou
vyborné.



5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace ANO

Samostatnost pfi zpracovani ANO

tématu vcetné zhodnoceni prace

z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace ANO

Prace se zdroji (vyuziti Na velmi dobré urovni
cizojazycénych zdrojti) véetné

citaci

Hloubka provedené analyzy (ve Na velmi dobré drovni
vztahu k tématu)

Uprava prace (text, grafy, Na velmi dobré drovni
tabulky)

Jazykova a stylisticka uroven Na velmi dobré Urovni

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfri obhajobé

Doporuéeni/nedoporuéeni prace k | DOPORUCUJI K OBHAJOBE.
obhajobé
Navrzeny klasifikaéni stupen VYBORNE

Otazky k obhajobé:

Pokud v zavéru zminujete zuZujici dopad nafizeni DMA na aplikaci doktriny nezbytnych
zafizeni v EU, naznacujete tim, Ze se v nadchazejicim obdobi dockdme méné pripadu jeji
aplikace, anebo Ze se sama doktrina zpfisni co do vyZzadovanych podminek? Pojem ,zUzeni“
Ize totiZz vykladat obojim zplisobem. MUzete blize vysvétlit, pro¢ nafizeni DMA pfipisujete
prave tento dopad?

V Praze dne 13. 5. 2025 Vdclaw Smejbal
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