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Do jaké míry práce naplňuje jednotlivá kritéria? 
1. Cíl práce je jasně zformulován a odpovídá zvolenému tématu. 1 

2. Stanovený cíl práce byl naplněn. 1 

3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu. 1 

4. Použité metody jsou adekvátní vzhledem k cíli a tématu práce. 1 

5. Práce prokazuje porozumění problema'ce. 1 

6. Hloubka provedené analýzy a schopnost kri'ckého myšlení. 2 

7. Práce se opírá o relevantní zdroje (včetně cizojazyčných) a adekvátním 

způsobem s nimi pracuje. 

2 

8. Práce s citacemi (citace jsou formálně správné, je zjevné odlišení citací, 

parafrází a vlastních myšlenek). 

1 

9. Jazyková a stylis3cká úroveň. 1 

10. Úprava práce (text, grafy, tabulky, obrázky) je náležitá a odpovídá tématu. 1 

 

Jde o původní práci? (uveďte byť částečné či dílčí plagiátorství) 

☒ Ano � Ne (v případě volby této možnos� odůvodněte) 
 

Shrnující závěrečný komentář (povinná náležitost posudku) 

 

Posuzovaná diplomová práce se zabývá důležitým a aktuálním tématem. Navíc tématem za8m ne 

úplně zpracovaným a neustále se dynamicky vyvíjejícím. To vše slouží autorce práce ke c'. Dává si za 

cíl zanalyzovat e'cké limity a specifika vystupování zástupců právních profesí na sociálních sí8ch a 

zaměřila se na regulaci skrz zákonná ustanovení, e'cké kodexy a jiné soubory doporučení. Práci 

přehledně dělí a postupně prochází tři vybrané právní profese, přičemž jejich výběr náležitým 

způsobem zdůvodnila a jeví se vhodným. 

Oceňuji, že vedle rozboru jednotlivých dokumentů dohledává i konkrétní kauzy a nabízí základní 

závěry, které při jejich řešení byly zformulovány. Ještě víc bych ocenil, kdybychom si u hodnocení kauz 

mohli pročíst i obsáhlejší analýzu, ve které by autorka argumentovaným způsobem ukazovala svůj 

pohled na danou situaci. Jistě by to nebylo možné u všech, ale alespoň u některých by tento 

argumentační blok práci nepochybně oboha'l a umožnil jí ukázat, jak kri'cky dokáže o zkoumané 

materii přemýšlet a případně argumentaci soudu/kárného senátu posunout, doplnit či vyzvat na 

souboj. 

Práce je každopádně psaná č'vým a srozumitelným jazykem. Autorka podle vytyčené struktury 

čtenáře postupně provází svojí prací a seznamuje s regulací vybraných profesí. Čás' věnované 

jednotlivým profesím jsou poněkud popisné, což souzní s předchozím komentářem, a o to více se 



čtenář těší na závěr, kde – jak doufá – autorka bude komparovat limity i přístupy zástupců 

jednotlivých právních profesí k sociálním sí8m. 

Čtenář po přečtení závěru neodchází úplně zklamaný. Ano, autorka základním způsobem shrnula to, 

co v jednotlivých kapitolách přichystala, a poukazuje na nejvýznamnější rozdíly. Nicméně i zde by bylo 

velmi na místě jít v této komparaci dál. Jak konkrétně by se dál měly jednotlivé profese od sebe 

inspirovat (nad to, co už jste zmínila)? Jaký typ regulace by určitě měla Česká republika přijmout? 

Jakým způsobem by měla vzniknout a jakou by měla mít podobu (novelizace zákona, nezávazný 

předpis…)? V práci také chybí hlubší pohled do zahraničí. Respek've – práci by takový pohled určitě 

oboha'l.  

Nicméně nutno konstatovat, že autorka odvedla poc'vou práci a předložila text, který si určitě 

zaslouží být předmětem obhajoby. 

 

Otázky k obhajobě: 

1. Jaký typ regulace by určitě měla Česká republika přijmout? Jakou by měla mít podobu 

(novelizace zákona, nezávazný předpis…)? 

2. Jakým konkrétním rysem/pravidlem zahraniční úpravy vystupování zástupců právních profesí 

na sociálních sí8ch bychom se mohli inspirovat? 

 

Je práce způsobilá k tomu, aby byla obhájená? 

☒ Ano � Ne 
 

Navržená předběžná známka před obhajobou1: Velmi dobře 

Datum a jméno posuzovatele 

 

4. června 20252      JUDr. Mgr. Michal Urban, Ph.D. 

 

 

 
1 Tato známka nemusí být prostým součtem známek uvedených výše. Navržená známka se může změnit na 
základě průběhu obhajoby. 
2 Ke stylis'ckým a jazykovým úpravám tohoto posudku byl použit ChatGPT. 


