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Uvod

Tato prace se zabyva socialnim svétem husitl a jednoty bratrské v obdobi od roku
1409 az do roku 1526. Jedna se o obdobi zrodu husitského hnuti, jeho vyvrcholeni, az do
postupného doznéni. Jde tedy piiblizn€ o 117 let Ceské historie, po¢inaje znovu uznanim
eského krale Vaclava IV. Rimskonémeckym kralem a konée bitvou u Mohade a nastupem
Habsburkd na cesky trin. Je do obdobi nabozenského i mocenského zapasu katoliki a
kalisnikt. Husitské obdobi méa sviij ndbozensky i lidsky rozmér, s dopadem na pomeéry v celé
Evropé¢ a téz obrovské dopady socialni a ekonomickeé na Ceské obyvatelstvo. V tomto obdobi
hospodaisky a kulturni rozkvét z dob Karla IV. zacal stagnovat a v celé Evrop¢ zacinaly silit
snahy po cirkevni reformé.

Protoze tehdejsi spolec¢nost byla hluboce poznamenana virou, ze svéti lidstvo stvofil
ve své nekonecné velkodusnosti Bith, musi se i tato prace zajimat pfedev§im o naboZenské
aspekty té doby. Nabozenstvi provazelo cely zivot sttedovékého Cloveéka. Pro vétsSinu lidi
tehdejsi doby byla dulezitd zboznost, duchovno, kiest'anské solidarita a dobro¢innost, prosté
budovani Boziho kréalovstvi.

Vyzkum je tvofen na zdkladé¢ domdci i zahrani¢ni historické literatury tak, aby
vysledkem byl obraz socialni diferenciace, socialnich struktur a spolecenskych 1
programovych ak¢nich skupin béhem husitské revoluce. Husitska revoluce byla nesena 1
socialnimi motivy. Ty se promitly do jejiho programu, vyjadfeného formou ctyt prazskych
artikulti. Mé&la obrovské diisledky na socialni Zivot obyvatel Cech 15. stoleti.

V praci si kladu otazku ,,Jakym zplisobem ovlivnily ndbozenské a politické idealy
husitstvi kazdodenni socidlni struktury a interakce ve stfedovékych ceskych méstech a
vesnicich?*

Na zacitku se tato prace zabyva politickym, socidlnim, demografickym a
ekonomickym vyvojem spolecnosti a cirkve v Evrope. Potom se zaméii na vznik husitstvi,
osobu Mistra Jana Husa, jehoz myslenky uvedly husitstvi do pohybu. Déle na situaci
v Cechach, kde bude konkrétngji zachycovat socialni poméry ve spoleénosti a cirkvi ve
mestech i na venkové v pribéhu let 1409 az 1526.

Vyzkum je roz¢lenén na tfi ¢asti. Prvni mapuje situaci od roku 1402 do 1419, tedy
pifipravnou fazi husitstvi. Druha ¢ast se zabyva obdobim husitskych valek od roku 1420 do
roku 1436. Tteti ¢ast popisuje obdobi po Lipanech az do roku 1526, tedy po konec vlady

jagellonské dynastie a nastup Habsburkt na ¢esky trin.



Pojmy, které lze zahrnout pod metaforické oznaceni socidlni svét, jako jsou
spolecenské struktury, instituce, vztahy, prostfedi, procesy a jevy jsou nositely podstatné
argumentace. Konkrétné€ je srovnavana socialni situace rtiznych vrstev tehdejsi spolecnosti
a cirkve, univerzitni mistfi, cirkevni hodnostafi, Slechta, polni bratrstva, drobny lid ve
méstech i na vesnici, jejichz zivot se diametraln¢ odliSoval.

Husité i Jednota Bratrska méli svij vlastni pfistup k socidlnimu rozméru lidského
zivota. S jejich kiest’anskou virou souvisely veskeré zivotni problémy lidi v oblasti socialni,
spolecenské 1 mravni. Stredoveky Cloveék musel respektovat uspotadani spolecnosti z Bozi
vile, vyvySovat se bylo znamenim pychy, ponizovat se potupnym hiichem. *

Cilem mé prace je naznaceni a pochopeni slozitého cirkevniho a spolecenského
procesu, vedouciho od vzniku ceského reformacniho hnuti, pocinaje spolecenskym
neklidem na pocatku 15. stoleti, pokracuje Husitskou revoluci a naslednymi zménami ve
spole€nosti. V tomto obdobi se ndbozenskd vira stfetdva s pozemskou realitou, vytvaii

socialni nerovnost a méni sttedovéké spolecenské, politické, nabozenské a socidlni vztahy.

1.1. Situace v Evropé na zacatku 15. stoleti

Ve 14. 1 15. stoleti se ocitame ve stiedni Evropé v éfe pozdniho sttedovéku. Byla to
doba ptelomu spolecenského a cirkevniho Zivota, doba riistu lidovych projevil ve spolecnosti
1 cirkvi.

Vzhledem k zna¢né nerovnomérnosti vyvoje mély tyto projevy v riznych
evropskych oblastech rozdilny zacatek a ukonceni, 1 ponékud odlisny prubéh. Také reakce
na né€ se v rozlicnych ¢astech Evropy liSila. 14. a 15. stoleti bylo dobou rozmachu fady
statnich utvard, jeZ spély k pevnéj$i organizaci a k vétsi samostatnosti v zahranicni politice.

Konkrétné kiestansky zZivot byl vice formovan svétskou panovnickou moci. V tomto
obdobi individualni i ndbozenské potieby nejiirsich vrstev rostly. Upadek instituce cirkve
dovrsil papezsky rozkol, ¢ili schizma. Ktestansky svét byl rozpolcen existenci dvou papezi.
Rostl pocit nejistoty. Vaznost hlavy kiestanstva byla podkopéna.

Z klimatického hlediska byla Evropa pozdniho stfedovéku ovlivnéna postupem malé
doby ledové. Primérné teploty byly nizsi, nez v piedchozich stoletich, coz vedlo k del§im a
drsn&j$§im zimam a krat$im létim. Cast&j§i byly netrody zptisobené destivymi léty a

extrémni jevy jako boufe a zéplavy zt€Zovaly zemédélskou ¢innost.

1 57cZEPANSKI, Jan. Zakladni sociologické pojmy. Praha: Nakl. polit. lit., 1966, Str. 40
LJakmile se ¢lovék narodi, nachdzi se ihned pod vlivem existujicich zarizeni, predmétu, ndzord, viry, ustdlenych
zpusobu vychovy. Kultura je pro ného jiz danym svetem, do kterého vstupuje a ktery ho bude formovat.”



Pocetni nartist evropského obyvatelstva se vyrazné zpomalil. Stiedoevropska krajina
se presto vyrazn¢€ zménila pod vlivem pievazné némecké kolonizace ve 13. a 14. stoleti.

Nedostatek potravin vedl ke zhorSeni zdravi obyvatelstva, coz piispivalo k rychlému
§ifeni nemoci a roz§ifeni morové epidemie. Cerna smrt byla spojovéana s piedstavou zlé
kletby zbavujici zivota bez rozdilu a bez moznosti zadchrany. Ve 14. stoleti zahubil mor
v Evrop¢ asi dvacet pét miliont lidi.

Na sklonku 15. stoleti zacina budovani koloniélnich #i$i, které odstartovaly zdmotské
cesty a objevy. Dusledkem plaveb evropskych ndmotnikt byl rozvoj zamotského obchodu
a prisun surovin ze zdmoii, coz podnitilo rozvoj obchodu, femeslné vyroby a zeméedélstvi.

Od poloviny 14. stoleti dochazelo k prvnim povstanim obyvatelstva v Némecku,
Anglii, Flandrech, Brabantsku, Francii, Spanélsku i Italii. Tyto revolty otfasly mocenskymi
poméry, nikoli hranicemi statd.

1.2. Clovék ve svété pozdniho stiedovéku

Ve stiedovéku byl €Elovék boZim stvofenim, proto byl zaklad ideové identity
sttedovéku konstruovan na nabozenstvi, které mélo vliv na kazdou c¢ast spoleCnosti.
Stiedoveéky ¢lovek byl formovan kiestanstvim, a byl si dobfe védom, ze jak prostor, tak i
Cas svéta je omezeny. Stiedoveka spolecnost véfila, Ze se bezprostiedné blizi konec svéta a
zili v nadéji v nastoleni kralovstvi BoZiho na zemi. Lidé obvykle povazovali za hodnotu jevy
staré, provéfené tradici, jejichZ piitomnost byla pro né& zarukou fadu i stability.’

Pro stfedovékou spolecnost je piiznaény vztah k bohatstvi a préci, jejichz
spolecCensky status opét definovala kiestanskd vira. Nejptisnéjsi odsudky se snasely na
zahalku, naopak okazalé tcté¢ se t¢Sila prace, nebot’ ta otevirala cestu ke spaseni.

Zivot ve stfedovéku byl velmi tvrdy a lidé museli ¢elit mnoha nesnazim. P¥i $patné
urod€ a nedostatku potravin hladovéli, epidemie dokézaly vyhubit ohromné mnoZzstvi lidi.
Tma, zima a hlad byli kazdodenni realitou. Venkovan se nepodival béhem svého Zivota dal

nez na blizky trh, femeslnik celé 1éta neopustil hradby svého mésta.

2 LE GOFF, Jacques. Stfedovéky ¢lovék a jeho svét. Vyd. 2. Praha: Vy3ehrad, 1999. Str. 35

,Stdle vice rostl pocet lidi, ktefi nepfijimali nadvladu nadrazenych autorit s takovou samozrejmosti. Velmi
dlouho byly pochybnosti a vzdor vyjadrovany pouze v ndboZenské roviné — kacif'stvim. Pozdéji dochdzi ve
feuddlnim prostredi ke vzpourdm vazal( proti feuddlnimu pdnovi, ktery je zneuZivad nebo prehlizi, a na
univerzitni pidé se objevuje intelektudini disputace. Nakonec pfichdzi i socidlni vzpoura, méstskd i venkovska:
stdvky, boure, vzpoury sedldki. KdyzZ to bylo nutné, stredoveky clovék se naucil byt i vzbourencem.

3 LE GOFF, Jacques. Stfedovéky ¢lovék a jeho svét. Vyd. 2. Praha: Vy3ehrad, 1999. Str. 29

»Stredovéky clovék je neustdle obklopovdn “zjevenimi®. Zahrobi a tento svét neoddéluje Zadnd hranice a uz
vibec ne prekdzka. Existence ocistce se projevuje ve zjevenich a k ocistci vedou cesty na této zemi. Zjeveni
nahdni hrizu, ale neprekvapuje.”
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Nejtézsi zivotni podminky méli poddani zijici na venkové, neméli témét zadna prava,
cely zivot pracovali na statcich svétskych i cirkevnich vlastnikd pady. Cirkvi odvadéli
desatky. Naproti tomu v evropském stfedovékém meésté dostali politickd prava pracujici
obyvatelé. Zamoznym meéstanim se ve meéstech nezilo Spatné€, ale zilo zde 1 mnoho
nemajetnych obyvatel.

Zivot viech byl vymezen stavovskou piislugnosti. Kazdy stav mél své zvlastni pravo,
jez mu bylo vyhrazeno. Pfednost méli ve vSem pfislusnici vyssiho stavu. Nerovnost lidi byla
danym principem pro urceni politickych prav.

Ve spole¢nosti stfedovéku existovaly dva pravni systémy, a to statni a cirkevni.
Cirkev vytvotila vlastni jednotny pravni fad, ktery prolnul celou Evropou. Jeho prekroceni
mohlo znamenat riziko ozna¢eni kacifem. Inkvizice zakotvila ve 14. stoleti trvale i v Ceském
kralovstvi. Sttedovéka cirkev méla v této spole¢nosti kli¢ovou roli. Pohnula kiestany k péci
o0 spasu duse.

Ulohou panovnikti a vedoucich sil svétské moci bylo zajistovat spoletenskou
stabilitu. Knézi, mnisi a jeptisky se starali o duchovni Zivot spolecnosti, vzdélavani a péci o
chudé a nemocné. Vyznamnymi sttedisky ndboZenstvi, kultury a inteligence byly klastery a
predni udenci doby patiili mezi &leny fadt. Rady vsi spadaly pod vladu klasterd i
s poddanymi a mlyny, rybniky a dal$im majetkem.

Stfedoveék byl i obdobim nasili a véalek. V stfedovéké Evropé tehdy prakticky
neexistovalo obdobi delSiho miru. ,, Ve stredovékych pomérech nikdy nechybél argument
pdadného mece k prostiedkiim vyrizovani mezindrodnich i domdcich sporii. “*

., Stredovek ale nebyl jen nepretrzitym obdobim fatalniho zbidacovani, tmarstvi a
nelidskosti. To byla jen jedna stranka feudalni spolecnosti., v niz jako v kazdé jiné
spolecnosti vyvolaval tlak protitlak, v niz se stretavaly zajmy, postoje a ciny v celé stupnici
pozitivnich i negativnich hodnot. At uz budeme podnéty stredoveke charitativnosti

klasifikovat jakkoli, nelze nevidét jeji humadnni stranku.

Na ptelomu 14. a 15. stoleti fimskokatolicka cirkev svou véroukou, organizaci i
pravnimi normami sjednocovala vét§i cast Evropy. Jednotlivé zemé a diecéze nemély
rovnomérny pocet zastupcl v kardinadlském kolegiu. Diivodem byl rozdilny stupeni
christianizace jednotlivych diecézi. Toto se odrazelo také v socidlni skladbé duchovenstva,

pricemz naprosta vétSina biskupskych obroc¢i byla vyhrazena ptislusnikiim vyssi Slechty.

4 KEJR, Jifi. Husité. Praha: Panorama, 1984. Str. 46
5> LE GOFF, Jacques. Stfedovéky ¢lovék a jeho svét. Vyd. 2. Praha: Vy3ehrad, 1999. Str. 29
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Kiestansky svét byl rozde€len na arcibiskupstvi a biskupstvi, a ty zase na jednotlivé farnosti,
které pro své farniky zajistovaly cirkevni obtady a pastoracni Cinnost. Farnici jim za to
odvadeli desatky. Hlavou zépadni cirkve byl papez, ktery byl volen sborem kardinali.
Christianizace poskytla Evropé védomi véroucné kiest'anské sounalezitosti, centralni
nadstatni a hierarchickou organizaci v Cele s papezem. Ta az do roku 1378 sjednocovala i
kontrolovala duchovni Zivot v celém fimskokatolickém svété a prostiednictvim svého
aparatu zasahovala (pfimo i nepfimo) do vnitinich statnich zalezitosti jednotlivych zemi.
Husta sit” klasterti a fada v zapadni, stfedni 1 jizni Evropé otevirala dvefe hospodaiskému a
duchovnimu pokroku a ptedstavovala kostru celé slozité cirkevni soustavy. Nabozenstvi ve
sttedovéku tvofilo mnohem S§ir$i sféru citéni, mysleni a konani, nez si dnes dovedeme

predstavit.

1.3. Kultura a vzdélani

Stiedovéka kultura zahrnuje kategorie estetické, filozofické, literaturu, vytvarné
umeéni, hudbu a projevuje se i v pravu a hospodarstvi i ve vlastnickych vztazich a v mnohém
dal$im. Tehdejsi kultura byla prostoupena pocitem jednoty, jenz byl zadkladem vSech jejich
slozek.

. Zddny jiny umélecky smér, snad s vyjimkou baroka, nevystihl principy kiestanského
vnimani a chadpani svéta tak dokonale jako gotika. Prave gotika predstavuje ve vyvoji
evropského vytvarného umeni jedinecny styl, ktery se takika v nicem neinspiroval antikou,
zatimco v§echny diivejsi i pozdéjsi sméry z dédictvi starovékého Recka a Rima cerpaly. <

Pozdni stfedovek a prechod mezi sttedov€kem a renesanci pfinesly novy pohled na
estetiku, védecké ptistupy a kritiku dosavadnich hodnot. V této dob& dosédhla gotika svého
vrcholu. Katedrély, sidelni chramy biskupt, neslouzily jen jako cirkevni stavby, byly i
symbolickym zobrazenim kiest'anské spolecnosti, pozemského Zivota a d¢jinného zépasu
mezi Kristem a Antikristem. Témto vyznamim odpovidala i slozitd symbolika vyzdoby.
Pozdné goticka dila vytvarného umeéni jsou nesena zpravidla ¢tyfmi vyznamy: historickym
(ztvarnéni urcitého jevu, moralnim (odkazujici k zasadam kiest'anského chapani zivota),
jinotajnym (alegoricky) a teologickym. ,, Teologie predstavovala , nejvyssi zobecnéni*
spolecenské praxe stredoveékého cloveka, doddvala univerzalni znakovy systém, v jehoz
terminech sami clenové feudalni spolecnosti chdpali sebe a svij svét a nachazeli jeho

zdiivodnéni i objasnéni.”

& CORNEJ, Petr; CORNEJOVA, Ivana; FROLIK, Jan; VANICEK, Vratislav; BELINA, Pavel et al. D&jiny zemi Koruny
Ceské. 10., aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Paseka, Str. 124
7 GUREVIC, Aron Jakovlevi¢. Kategorie stredovéké kultury. Praha: Mlada fronta. 1978. Str. 234
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Vyslovené se prohluboval humanismus, zdjem o antiku a spojeni kiest’anského uceni
s antickou filozofii. Zacaly se vice prosazovat i ndrodni jazyky na ukor dominantni latiny.
Dvorska a rytifska kultura pomalu omezovala sviij vliv a vedle ni ke slovu ptichazela nova
méstanska kultura, podporujici nové formy umeéni a femesel.

Mnozi lid¢ ve stfedoveku byli negramotni a své véroucné znalosti, piib&hy, moralni
a cirkevni ponauceni Cerpali pfedevSim z kdzani. Proto cirkev védom¢ uzivala obrazy
k formovani lidi. Do procesu prohlubujici se vzd&lanosti v Evropé i Ceskych zemich zaséahl
vznik mést. K dosavadnim kulturnim okruhiim, cirkevnimu, dvorskému, Slechtickému a
lidovému pfibyl okruh méstské kultury.

,, Ve stredovékém obdobi (1075 — 1305) vznikly postupné z biskupskych a klasternich
skol univerzity, v jejichz cele stal kanclér, pozdéji rektor a v Cele jednotlivych fakult byl
dékan. Univerzity vznikaly ze Skol cirkevnich a ucitelé byli téz knézi a reholnici a k zalozZeni
univerzity bylo treba souhlasu papeze. Do roku 1303 bylo v Evropé zaloZeno 29 univerzit
v zdpadnim prostiedi. Do roku 1400 bylo v zapadni Evropé celkem 46 univerzit a prazska
byla zalozena roku 1348 a byla v poradi 21.“¢ Zalozeni prazské univerzity se stalo v d¢jinach
¢eského skolstvi meznikem zdsadniho vyznamu. Ptes postupny vzestup gramotnosti, vétSina
obyvatel stdle neuméla ¢ist ani psat, nebo to uméli jen z ¢asti. Dllezité misto v predhusitské
kultufe nadéle pfipadalo mluvenému slovu, pfedevs§im spojeného s kazatelskou ¢innosti

duchovnich a cirkevnich uéencu.
1.4. Morové rany ve 14. a 15. stoleti

Nova vlna nabozenského citu se stala doprovodnym jevem morové pandemie
katastrof, které postihly sttedovékou Evropu. Zhoubné epidemie se zacaly Sifit Evropou
kolem roku 1348 a v prvni ving Ceské zemé nezasahly. Ceské kralovstvi lezelo mimo hlavni
obchodni komunikace, po nichz se epidemie $ifila. Prvni morova rana propukla v Cechach
az v roce 1380 a zptisobila zna¢ny Ubytek obyvatelstva. Poté ptichazely pravidelné morové
rany az do pocatku novoveku.

Mor vedl k vymfeni znacné ¢asti venkovského obyvatelstva. Mnohdy nezbyl nikdo,
kdo by obd¢laval pole a zajistoval potraviny. Nedostatek pracovnich sil vedl k vzestupu
mezd a k drahoté. Mnoho lidi, hlavné déti a seniofi, které mor uSettil, zemielo vysilenim.

Chudi, kteti uprchli do mést, byli ohrozeni jeste vice.

8 RYNES, Vaclav. Ceska koruna: v husitském a pohusitském obdobi. Praha: Knihat, 2014. Str. 123
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Morova zkaza zasdhla i do chodu cirkve. Posilila trend mifici od optimismu
k pesimismu. Hlavni pfi¢inu morové smrti videli véfici v ,,Bozim hnévu®. Modlitby, uctivani
relikvii se na nékterych mistech rozrostly v privody flagelanti. Ti jesté vice ptispéli k Sifeni
infekce.

., Dalsim posunem v pozdné stiedovékém nabozenstvi bylo primo utkvéla koncentrace
na Telo Kristovo. To inspirovala slavnosti a procesi Boziho téla v pozdné stredovekych
meéstech i na venkové a novou vinu co nejcastéjsiho prijimani svatosti oltarni, namisto drive
predepisovaného prijimani jednou do roka. Casté prijimani Téla Kristova se stalo
svépomocnym aktem pozdné stiedovékého kiestanstva.

7idé, &asto zijici v mnoha ohledech v horsich hygienickych podminkach a umirajici
na mor stejné jako kiestané, byli pronasledovani jako domnéli vinici epidemie. Vrazdéni
zidovského obyvatelstva zlistalo nepotrestané, nebot’ mnohym §lechtictim i mést'antim ptislo
vhod, Ze byly zniceny dluzni tpisy u nich ulozené.

Na zacatku 15. stoleti zaCaly vznikat protimorové spisy v latinskych i narodnich
jazycich. U nas jeden napsal pfitel Jana Husa Mistr Kfistan z Prachatic. Tyto spisy patfily
spist nachazeli pfi¢inu moru v otravé vzduchu a vlivu hvézd, konjunkci Saturna a Jupitera
roku 1484. Také nesttidmost v jidle, piti a pohlavnim Zivoté byly pokladany za rizikové.
Mezi hlavni prevenci onemocnéni se doporucovalo vykufovani mistnosti jalovcem,
kadidlem, ¢i myrhou, sirupy z bylin atd. Vétrani oken k vychodu a vecer k zdpadu. Ne
vSechna doporuceni byla chybnd, naptiklad st€éhovat se za lep§im vzduchem, vyhybat se
stojatym a pachnoucim vodam. Vyhnout se shlukiim lidi v kréméch, laznich i kostelich a
nestykat se s lidmi, ktefi oSetfuji nemocné. Nechybéla téz doporu€eni ohledné zdravého
stravovani, pfedpisy na vafeni a peceni, a téZ doporuceni ohledné pitného rezimu. Postup
lécby pii onemocnéni byl velmi slozity a drahy. Zahrnoval i pfedpis pro chudé, ktery
obsahoval misto obkladu z koralu a perel hrst Svestek a kyselych jablek. Tyto spisy (po
vynalezeni knihtisku jiz tiS§t€né€), byly vlastné barvitym odrazem Zivota a zkuSenosti
tehdejsich lidi.

Mor zasdhl hluboko do mysli sttedovekych lidi. Ti si jeSté intenzivnéji kladli otazky,
pro¢ smrt nemilosrdné postihla ctnostné, a ne pouze hiiSniky. Na poc¢atku novovéku uz bylo
ziejmé, ze mor neni jen zélezitosti hnévu Boziho, ale Ze epidemie maji dalekosahlé socialni
a hospodarské nasledky. Morové epidemie v poloviné 14. stoleti zasdhla Evropu v dob¢ jeji

ekonomické stagnace a prohloubila a urychlila spolecenské zmény ve 14. a 15. stoleti.

9 CANTOR, Norman F. Po stopach moru: éernd smrt a svét, ktery zrodila. Praha: BB/art, 2005, Str. 150
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., Nepochybné se da rici, ze cerna smrt urychlila konec nevolnictvi a rozmach
svobodného selského stavu. Poté, co o znich roku 1349 pro nedostatek pracovni sil ,,obili
hnilo na polich*, mohli rolnici naléhat na zvysovani mezd a odstranovani nevolnickych
povinnosti a omezeni. Cernd smrt prospéla Zendam, které ji prezily. V fadach venkovského
panstva na tom byly nejlépe vdovy. Produktivita Zen pracujicich vrstev mést i venkova se

koncem ctrndctého a v patndctém stoleti zvysila a spolu s ni vzrostla i jejich nezavislost. “!°

1.5. KF¥izové vypravy

D¢jiny kiizovych vyprav patii bezesporu k podstatnym jevim stiedoveku. Motivy
ktizovych vyprav byly nejen nabozenské, ale i politické a ekonomické.

., Krestanstvi je nabozenstvi politickeé, totiz zaloZené na souziti lidi. Na souZiti bez
nasili. Krestané také piivodne valku odmitali, dokud svaty Augustin, jeden z nejvétsich
vykladacii a inspiratorii, nestanovil tii podminky, podle nichz se krestané mohou nejenom
nasili branit, ale také smeji ndsilne obnovovat ztraceny poradek: spravedlivy divod,
pravdivy umysl a pravou politickou autoritu, aby oboji vysvétlila a provedla. "

Kiizové vypravy se staly v podstaté ozbrojenymi poutémi. Tisice lidi opoustéli
domovy, protoze cirkev slibovala ucastnikiim kiizové vypravy osvobozeni od starych dluhii
a jinych zavazkl a zejména lakavé bylo to, Ze jiz nepodléhali pravomoci svétské, nybrz jen
cirkevni. K#izové vypravy byly 1 socidlnim hnutim, mimo jiné proto, Ze byli bez rozdilu
povolani muzi i zeny. Castym motivem Gcastniki bylo, Ze cht&li uniknout bidé a pielidnéni.
Také diky ucasti na kiizové vypravé ziskali 1 ti nejvétsi chudéci pocit zatazeni ve vyvolené,
resp. elitu. V neposledni fad€ to pro mnoh¢ bylo spojeno s zivotnimi prozitky. Celkem se ve
sttedovéku odehralo 8 velkych kiizovych vyprav.

KfiZové vypravy vyZadovaly obrovské organizacni Gsili, jehoZ byl v té dobé& schopni
jen elity stath a cirkev. Bylo v nich zapotiebi ziskani obrovskych finan¢nich prosttedk,
akceschopnych kazatell a agitatorti, obchodniktl, organizatora plaveb a ost.

,, VSichni kriZzaci se museli zaopatrit penezi. To vedlo k tomu, Ze casto zastavovali své
majetky. Prave prva vyprava tak vyvolala nezanedbatelné pohyby ve vztahu k nemovitostem.
Mnoho klasteru i farnosti prodalo nebo pronajalo své pozemky. Krizaci darovavali
nezanedbatelné sumy duchovnim institucim za ucelem svého zaopatieni na veécnosti.
Vseobecné platilo, Ze se krizaci, tedy pokud se viibec do vlasti vratili, vraceli se zcela

zehudli. “"?

10 CANTOR, Norman F. Po stopach moru: éernd smrt a svét, ktery zrodila. Praha: BB/art, 2005, Str. 148
11 SEIBT, Ferdinand. Lesk a bida stfedovéku. Praha: Mlad4 fronta, 2000. Str. 123
12 MRACEK, Pavel K. K¥izové vypravy. Praha: Stanislav Juhariak - Triton, 2023, Str. 6

15

|



Ve 13. a 14. stoleti se pivodni kfizdcké povédomi pfemeénilo ve vyspélejsi

,Dusledky prvni  kiizové vypravy byly udeésné. Jih zemé byl zpustosen,
v rozvracenych mestech dohasinala okcitanska kultura, cizi vladci vSude nastolovali nové
poradky a zbytkiim zdeptanych katarii byla v patach cirkevni inkvizice.**®

Evropa rozsifovala svou mocenskou sféru a kiizové vypravy byly expanznim hnutim,
pfesto je nelze chépat jako koloniza¢ni hnuti, ale spiSe vSeobecnou socialni proménu
pfiznacnou pro stfedoveéké mysleni.

V priabehu prvnich desetileti 15. stoleti se pozornost kurie zamétovala na zapad, kde
musela fesit nasledky velkého schizmatu. V letech 1442 — 43 dochazi k proméné papezského
postoje. Papezstvi rozvinulo nékolik promyslenych projektt boje proti Turkiim, jez byly
prizptisobeny aktualni situaci. Papez Evzen IV. se aktivné tucastnil pfiprav a fizeni
vojenskych zaleZitosti. Operace na sousi byly svéfeny Giulianovi Cesarinimu a papeZskému
lod’stvu velel Francesco Condulmario. Pfes propracovanou strategii, sultdn rozdrtil kiizaky
v listopadu roku 1444 u Varny. Nova strategie, ve které hralo roli i uherské vojsko, opét
zklamala, a tim skoncila papezska ofenziva. Vojenské projekty papeze Kalixta III. se ptilis
neliSily od téch predeslych, pouze padlé legaty nahradili Jan Hunyadi a Juan Carvajal. Tato
armada vS8ak nebyla nikdy sestavena. Kalixt III. se rozhodl vypravit lod’stvo sam a roku 1455
jmenoval nového legata. Duraz kladl na itok v asijské namotni oblasti. Doufal, Ze tim pfinuti
sultdna, aby vyslal jednotky smérem k Anatolii a omezil tak odpor kladeny uherskému
vojsku. Papez opét volil ptiléhavou taktiku, kterd se zaklddala na slabé strance nepfitele,
totiZ na obrovské rozloze jeho Gizemi. K pozemnimu utoku vSak nedoslo, proto i tento plan
skoncil netispéchem. Kalixtiv néastupce Pius II. Svolal vSechny kiestanské vladce na
kongres v Mantové¢, kde je obeznamil s novym planem vypravy. K jejimu uskute¢néni vSak
nikdy nedoSlo. V roce 1463 se rozhodl postavit sdm do cela expedice, ¢imz chtél podnitit
pasivni kiestany k boji. Vyzbrojil silné lod’stvo a planoval utok spojenych pozemnich a
namoinich sil. Ty mély postupovat ve vzdjemné shod¢ a zautoCit na Konstantinopol.
PapeZova smrt v Anconé¢ vSak ukoncila tento ambiciozni plan.

Pavel II. Vénoval vétSinu Casu svého pontifikatu boji s ceskymi husity. Do ¢eskych
zemi zamifily proti husitiim postupné Ctyti kiizové vypravy. V letech 1420, 1421, 1426 a
1431. Pata kiizova vyprava byla vyhlaSena papezem proti Jifimu z Pod¢brad.

,, Prvni kiizovou vypravu, ktera smerovala proti husitiim, bylo tazeni v roce 1420.

13 SMAHEL, Frantisek. Husitska revoluce. 3, Kronika valeénych let. Praha: Univerzita Karlova, Karolinum,
Str. 36-37
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V cele stal rFimsky kral Zikmund Lucembursky, jehoz cilem bylo obsadit Prahu, potlacit
odbojné husity a nechat se korunovat ceskym kralem. Papezskd bula vydana Martinem V.
ohledné jejiho vyhlaseni byla prijata kladné a u ceskych hranic se zformovala prvni velka
krizackd armada. '

Jan Zizka ubrénil Prahu pied obrovskou piesilou. Husité slavné zvitézili v bitvé na Vitkové
roku 1420.

Roku 1421 vydal Martin V. dalsi kifizackou bulu. Vyzvu ke kiizové vypravé proti
husitiim $ifil prostfednictvim kardindla Branda. S husity chtél Branda diskutovat o ¢tyfech
husitskych artikulech na planované, avSak nezrealizované disputaci pocatkem roku 1424.
Branda povazoval teologické diskuse za pragmaticky politicky prostiedek, papez je vSak
striktné odmital.

., Nasledujici kiizovad vyprava v roce 1421 méla castecné odlisny format od prvniho
tazeni. Zasadnim rozdilem bylo, Ze se vedeni a organizace vypravy ujali Fissti kurfirti, kteri
vinili z neuspéchu prazského obléhani krale Zikmunda. To se také promitlo v jejich snaze o
ziskani lepSich pozic viici nému, napriklad skrze zaloZeny spolek, namireny proti ceskym
kaciim.“"> K hlavnimu stietu ve tieti protihusitské kruciaté doslo v ¢ervnu 1426 u Usti nad
Labem (,,na Béhani®). Asi 11 000 husiti bojovalo proti 13 000 kiizakim. Husité zvitézili
a kiiZaci utrpéli obrovské ztraty.

. Posledni kiizova vyprava proti husitim, vedend do Cech papeZskym legdtem
Giulianem Cesarinim, skoncila 14. srpna 1431 obrovskym fiaskem pro katolickou stranu.
Krizaci jak znamo zastavili svij postup pred Domazlicemi poté, co zjistili, Ze husitské vozové
oddily vedené Prokopem Holym jsou jiz nedaleko. Uz jen zvuk bliZicich se vozii a hlasity

zpév husitského choralu ,,Ktoz jsu bozZi bojovnici* stacily k tomu, aby se krizdci dali na
T 6

cwwvr

spolecCenskych vrstev. Po sérii drtivych husitskych vitézstvi ptistoupila cirkev a Zikmund
k vyjednavani. Vysledkem byly Basilejské kompaktaty a uznani Zikmunda ceskym kralem.

V roce 1466 Papez Pavel II. Oficidlné exkomunikoval Jifiho a vyhlésil proti nému
ktizovou vypravu. O rok pozdé&ji boje zacaly. Do konfliktu zasdhl uhersky kral Matyas

Korvin, ktery se nechal katolickymi pany zvolit protikrdlem a vedl invazi na Moravu a

14 SMAHEL, Franti$ek. Husitskd revoluce. 3, Kronika véle¢nych let. Praha: Univerzita Karlova, Karolinum,
Str. 36-37

15 SMAHEL, Frantisek Husitska revoluce. 3, Kronika vale¢nych let. Praha: Univerzita Karlova, Karolinum,

Str. 98 - 100

16 SOUKUP, Pavel a SVATEK, Jaroslav. KfiZové vypravy v pozdnim stiedovéku: kapitoly z déjin nabozenskych
konfliktd. Praha: NLN, Lidové noviny, 2010. Str. 68
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Slezsko. V priibéhu této vycerpavajici valky roku 1471 Jifi z Podébrad umira, a kiizova
vyprava se tim fakticky rozpada. Ceské zemé zistaly rozdélené. Cechy ovladali utrakvisté,

Morava a Slezsko ptipadli Matyasi Korvinovi.

1.6. Krizové projevy v ekonomice

Prvnim pfiznakem pfichazejicich hospodatskych problému byla hladova 1éta roku
1315 az 1318, jez zpusobila rist cen potravin a stoupajici umrtnost. Nestabilni politicka
situace a dal$i viny moru vedly k prohlubujicimu se napéti. Ke vSem tutrapam, které se
chystaly na Evropu, se jesté zacalo zhorSovat pocasi. To se projevovalo extrémnimi vykyvy
a neobvykle studenymi zimami ale i chladnymi Iéty. Tzv. mala doba ledovéa zptisobila nizké
urody a ztraty na dobytku. V disledku stagnace zemédélské produkce dochéazelo k poklesu
vynosu Slechty.

Hustsi sit’ obchodnich cest vytvarela jesté vétsi tlak na uplatnéni penéz a tim vice
stoupal vyznam penézni formy feudalni renty. Hodnota minci, byla tim nejsilnéjSim
ukazatelem fungujici ekonomiky statniho utvaru. V letech 1457 az 1464 se nedostavalo
minci natolik citelné, ze proste nebylo ¢im platit.

Hospodafstvi zapadni Evropy, jez bylo orientované na vyrobu zboZzi pro bohatsi
vrstvy, zacalo ochabovat. Hospodarsky rast byl v troskach a dynamika rozvoje na dlouhou
dobu naruSena.

Ani ¢eské zemé neziistaly podobného vyvoje usetfeny. Krizové jevy zde prave kolem
prelomu 14. a 15. stoleti vystoupily zietelné¢ do popiedi. ZvySovalo se socidlni napéti, jez

odrazelo nejistotu hospodatskych i politickych pomért.
1.7. Selské boure, mocenské a socialni boje v evropskych méstech

, Poctem velkych selskych povstani 14. stoleti posililo opravnénost jeho
charakteristiky jako véku hlubokych spolecenskych otresii a revolt“*’ Prvni rozsahla vzpoura
sedlakll vznikla roku 1358 ve Francii. Poté se revoluce opakovaly dalSich dvésté let 1
v Anglii, Némecku, Uhrach i v Cechach.

Stavalo se cCasto, ze zvySeni dané€, nebo nespravedlivy vyrok soudu, poprava
ohlasovaly zvony a odehraval se zpravidla na rynku pied radnici.

Graus rozliSuje ti1 hlavni typy revolt 14. a 15. stoleti. Tam kde vzpouru organizovaly

cechy, se Casto podafilo srazit vladce na kolena samotnym aktem hromadné vzpoury,

17 SMAHEL, Franti$ek. Husitska revoluce, Kofeny ¢eské reformace, Praha: Univerzita Karlova, Karolinum,
2023. Str. 164
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nedoslo ani k vyznamnému krveproliti. Tak zafungovala vétSina organizovanych revolt
v némeckych méstech. V Italii a ve Francii pocatecni ozbrojené demonstrace obvykle
prerostly v oteviené ozbrojené boje, loupeze a vypalovani domi. Tieti druh revolt mél
zivelnou povahu a projevoval se nejhrubsim nasilim od samého zacatku.

Ina venkové doutnaly jiskry vzpoury. Venkov zZivil spolecnost, piesto zde lidé v dobé
neurody hladové€li. Poddany rolnik se mohl sice vii€i bezpravi ze strany vrchnosti hajit
soudni cestou, avsak s nepatrnou Sanci na spravedlivy vyrok.

., Sedlaci svou zakladni pozici v evropské spolecnosti nemohli ubranit. Po velké krizi
pozdniho stiedoveku je naristajici absolutizmus knizat a kralii seviel do obruci statniho
celku. Slechta je zacala utlacovat novym nevolnictvim. “8

Rolnici chapali nejenom utéchu pramenici ze svatosti, ale i1 priklad prvotni cirkve,
jejiz vadcové jim byli mnohem bliz§i nez cirkevni soucasnici, kteti byli pfisnéjs$i a
kiest’anstvi.

Podle Polivky dochazelo v ¢eskych zemich k prolinani hospodarskych, socidlnich a
ideovych rozport ve spolecnosti a k jejich probirani piislusniky vSech vrstev obyvatelstva
na vétsing uzemi Cech i Moravy. Cinitelem, ktery vytvarel zékladni predpoklad pro tento

zvlastni vyvoj, bylo opravné hnuti, jehoZ viid¢i osobnosti byl Jan Hus.

18 SEIBT, Ferdinand. Lesk a bida stfedovéku, Praha: Mlada fronta, 2000. Str. 138
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Linie ceskych déjin
2.  Obdobi 1402 - 1419 Pripravna faze husitstvi

Zemé Koruny ¢eské, jako nejvyznamnéjsi soucast lucemburského dominia pattily
k nejmocnéjSim, politicky i1 ekonomicky nejpevnéj$im statnim utvarim soudobého
evropského svéta. Béhem vlady Karla IV. doslo k prudkému vzestupu ceského statu.
Rozsitila se plocha obdélavanych polnosti, zlepsila se iroven chovu zeméd¢€lskych zvirat a
mestskd femesla produkovala potiebné vyrobky pro mistni trhy. Vzristala tézba drahych
kovl. Razba prazského grose vedla k vytvofeni uznavané mény. Rozsdhla méstska sit’ 1
ptechod k penézni smén¢€ upevnily hospodaistvi v ¢eskych zemich.

Kralovstvi, které zdédil Véclav IV. po svém otci, vytvarelo pevny zaklad panovnické
moci. Béhem vlady krale Véaclava I'V. v§ak doslo k prudkému poklesu autority ¢eského statu.
Viclav nalezi k rozporuplnym postavam ¢eskych d&jin. Casto je mu zazlivan maly zajem o
panovnické povinnosti, zaliba v lovu a alkoholu a téz cholericka povaha.

Na sklonku 14. stoleti zacaly byt hospodatrské poméry neptiznivé. Vnitropolitické
nepokoje ohrozovaly obchod a v 1étech pied husitskou revoluci zacalo byt danové zatizeni
pro obyvatelstvo neunosné. ,, Vedle generalnich berni, jejichz vypsani bylo zavislé na
souhlasu snému, ziskavala krdlovska pokladna kazdorocné specialni bernée a uroky z vice
nez 30 kralovskych mést, zhruba z 20 méstecek, zcasti banskych a z 27 kldsteri
panovnického zaloZeni. Nemaly prinos znamenaly piijmy ze Zidovského regalu.” "’
Zajimavou okolnosti je, Ze procentualni berni zatizeni obyvatel bylo u chudého obyvatelstva
vys$s8i nez u bohatSiho. Je to ddno tim, Ze bylo stanoveno urcité danové minimum, at’ uz
vlastnili alespofi toto minimum nebo ne. Bificové bez milosti zabavovali posledni majetek
toho, kdo nemél na zaplaceni. Svalovat vinu za tuto krizi na Vaclava by bylo chybné, se
sloZitou situaci by se nedokézal vyrovnat ani mnohem schopnéjsi panovnik.

Ceské kralovstvi se na pocatku 15. stoleti slozitd vyrovnavalo s prohlubujici se
hospodatskou, socidlni a politickou krizi. To jes§té¢ vice umociiovaly neurovnané pomeéry
v fimskokatolické cirkvi. Morélni kredit kiest'anské cirkve klesal jiz diive, diky kupceni
s cirkevnimi hodnostmi a ptijmy, ale dva papezové stojici proti sobé bezradnymi soucasniky
definitivné otfasli. Zatimco béhem vlady Karla IV. bylo v Cechach zalozeno n&kolik desitek

klasterti, za Véclavova panovani jejich zakladani téméf ustalo. Roztrzka mezi panovnikem

19§MAHEL, Frantisek. Husitské Cechy: struktury, procesy, ideje. Ceska historie. Praha: Lidové noviny, 2001.
Str. 23
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a prelaty naruSovala politickou stabilitu a povzbudila k vétsi aktivité Slechtu. Vysoka Slechta
zapocala zapas, jejiz cilem bylo oslabeni moci krale.

Skladba spolecnosti vytvarela komplikovanou splet’ mocenskych a ekonomickych
z4ajmu, pfiCemz ani jedna spoleCenska skupina nebyla do t¢€ miry kompaktni, aby v ni
nevznikaly vnitini nesrovnalosti a konflikty. Od konce 14. stoleti také stale vice vystupovala
do popiedi rostouci narodnostni emancipace Ceského obyvatelstva v etnicky smiSenych
méstech. Jistd odloucenost Ceského prostoru od hlavnich komunikaci mezinarodniho
obchodu zapfiCinila, Ze se zde nevytvarela pfiliS pocetnd vrstva opravdu bohatého
mestanstva, patriciatu. Patricijské skupiny byly od pocatku némeckého piivodu a pozdéji se
pomalu ptidavali patriciové ¢eského ptivodu.

Ptesto, Ze se propastny rozdil mezi bohatymi a chudymi lidmi silné€ prohluboval, nizsi
vrstvy obyvatel ho zfidkakdy projevily, nepokoje z hladu byly velice vzacné. , Nevyrazné
projevy socidlnich protestii zde byly po celou dobu viady Vaclava 1V., neprerostly vsak
v otevirené vzpoury. Vlastnim podhoubim socialniho zneklidnéni v néekterych venkovskych,
zejména jihoceskych oblastech bylo mentadlni klima vzristajicich Zivotnich nejistot, v nichz
se odrazely dusledky drobnych valek, mocenskych rozbrojit a zhoubnych morovych
epidemii. “*°

Viaclav IV. zpocatku podporoval Jana Husa, coZ vyvrcholilo roku 1409 Dekretem
kutnohorskym. Tim mistrova ,,moc* na univerzit¢ mohutné vzrostla. Rozdélilo je kupceni s
odpustky, kdyz navzdory oc¢ekavani povolil Véclav na jate 1412 prodej odpustkd, z jejichz
vynosu hodlal papez Jan XXIII. financovat kfiZovou vypravu proti krali Ladislavovi
z Anjou, podporovateli konkurenéniho papeze Rehote XII. Véclav ovlivnil vyvoj udalosti
mimo jiné svym tvrdym postupem proti arcibiskupovi JenStejnovi, ¢imZ se jako prvni
pokusil odkéazat vysoké duchovenstvo do patiicnych mezi. Napéti mezi svétskou a duchovni
moci zustalo od této chvile trvalym znakem celé husitské epochy.

., Poslednich 15 let Viclavovy vlady se vyznacovalo jistou rovnovahou sil, jez de
facto v rozhodujici mire umoznila nejen rozsireni, ale i radikalizaci reformniho hnuti. Az do
odpustkove afery roku 1412 se viklefsko-husitska akcni skupina opirala o krdalovu mocenskou
zastitu. Rozchod s kralem, jak se zahy ukdzalo, nutné pro reformni hnuti neznamenal hrozbu
totdlni likvidace. “**!

Podle Smahela az do roku 1412 mélo husitstvi jen tizkou zakladnu a bylo vice méné

prazskou zélezitosti. 30. Cervence roku 1419 doslo v Praze k udalosti, kterd je povazovéana

20 SMAHEL, FrantiSek. Uprostted Evropy, Praha: Karolinum, 2022. Str. 18
2L SMAHEL, FrantiSek. Husitské Cechy: struktury, procesy, ideje. Ceska historie. Praha: Lidové noviny, 2001.
Str. 25
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za pocatek Husitskych vélek. Jednalo se o defenestraci katolickych konsell. ,, Samotna
prazska defenestrace byla ziejmé stietem dvou stran méstanstva, a sice reformniho
vedeného Janem Zelivskym a podporovaného dvorany a sluzebniky krdle Viclava IV. véetné
asi vySehradského mana a vratného Jana Zizky a protireformniho, dosazeného do cela
prazskych méstskych rad na pocatku roku 1419. %

Tehdy se v Cechach zaGala formovat dvé protichiidnia niboZenska seskupeni.
Katolické, které zahrnovalo prelaty a ¢ast duchovenstva, panstvo a patriciat. Kalisnické, kam
se pridala nizsi Slechta, méStanstvo a venkovska chudina.

., Prestoze pred samotnou defenestraci byla vyssi Slechta v nabozenském ohledu
nejednotna, jeji preddaci se k husitstvi hlasili, diky cemuz byl umoznén vznik stiznych listit ke
koncilu, které mohla pecetit pod jejich zdstitou i nizsi slechta. “**

Téhoz roku zemfel kral Véclav IV. Protoze byl bezdétny, oteviela se cesta na triin
jeho bratrovi Zikmundovi. Dédi¢ny narok Zikmunda na Cesky trin zprvu nepopirali ani
Cinitelé reformni strany. AvSak odmitnuti vSech nabozenskych pozadavki a vyhlaSeni
kiizové vypravy zbavilo ptedaky husitské Slechty iluzi o bezkonfliktnim vyteSeni konfesnich
rozpord.

Od smirti krale Vaclava panoval mezi prazskymi katoliky strach, drobnd kriminalita
byla na dennim potfaddku a katolicti méStané se sté¢hovali z Prahy. Hospodaiska tisen
opanovala Ceské zemé, na cestach fadily druziny lapk®, mnoZily se vpady neptatelskych
armad a rostly Slechtické spory. Diky rozbujelému organizovanému zlo€inu, ziskaly ceské
zem¢ povest mimoradné nebezpecné oblasti, kam neni radno cestovat. Prestoze 13. listopadu
1419 zarugila kralovna Zofie pfijimani pod oboji a vyzyvala k ukon&eni nasilnosti, situace
se nadale zhorSovala.

V této vyostfené dob¢ zaujala zvlastni postaveni prazska univerzita. Ta poskytovala
mluv¢i a kazatele revoluce. Nejsilngji zaznivalo volani po reformé z kruhti mistrti a bakalart
artistické fakulty prazské univerzity a tehdy se stal Mistr Jan Hus uznavanou osobnosti a
vudcem reformni skupiny. Hus a jeho piivrzenci se opirali o tradici a provéfené hodnoty
Bible, s jejichZ pomoci hodlali obnovit ztracenou spolecenskou rovnovahu.

Podle Smahela husitstvi vyristalo z hluboké spoleéenské krize, jez sice jesté zdaleka
neohrozovala samu existenci feudalismu, jez v§ak obnazila vratké socidlni zéklady, na nichz

spoc¢ivala mohutnd nastavba svétskych instituci cirkve. Piebujelosti mocenskych aspiraci,

22 JUROK, Jifi. PFiciny, struktury a osobnosti husitské revoluce. Ceské Budéjovice: Veduta, 2006. Str. 12
2 MATUSKA, Matéj. Husitsky vale¢nik, Praha: Grada, 2016. Str. 17
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finan¢nich pozadavki a kontroly nad kazdodennim zitim jednotlivcl se cirkev ocitla
v situaci, kdy se jeji zajmy stietly se zajmy vSech ostatnich spolecenskych ttid.

2.1. Rozpad cirkevni moci, zména nabozZenského citéni

Vliv cirkve na veskery duchovni zivot nebyl jeji jediny prostiedek k ovladani lidi.
Cirkev vlastnila ohromny majetek a v dsledku feudalné€ vrchnostenskych vztahi i vladu nad
mnozstvim poddanych. Cirkev opustila prvotni principy kfestanstvi, prestala peCovat o
spasu dusi véficich a uptednostiiovala hmotné zajmy. Rozmohlo se kupceni s odpustky a
z nahromadéného bohatstvi a uvolnéné mordlky nariistala rozmafilost cirkevnich
hodnostart.

Sociélni pozadi proticirkevni nalady spoc¢iva v nesouhlasu véficich s hromadénim majetku.
V majetkovych narocich kléru, byla shleddvana hlavni pfi¢ina rozvratu cirkve.

Papezsky rozkol v roce 1378 mél obrovsky dopad na celou tehdejsi Evropu. Nejen
ve Francii, Italii, Némecku, ve Skandindvii a kralovstvich na pyrenejském poloostrove se
cirkevni poméry ve druhé poloving 14. stoleti vyznacovaly zjevnymi zndmkami rozkladu.

Tento stav vzbuzoval obecnou nespokojenost ve spolecnosti a vyvoldval snahu o
napravu. Tlak lidovych vrstev, ktery vyvrcholil velkymi revoltami na ptelomu sedmdesatych
a osmdesatych let 14. stoleti se utlumil dfive, nez se dusledky schizmatu mohly projevit,
avSak ani v nasledujicim obdobi kritika dvojiho papezstvi nenalezla s vyjimkou anglického
lollardstvi a Ceského husitstvi §irSi ohlas. Spolecnym ideovym zdrojem byly Wyclifovy
myslenky.

,,Revoluce je nemyslitelna bez revolucni ideologie. V podminkdch predhusitskych
Cech méla vSak nadéji na vspéch jen ta ideologie, jez respektovala , mozné védomi*
nejpocetnejsich slozek spolecnosti. A jelikoz ,,mozné vedomi* Zivitelu spolecnosti se
pohybovalo v uizkém ramci kazateli zprostiedkované krestanské verouky, byla timto ramcem
fakticky sevifena a dana ideologie reformniho a revolucniho proticirkevniho hnuti. “**

Krize v Cechach dosahovala vétsich rozmért, nez v ostatnich evropskych statech a
poZadavek napravy cirkve i spolec¢nosti nachazel odezvu v riznych vrstvach obyvatelstva.
., Sepéti viklefsko-husitského opravného proudu s emancipacnim usilim jazykove ceského
spolecenstvi na vysokém uceni a v metropolitnim soumésti nutné zvysilo napéti mezi ceskymi
a némeckymi obyvateli. I kdyz podstatné prvky celé ceské reformace mély univerzalné

kiestanské cile >

24 SMAHEL, Franti$ek. Navraty k pramentim: studie k poc¢atk@im husitského Tabora. Historické mysleni.
Praha: Argo, 2021, Str. 28
25 SMAHEL, Frantiek. Husitské Cechy: struktury, procesy, ideje. Ceska historie. Praha: Lidové noviny, 2001.
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Oficialni uc¢eni v tomto obdobi rozdélovalo spolecnost na ,.troji 1id*: duchovenstvo,
Slechtu a pracujici. Ptislusnosti k urc¢ité skupiné byla dana zivotni napli, ve smyslu jedni se
modli, druzi ochraiiuji a posledni pracuji. Stfedovéci teologové se snazili tuto nerovnost
mezi lidmi odtivodnit riiznymi zptisoby a nesvobodu poddanych obhajovali. Dokonce i Jan
Hus uznava toto déleni spolecnosti.

Tehdejsi spolecnost ¢lovéka poddaného nejen vykofistovala a utlacovala, ale i
zesméSnovala. V literature i skladbach byl vyli¢en jako ménécenny a opovrzenihodny tvor.
nesnesitelné. K poslusnosti byli nuceni aparatem mocenskych néstrojli, coz byly panské
soudy, Satlavy a vézeni na panskych hradech. A v neposledni fad¢ cirkevni uceni, zejména
vychazejici z Nového zdkona hlasalo pokoru vici pantim. Pokud se nékdo vzeptel vrchnosti,
cirkev hrozila pekelnymi tresty. Nerovnost lidi byla samozfejmym principem pro urovani
miry politickych prav.

Cirkev vynikala mezi feudaly tim, ze kazdou svatost proménila ve zbozi. Zneuzivala
zpovédnice, zdduSnich msi, almuzen a pokani k tomu, aby obrala vétici o jejich prostiedky.

Wiz dlouho pred vypuknutim revolucnich boju se objevovaly riizné formy selského
odporu a protestu, at' uz to bylo odpirani platit povinné davky, zbihani sedlakii nebo
individudlni akty nasili“. 2

Mentalita lidovych zastupli se nezméni ze dne na den, a proto bylo tfeba Gsili jedné
generace, aby vyzvy prazského duchovniho centra nalezly Sir§i odezvu mezi vesnicany
raznych konéin Cech. Obzvlasté pak v jiznich Cechach. Stiedoveky ¢lovék spatioval ve
vSech katastrofach projev boziho hnévu, trest za poruSeni pravidel kiestanského Zivota a
predzvést bliziciho se Posledniho soudu. Také cirkev organizovala k odvraceni pohrom
rizné akce, nejCastéji procesi. Pfemitani o pravidlech kiestanského Zivota piestava byt
doménou duchovenstva a zasahuje stale vétsi okruh lidi. Lidé zac¢inaji vnimat kiestanstvi
jako osobni potiebu a oporu pro orientaci ve svété. Tyto tendence lze vysledovat v celé
tehdejsi Evropé, ale v Cechach byly silngjsi neZ jinde. Lidé hledali dtivod, pro¢ Bith seslal
na kvetouci Ceské kralovstvi trest v podobé celospoleéenské krize. Lidé méli zvysené
naroky na duchovenstvo a téz pozadovali dobrého knéze, ktery bude pecovat o jejich duse.
Kritika nepravosti zesveétstélé cirkve se ozyvala z nejriznéjSich socidlnich okruhti. Husovi

Slo pfedevsim o to, aby vratil pobloudilou cirkev na spravnou cestu, pii ¢emz se inspiroval

Str. 472
26 KEJR, JiFi. Husité, Praha: Panorama, 1984. Str. 53
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dilem anglického reformniho myslitele Johna Wyclifa. Ten navrhoval, aby se napravy ujal

panovnik. Vaclavovi IV. se tato myslenka zamlouvala a Husa zpocatku podporoval. ¥

2.2. Husiiv ideal opravy dobové cirkve a spole¢nosti

,Jan Hus, stal na prahu doby. Jeho naboZenska vasnivost zastinuje naboZenské
mysleni XIIV. stoleti tak, Ze toto stoleti bylo vidéno ponejvice jen ve vztahu k nému. “*
Reformaci cirkve si Jan Hus pfedstavoval v duchu Wyclifovych nazort, coz je patrné z jeho
dvé véci: na stran€ jedné chece byt vérnym synem jediné, svaté, katolické cirkve, na druhé
stran¢ jeho spiritudlni chdpani cirkve mad v sobé revolucné heretické prvky, protoze
Wyclifovy nazory povazovala cirkev za kacitské.

.S Wyclifem mél Hus téz spolecné filozofické vychodisko a stejné jako on se priklonil
k platonsko-augustinovskému pojeti. Sdilel totiz presvédceni, Ze nejvyssi a nejdokonalejsi
skutecnosti je svét boZich idei, kterym se ma pozemsky Zivot co nejvice priblizit. “*

Hus eticky a teologicky zdGvodnil nutnost aktivni osobni angazovanosti kazdého
kiest'ana pfi napravé cirkve. Sdm sebe povazoval za spravného katolika, jenz nechce nic
jin¢ho nez odstranéni existujicich zlofadl. Soucitil s chudymi, poniZzenymi a bezmocnymi
lidmi, ale nezamyslel existujici spolecensky systém zdsadné¢ ménit. Hus nebyl zastancem
nasili, uznaval vSak jeho nevyhnutelnost, v€etné trestu smrti. V jeho osobé se spojovaly
teoretické znalosti cirkevnich otazek s pochopenim pro spolecenské problémy doby, ke
kterym ziistavala vEtsi ¢ast univerzitnich mistri vzdalena.

Bozi zakon byl v jeho pojeti nejvysSi prdvni normou, nadfazenou svétskému 1
cirkevnimu pravu. Pravda, laska a dobro m¢ly zlikvidovat veskeré zlo. Podle Jana Husa jsou
opravnéni vykladat bozi slovo dobii knézi. V letech 1412 — 1413 formuloval Jan Hus tii
principy nutné k napravé kiest'anstva. Jednalo se o kdzani boziho slova v duchu evangelia,
zakaz svétského panovani cirkve a vytésnéni duchovenstva ze svétské politiky. Hustv
reformni program ¢eskou spolecnost rozstépil. Cast obyvatel se s nim ztotoznila, vidéla
v ném ucinny nastroj proti neutésenym poméram v ¢eském staté. M¢l ov§em 1 fadu odpiiret,
ktefi v ném vidéli klin vrazeny do obnovované jednoty zapadniho kiestanstva. ,, Hus si

zirejmé plné neuvédomoval dusledky své aktivity. Tim, Ze nadradil bozi zakon vsem lidskym

27 HREJSA, Ferdinand. Ceska reformace, Praha, 1914. Str. 4

,Ostatni lid byl postupné pronikdn husitskym kvasem. Horlivé bylo vsude Citdno Pismo a v zdstupech
shromaZdoval se lid, touZe slyseti slovo boZi materskym jazykem.“

28 WINTER, Eduard. Tisic let duchovniho zapasu. Praha: L. Kuncif, 1940. Str. 71

29 CORNEJ, Petr; CORNEJOVA, Ivana; FROLIK, Jan; VANICEK, Vratislav; BELINA, Pavel et al. D&jiny zemi
Koruny ¢eské. 10., aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Paseka. Str. 196
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zdkoniim, tim, Ze zastaval uceni o spravedlivém panu (prikazy vrchnosti ¢i urednika
postradaji platnost, jsou-li v rozporu s bozim zdakon), a tim, Ze za nejvyssi a nejspravedlivejsi

soudni instanci prohlasil Krista, v podstaté urychlil celospolecensky otres. >’

obyvatel, patfilo kdzani. Mistr Jan Hus kazal nové mySlenky v Betlémské kapli pro Siroké
vrstvy naroda. Byla to aristokracie, drobné §lechta, zdmozni méstané i chudi femeslnici,
studenti a zeny. Hus kazal takika denné ve svatecnich dnech 1 dvakrat. Adresné invektivy,
ironické narazky i aktudlni glosy dodavaly jeho promluvam pfitazlivost, soucasn¢ vsak
rozmnozovaly fady dotenych.

., V prosinci 1412 mistr Jan Hus otevienym listem pozadal nejvyssi uredniky zemské
a vSechny pany shromdzdené na snemu, aby se zasadili o urovnani jeho pre s prazskymi
prelaty a o svobodu slova Boziho mezi lidem. Bylo to poprvé, kdy se viidce ceského
reformniho hnuti obratil nikoli primo ke krali, nybrz k panské reprezentaci zemé a Koruny.
Hus vedél proc tak cini. Od pocatku své drahy nezanedbal jedinou prilezitost, jez slibovala
§irsi oporu opravnym snaham ze strany mocnych tohoto svéta. “!

Charakteristickym znakem husitského hnuti bylo pfijimani eucharistické svatosti,
zejména pak symbol kalicha. Debaty o podobé svatého ptijimani byly stélici intelektudlniho
a nabozenského zivota v Cechich, pfiemz husité prosazovali Gasté pfijimani a laické
pfijimani z kalicha, resp. pfijiman pod oboji zpusobou. *

Husité zamysleli napravit nejen cirkev, ale posléze také spolec¢nost. Jejich klicovym
pozadavkem byl névrat k Bibli, zejména k Novému zakonu, jakoZto zdvazné norm¢ Zivota
kazdého kiestana. Rimska cirkev by se méla ziici bohatstvi, pfestat svatokupéit a zakroGit
proti korupci. Misto toho se soustfedit na pastoracni ¢innost a pfijmout prostotu.

V roce 1414 byl také svolan obecny koncil v cisaiském mésté Kostnici pro obnoveni
jednoty cirkve a zjednani pofadku, nebot’ byli ve hie tfi papezové. K tomuto koncilu byl

vyzvan Jan Hus, pod bezpe¢nym glejtem krale Zikmunda. Bez ohledu na glejt byl Jan Hus

30 CORNEJ, Petr; CORNEJOVA, Ivana; FROLIK, Jan; VANICEK, Vratislav; BELINA, Pavel et al. D&jiny zemi
Koruny ceské. 10., aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Paseka. Str. 197

31 SMAHEL, Frantiek. Husitské Cechy: struktury, procesy, ideje. Ceska historie. Praha: Lidové noviny, 2001.
Str. 26

32 \VAVRINEC z Biezové. Husitska Kronika, Piser o vitézstvi u Domazlic. Praha: Svoboda, 1961, Str. 10

chleba i vina, obecné poddvanym vsemu véricimu lidu, ctihodny a znamenity muz, mistr Jakoubek ze Stribra,
hotovy bakaldr svatého bohoslovi, a nékteri knézi, tehdy v této véci jeho stoupenci, v slavném vzneseném
mésté PraZském, a to nejprve v kostelich svatého Vojtécha na Novém Mésté, svatého Martina ve zdi,
svatého Michala a v kapli Betlémské na starém Meésté praZzském.”
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zajat a posléze uznan vinnym a upalen. Do Cech bylo koncilem vzkazano, Ze u¢eni Jana
Wyclifa a Jana Husa je povazovano za kacifské a tudiz je cirkev zakazuje.

., Nerovnopravny dialog mezi reformnim koncilem a reformnim ceskym ucencem,
Jjemuz synod poskytl s ohledem na Zikmunda tri verejna slyseni, vyustil v tragické rozuzleni.
Hus shromazdenou cirkevni elitu o své pravde nepresvedcil a ani presvédcit nemohl, proto
jeho fyzicky zivot ukoncily 6. cervence 1415 plameny hranice urcené zatvrzelym kaciriim.
Duvody jsou ziejmé. Nespocivaly ani tak v rozdilném filozofickém vychodisku, ci ve
veroucnych odchylkach, nékdy dokonce jen domnélych, nybrz predevsim v politické
vybusnosti ceského reformniho konceptu 3

Zahy po Husove mucednické smrti se ukazalo, Ze Siroké spektrum jeho stoupencii
nechape jeho vyklady bozZiho zdkona shodné. Nicméné po dlouhych diskuzich
vykrystalizovaly zasadni body akceptované v§emi husitskymi sméry znamé pod ndzvem Ctyri
prazské artikuly.
., Nas velky mistr Jan Hus rozzal pochoder osvety, jez blahosklonnou zdri osvéetloval nejenom

nasi vilast, ale i veSkeren ostatni svet. “**
2.3. Obyvatelstvo ¢eskych zemi

Hlavni sit’ mést byla vybudovana jiz v pribéhu 13. stoleti némeckym obyvatelstvem.
Ve 14. stoleti vyznamné zesilil pfiliv ceského obyvatelstva do mést a na pocatku 15. stoleti
existovalo 330 poddanskych mést v Cechach a 150 na Moravé. Mnohem vétsi vyznam méla
mésta kralovskad, kterych bylo v té dobé 60. Byla spravovéana po strdnce spravni i pravni
pfimo korunou, té$ila se proto relativni hmotné prosperité a svobod¢é. Méstané méli pravo
na vlastni soudy a sami si také vedli svou spravni agendu. Vetejny potadek zajistoval rychtar
s najatymi bifici.

Mimotadné misto zaujimala nejlidnatéjs$i Praha. V Praze Zilo asi 40 tisic obyvatel a
pusobilo na 1500 osob duchovniho stavu. Vétsi koncentrace lidi s sebou ptinaSela zhorSeni
hygienickych podminek, coz vedlo k rozsifovani nemoci a epidemii. Od konce 14. stoleti
nastala v Ceskych zemich depopulace, zpisobena morovou epidemii, $patnou tirodou, ale
také v disledku husitskych valek. Zasadni Ubytek zaznamenala celd Evropa, jenz pfisla
téméef o polovinu svych obyvatel.

vvvvv

Vzdélanost byla omezena predev§im na Slechtu a mé$tanstvo, zatimco obyvatelé venkova

33 CORNEJ, Petr. Jan Zizka, Praha: Paseka, 2019. Str. 117
34 CORNEJ, Petr. Lipanské ozvény. Jino¢any: H a H, 1995. Str. 57
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byli vétSinou negramotni. Stfedovek vSak nebyl jen obdobi tmafstvi a utlacovani, na priklad
studium na vysokych Skolach nebylo vazéno na stavovskou pfislusnost a bylo ptistupné
vSem bez rozdilu majetku. Na skoly piichazeli i studenti z vesnic. Naptiklad na artistické
fakulté byli ti, kdo odpftisahli chudobu oprosténi od veskerych poplatki. ,, Prislusnost
k urcitéemu spolecenskému stavu nebyla pro universitni studia nezbytnou podminkou. Synové
z panskych rodin se davali zapisovat na vysoké uceni jen zcela vyjimecne. Studii neméli
zapotrebi, predikat i mocenské postaveni rodicii jim zajistovali postacujici kariéru ve svétské
i cirkevni spraveé, pokud méli o ni zdjem nebo pokud byli pro ni urceni.*>

I ve stfedoveku byla zakladni jednotkou spolecnosti rodina. Ve stejné formé jako je
tomu dnes, tj. otec, matka a déti. Patfili tam také prarodice, ovSem lidé se tehdy nedozivali
ptili§ vysokého v€ku. Domadacnost je zédkladnim spolecenstvim viry, kde se utvaii lidské
postoje podle ndrokl evangelia.

Vlivem kiestanstvi bylo postaveni zen ve spole¢nosti zatizeno ,,prvotnim hiichem*
a podle toho bylo na né€ nahliZzeno. Divka panna byla majetkem své rodiny, az do doby, kdy
se svolenim otce, bratrii nebo poruénika provdala. Zena byla povinna starat se o manzela i
dim a oba partnefi si byli povinni vzajemnou vérnosti. Obecné pak Zena manzelstvim
nabyvala vazenéj$i pozice a dostavala se ji vétSi ucta. Pii snatku vSak zaroven
slibovala poslusnost muzi a nemohla samostatné jednat. Nicmén¢ spolecensky status se ve
srovnani se svobodnou Zenou zlepsil. Plnopravnou manzelkou se Zena stala, aZ porodila
dité. Tim prokdzala svoji plodnost a splnila sv@ij hlavni Zivotni tkol.,Zena je
manzela byva casto prileZitosti ke spolecenskému vzestupu, ale sama pri snatku, ktery je
vysledkem strategickych kalkulaci, o své postaveni prichazi-36

Instituce manzelstvi je zdkladnim kamenem rodiny, umoziiovala socialni a kulturni
reprodukci a pomahala ¢loveku usadit se v rdmcei spole¢nosti. ManZelstvi je pro vSechnys, i
pro ty nejchudSi. Neni jen smlouvou mezi dvéma rodinami, ale svatosti pied
Bohem. Legalni vék k uzavieni shatku, byl u divek 12let, u chlapcii 14 let. Zasnuby mohly
probéhnout uzZ mnohem drive, ale prave po dosazeni uvedené¢ho véku mohly byt ,,svobodnou
vuli“ snoubencii zruseny. Predpoklad svobodného rozhodovani mladych lidi, a zejména Zen,
byl ale vétsinou nerelny. Zeny se vdavaly velmi mladé, vétsinou za muze kolem tficeti let.
Laska v dnesnim slova smyslu nebyla ve stitedovéku soucasti manzelstvi, nebyla ani mezi

manzely ocekdvana. Manzelé se mé¢li postupné sblizovat po svatb¢. ,, Manzelstvi a materstvi

35 SMAHEL, Franti$ek. Jeronym prazsky, Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti. Praha: Svobodné
slovo, 1966. Str. 11
36 LE GOFF, Jacques. Stfedovéky ¢lovék a jeho svét. Vyd. 2. Praha: Vy$ehrad, 1999. Str. 26
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Zen pozemskych je jen ustupek hrisnému telu a nutnému zachovani potomstva“ Pres toto
odmitave stanovisko cirkve Zena stredoveka vykonala mnoho ve sluzbdach krestanstvi a
trpiciho lidstva. Jako kazda nova myslenka vystupovala ve stiedovéku v rouse nabozenskeém,
prave tak v ucasti Zeny na Zivoté naboZenském projevovala se jedinou mozZnou cestou jeji
touha po vzdélani a hlubsim zivote dusevnim. *“ 37

Ve stiedoveéku panoval nazor, Zze muz ma byt zené¢ nejen panem, ale téz ucitelem
vedoucim ji k pokotfe. Muz je zékladem svazku a ukolem Zeny je ziskat si a udrzet si jeho
lasku, postarat se mu o domacnost a vychovat déti.

Na déti bylo nahlizeno jako na malé dosp¢lé, ktefi se musi co nejdiive zapojit do
pracovniho zivota rodiny. Stiedoveké dite se stfetdva s kiestanskou kulturou skrze rodice,
¢i v ramcei komunity, setkavajici se b€hem svatkt a dtlezitych udalosti v kostele. Procesem
socializace je tak dité uvedeno do kiest'anské kultury, kterou mu pfedava rodina a ve které
bude Zit po cely svilj Zivot. Tim mu pomohou vytvofit pevny rdmec Zivota ve spole¢nosti.

Vseobecné uvolnéni mravi, nastalé ve vSech vrstvach spolecnosti, se mimo jiné
projevovalo modnimi vystielky, coz kritizovali tehdej$i mravokarci. Lidé se oblékali podle
toho, k jakému pfisluseli stavu, tj. riznost kroje méla hlubsi socialni podklad. Movité zeny
se zdobily Sperky, hlavné to byly prsteny a pomandry, coZ byly ozdobné schranky na vonavé
latky. Z platna se podomacku zhotovovaly koSile a spodky, nazyvané hace, které byly
podobné pro muze 1 Zeny. Dale se oblékaly nohavice, suknice a kabatec. Nejrozsifen€jsi typ
obuvi byly Skrpaly, které nosil prosty lid. Jako typické svchrniky se pouzivaly plaste.
Pokryvka hlavy byla nutnosti a snimala se pouze v kostele. Vdané zeny nosily Slojife, coz
byl zavoj zakryvajici celou hlavu, neprovdané divky naopak vlasy odhalovaly a v lepsi
spoleénosti opatiovaly ozdobami. Remeslnici do dilny obvykle oblékali kytle, coz byl odév
tunikového stfihu. Pracovni Sat prostych Zen, zejména dévecek byl rubas. Odévy lidi se lisily
podle jejich postaveni kvalitou, zpracovanim, latkou a bohatosti. Honosnéjsi roucha se proto

stavala predmétem dédictvi, ale 1 pfipadnou kofisti.

37 CISAROVA, Kolafova, Anna. Zena v hnuti husitském. Knihy sokolice. Praha: Sokolice, 1915. Str. 13
»,Buoh neodlucuje ani Zeny, ani malého ani kterého jiného Clovéka, nez vselijaké pfijima, jenz k nému Ziva
véru jda“ Mistr Jan Hus
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2.3.1. Stiredovéka Slechta

Slechta hréala klicovou roli ve fungovéani stfedovéké spolecnosti. Byla kulturni,
spravni a vojenskou elitou té doby. Vyssi Slechta méla pfistup ke vzdélani a kultute, a téz
podporovala uméni. Na vrcholu stal kral, ktery disponoval nejvyssi moci v zemi. Jeho
nejbliz§imi spojenci byli obvykle vévodové a knizata. Ti méli moc nad rozsahlym uzemim,
a téz meli vlastni armady. Hrabata a baroni byli vladci oblasti, které¢ jim svéfil kral nebo
vyssi Slechta. Mezi nizsi Slechtu se fadili rytifi, ktefi ¢asto slouzili jako vale€nici. Téz

Vlastnictvi pudy bylo spojeno s vrchnostenskymi pravy nad obyvateli, kteti na této
ptdé Zili a pracovali. Cim rozsahlejsi majetek, tim v&tsi slovo, resp. podil na vefejné moci
pripadal Slechtici. Tato vladnouci elita méla rozsahla prava a privilegia nejen vici svym
poddanym, ale i smérem k panovnikovi. Povinnosti §lechty bylo branit svou zemi a zac¢astnit
se vojenskych tazeni.

Jiz na poc¢atku 13. stoleti se feudalim podatilo zmocnit takika vSech lest, takze jejich
uzivani bylo jejich privilegiem. Je tim mySleno pfedevsim tézba dfeva. Pokud potiebovali
venkované dfevo, napiiklad pro stavbu domti, nebo topeni v zim¢ museli za né vrchnosti
zaplatit. Zatimco ve 13. stoleti Slechta hromadila pfedevsim ornou ptdu a tim si zajistovala
nové dichody od poddanych, ve stoleti 14. zacindme pozorovat pocatky lesniho
hospodareni. Dokonce se d4 pozorovat vznik povédomi, Ze pfilisSné myceni lesa, Skodi
vlastnimu hospodafstvi. Majitelé své lesy chranili, zatimco poddani proti vrchnosti bojovali
tim, Ze brali dfivi z lesa, pasli na panském sviij dobytek, pytlacili v lese atd.

Slechtici se od détstvi pfipravovali k boji. Ovladali jizdu na koni i zachazeni se
zbranémi. Vycvik provadél bud’ vlastni otec, nebo k nému dochdzelo pfi sluzbé vrchnosti.
Oblibenou formou vycviku byly rytifské turnaje. Stavalo se celkem béZnym jevem, Ze se
se zemskému pravu. Husitska revoluce umoznila nékterym z téchto zkuSenych vojaki vyuzit
sveé dovednosti z bojli a uplatnit se na vojenském poli.

Zivot §lechty se odehraval na hradech a zamcich, v pi{jemnych interiérech
s uméleckymi dily. Bavili se lovem, hostinami a turnaji a té¢Z hudbou a tancem. Jejich
manzelstvi byla sjednavana s ohledem na politické ¢i ekonomické faktory, nikoli z lasky.
Hlavni bylo udrzet, resp. rozsifit majetky prostiednictvim strategickych siatk.

, K dulezitym meznikim v Zivoté aristokrata patril snatek, jimz koncilo obdobi
dospivani. Uzavieni manzelstvi nebylo na prahu novovéku soukromou zdlezZitosti mezi

dvema jedinci, ale predstavovalo verejnou uddlost, pri které mel manzelsky par radu
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povinnosti viici rodicum a svému stavovskému okoli. Vyber slechtickych snoubencit nezavisel
jen na vzdjemné ndklonnosti a ldsce, jak by se mohlo na prvni pohled zdat z texti
renesancnich pisni. Pro uzavirani snatkii z rozumu, které ve spolecnosti prevladaly,
sehravaly nezanedbatelnou roli také majetkové duvody, snaha aristokratii o uspokojeni
rodové prestize a osobnich i kolektivnich mocenskych zajmi.*38 K prvofadym povinnostem
Slechtickych manzelii patfilo zplozeni potomka. V dusledku vysoké novorozenecké
umrtnosti byla permanentni gravidita Zen jedinou cestou k zajisténi néslednikt rodu. Porod
se uskutecnoval za pomoci porodni baby v posteli a pro zenu i1 novorozence kazdy porod
hrani¢il s ohroZenim Zivota.

Vzhledem k tomu, Ze ve stfedovéku dochazelo k posilovani moci krale na tkor
Slechty, musela zapasit o svou dominantni pozici ve spolecnosti. I v Zivoté této elity, hralo
klicovou roli vkazdodennim Zivoté nabozenstvi. Slechtici Gasto podporovali cirkev
prostiednictvim dart.

Podle Spévacka sSlechta podporovala reformni pozadavky Husovych stoupencii viici
cirkvi. Ty totiz sméfovaly predevsim k oslabeni svétského panovani cirkve. Z toho divodu
$lechtd zpocatku viibec nevadila radikalizace lidovych vrstev. Slechta naopak vitala socialni
rozjitfeni, pokud se nedotykalo jejich vlastnich poddanych.
praporem kalicha se ocitlo kolem péti desitek rytii,, zemant a vladykl, z ¢eho nékteti
z pfinuceni. Samostatné pusobicich husitskych $lechticti, ktefi zasahli vyznamné do déji
husitské revoluce je velmi malo. Na po¢atku revoluce to byl nejvyssi purkrabi Cengk
z Vartenberka. Kromé Cefika z Vartenberka jiz pouze Menhart z Hradce a Ale§ Viestovsky
z Ryzmburka.

. Na tizemi Ceské koruny a ceského husitstvi Slechticti husité jako samostatnd
husitska skupina maji, jak znamo, az druhorady vyznam za organizacemi meéstskych a
meéstansko-$lechtickych husitskych svazii. Na Morave Ize vyzdvihnout roli husitské Slechty
v pocatecni reformni fazi, kdy stala v cele procesu §ireni husitstvi spolu s klérem a mésty. “*’

Z hlediska prosazeni Slechty v jednotlivych husitskych méstskych svazech je lze
rozdélit do tfi skupin. Nejsiln€jsi pozici méli ve vychodoceském orebském svazu. V Téboie
obsazovali §lechtici pozice vrchnich hejtmantl, hejtmant polni a doméci obce a mista v radé
starSich. Nejmensi vliv méla §lechta v konzervativnim praZzském svazu a Zatecko-lounském

svazu. NejcCastéji se rekrutovali z fad nizs$i Slechty.

38 | ENDEROVA, Milena a BEZECNY, Zdenék. Eva nejen v rdji: zena v Cechach od stfedovéku do 19. stoleti.
Praha: Univerzita Karlova, 2002. Str. 46
39 JUROK, Jifi. PFiciny, struktury a osobnosti husitské revoluce. Ceské Budéjovice: Veduta, 2006. Str. 58
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2.3.2. Venkov a venkované

Rozmach kolonizace v dob¢ predhusitské znamenal zmenSeni lesii na ukor orné
pudy. Pavodné byly lesy i pastviny obCinnym majetkem, coz znamenalo spole¢nym
majetkem. Béhem 13. stoleti si v§e postupné zacinala zabirat Slechta. V t€¢ dobé se lesy staly
dalezitou soucasti panského majetku. Honitba ustoupila vyuzivani lest jako zasoby dieva.
Feudalové také diky ptikladu Karla I'V. na mnoha mistech kralovstvi zacali zakladat rybniky.
Na ztizovani velkych panskych rybnikt vSak doplaci poddani, kterym byla asto zatopena
puda, nekdy i celé vsi. Poddani také museli odvadét vrchnosti za pouzivani spole¢nych
pastvin penize nebo naturdlie. Pravo uzivani obcCin bylo nezbytnosti hospodarského Zivota
vesnice a poddani se proto zoufale snazili udrZzet si alespoil zbytky ob¢inného vlastnictvi.

Vesnice byly v této dobé malé s n€kolika usedlostmi, pouze v blizkosti mést se
nachdzely vesnice lidnatéjsi. Centrem vesnice byl pansky dvir, nebo tvrz, kostel s farou,
dale poddanska staveni az po chatrée venkovské chudiny.

., Pravidlem na vétsich statcich je u nas v dobé predhusitské typ panstvi, na kterém
vrchnosti hospodari jen v minimdlnim rozsahu ve viastni reZii, kde jsou nuceny nakupovat i
cast potravin pro vlastni potiebu. Vrchnosti dokonce své statky casto pronajimali bud’ jinym
feudalum, nebo méstaniim a omezovali se na to, vybirat od ndjemcii pachtovni sumu, na
statcich pak hospodarili podle své viile najemci™®

Ve stfedovékém hospodateni byl silné zastoupen chov prasat, ovci, koz a koni.
V mensi mitfe se chovala dribez (slepice, kachny, husy). Rozsah dobytkéistvi byl omezen
nedostatkem pastvin a téZz krmiva pro zvifata. Péstovaly se predevS§im obilniny, dale
luSténiny, a to zejména hréch, ktery slouzil také jako krmivo pro dobytek. V této dobé se
v &eskych zemich také rozsifilo péstovani chmelu i vinaistvi. Remeslna prace byla lépe
placend nez prace zemédélskd, presto byla mzda venkovského femeslnika niz8i nez
meéstského. Socidlni diferenciace vesnice se odrazi i ve snaze bohatsich poddanych past sviij
dobytek ve vlastnich stddech, pfi¢emz ostatni (chudsi) vesnicané pasli pohromadé. Bylo to
déano nutnosti spast nevyuzita pole, kdy vzdy tfetina pole lezela ladem.

Zivot vesni¢anti byl plny tvrdé prace. Obdélavali pole a starali se o dobytek. Byli
vazani k ptidé a vrchnosti, museli platit vysoké dané a odevzdavat &ast sklizné. Zili v uzkych
komunitach, kde se lidé dobte znali. Piebytky své produkce prodavali na mistnich trzich,

kde také nakupovali zboZi, které si neuméli sami vyrobit.

40 GRAUS, Ferdinand. D&jiny venkovského lidu v Cechéach v dobé predhusitské, Praha: Statni nakladatelstvi
politické literatury, 1953-1957. Str. 69
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Nebyla to vsak jednotna masa, byli mezi nimi znacné rozdily. V Cele vesnice stal
rychtaf, kterému obycejné pattila nejvétsi usedlost ve vsi. Slouzil jako ufednik, ktery vybiral
poplatky, dohlizel na potadek a vykonavani prace pro vrchnost. Horni vrstvu tvofili bohati
sedlaci, ktefi na svych usedlostech vyprodukovali tolik, Ze mohli nadvyrobek uplatnit na
trhu. Ve stfedu se nachazeli tro¢ni sedlaci. Na Upln€ nejniz$im spolecenském stupni ve
sttedoveéku stali venkovsti sel§ti poddani. Lidé téméf bezpravni a podfizeni vrchnosti.
Vétsina z nich byli nevolnici, tudiz byli vazani k ptdé, kterou obd¢€lavali a jejich tkolem
bylo odvadét cast produkce, nebo robotovat na panském. Mensi ¢ast sedlaka byla svobodna
a vlastnila svou vlastni ptidu. Namezdni délnici, neboli bezzemci byli nejnizsi vrstvou lidu
na vesnici, v podstaté se jednalo o vesnickou chudinu.

Obyvatelé venkova Zili v jednoduchych domech z kamene dfeva a hliny. Obvykle se
jednalo o jednu mistnost, kde Zila natésno celd rodina, vCetné zvitat. Tito lidé se stravovali
jednoduse, pievazné rostlinnou stravou a maso bylo vzacné, uréené pro zvlastni piilezitosti.

Rozsifenim pokrocilejSich vyrobnich technik vzrostla produktivita prace, coz vedlo
k nejvyssi formé feudalni renty, k placeni penézi. V tomto obdobi také pozorujeme vysostné
postaveni méstskych trhit na ukor venkovskych prodejci. Venkov je ekonomicky
vykofistovan mestem a vesnicané jsou pii prodeji svych vyrobkl ve méstech Sizeni. Také
obchod s obilim byl koncentrovan ve méstech. Poddani z okolnich vsi museli své obili
prodavat prednostné ve mé&sté, pficemz byli neustale okradani.

Ceské hospodafstvi 13. a 14. stoleti bylo postizeno fadou hladovych vIn zptisobenych
Spatnou urodou. V tomto obdobi téZ pozorujeme fadu pustych grunt i celych vesnic,
dokléadajici ubytek venkovského obyvatelstva vlivem moru.

O své ovecky na vesnici se starali duchovni. V zddné vesnici nechybél kostelik a
knéZzi byli ¢asto jedini gramotni. Duchovni byli také prvnimi uciteli. Kalendar cirkevniho
roku zacinajici adventem, m¢l zdvaznou platnost pro celou kiestanskou spolecnost, a
znacnym poctem vSeobecné zavaznych i1 mistnich svatki reguloval chod pracovniho 1
volného casu. Volny cCas se prakticky vylucCoval, protoze pracovni doba kolisala podle
ro¢niho obdobi v rozmezi deviti az tfinacti hodin. Zatimco ¢as ve méstech jiz ve 14. stoleti
odmeétovaly zvuky zvond, pracovni rytmus venkova byl podfizen potfebam zemédélského
cyklu. Vesni€ané se mohli od polnich praci uvolnit jediné v zimé&, nebo mezi jarni setbou a
seny a mezi senoseci a znémi. Témér tietina veskeré pidy patiila cirkvi.

Podle Smahela to nebyla chudoba a bida, kterd dohnala poddané sedlaky pod

korouhve kalicha. Ale nebyla to ani vidina tisicileté¢ Kristovy fiSe. Byly to v redlné pozemské
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tuzby venkovantl, jako tieba zruseni desatkli a poddanskych biemen. K mobilizaci sedlakii
téz nechténé pfispély represivni akce katolické ligy.

2.3.3. Obyvatelstvo mést

Veskera vyssi kultura vSude na svété souvisi s méstskym osidlenim a spole¢nym
jmenovatelem stfedovékych meést je vnitini nerovnost obyvatel. Velka mésta kralovska se
vyznaCovala vysokym poctem obyvatel, strategicky vyznamnou polohou a finan¢ni silou.
Mensi poddanskd mésta se svym zivotem spiSe podobala vétsi vesnici. Obcané mést byli
plnopravni a vlastnili domy, Zivili se obvykle femeslem nebo obchodem. Vznik mést ptinesl
pfevratné rozSifeni femeslné vyroby a obchodu. Obyvatelé mésta mohli volit ostatni
meStany do ufadl, ale museli platit dan¢ a podilet se na obrané svého mésta. Mésta byla
stiedisky kultury a vzdélani, gramotnost ob¢anti byla bézna na rozdil od venkova. V Cele
meésta stala mestska rada tvotrend konsely v Cele s purkmistrem a zastupcem vrchnosti byl
rychtaf. Mésta byla od pocatku v rukou panovnika.

Stfedoveéké mésto bylo tizce propojeno se selskym okolim. Venkovsky Zivot pfimo
zasahoval do toho méstského. Ve mésté byl bézné chovan dobytek a pfed branami mésta
byly vinice i pole. Uvnitt mésta existovaly veliké majetkové rozdily, zapti¢inéné postavenim
kazdého clovéka ve vyrobnim procesu, piicemz mezi ptisluSniky téhoz cechu, nebyly az
takové nerovnosti.

. V¥hodna poloha Prahy, pak jeji vyznam v dobé Karlove jako predniho mésta
stiedni Evropy v ohledu politickém i kulturnim a zvilasté Karlova stédra podpora remesel a
v okdzalém prepychu. “#1

V fadé Ceskych mést mél dosud rozhodujici slovo v méstskych radach némecky
patriciat, coZ zptisobovalo narodnosti napéti a konflikty. Na konci 14. stoleti jiz maji Cesi
ptevahu a pozaduji prvoradé postaveni. ,, Definitivni vitézstvi ceského etnika na Starém
Mésté praZském neodstranilo prislovecnou revnivost mezi Staroméstskymi a Novym
Méstem, kde mélo Ceské obyvatelstvo vZdy prevahu. Soupereni obou mést neustalo ani

v husitském obdobi, kdy se obé méstské obce priklonily ke kalichu, pouze jejich spory
dostaly jinou podobu."

41 CI[SAROVA, Kolafova Anna. Zena v hnuti husitském, Praha: Knihy sokolice, 1915. Str. 43
42 CORNEJ, Petr; CORNEJOVA, Ivana; FROLIK, Jan; VANICEK, Vratislav; BELINA, Pavel et al. D&jiny zemi
Koruny ceské. 10., aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Paseka. 2021. Str. 173
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Patriciat, strredni vrstvy, chudina

Obyvatelé mést se skladali ze ti vrstev, kupecky patriciat, femeslni vyrobci a pocetna
chudina, ktera zde zivorila. ,Ve stiedné velkém krdlovské mésté, jakymi byly napriklad
Ceské Budéjovice, vypadala socidlni skladba na ptelomu 14. a 15. stoleti ndsledovné:
patricidt ¢tyri procenta, stiedné zamozni méstané 29 procent, chudi méstané 40 procent a
chudina 27 procent.*43 Patriciat byl zpravidla tvofen kupci, ale pattila sem také nizsi Slechta.
Patricijské rodiny mély své domy obvykle na rynku a ve vnitinim méste.

Typickym reprezentantem stfedni méstské vrstvy byl femeslnik, majitel dilny. Je
velmi zajimavé, ze béhem husitskych valek zaujali nejen radikalové krajné negativni nazor
na femeslniky. J. Zelivsky je oso¢uje z Sizeni a zlodgjstvi. Nejvice mu vadili pekati, feznici,
Sevci a zlatnici.

Jako chudina byli oznacovani lidé, ktefi se zivili praci rukou. Za chudinu se podle
Grause povazuji jednotlivel, zijici ve méstech, ktefi nemohou samostatné vyrabét a jsou
nuceni svym postavenim hledat obzivu v zavislém postaveni. Jednalo se napiiklad o pfiruci,
Celed’, sluzebnictvo, samostatné pracujici Zeny a predev§im namezdné d€lnictvo (nddeniky,
tovarySe s nedostate¢nou kvalifikaci). ,Svédectvi o socidlnim postaveni chudiny v nasich
méstech pred r. 1419 se zachovalo pouze nékolik. Pro stiatek mezi Zenou a jejim sluhou,
nebo muZem a jeho sluzkou je zapotrebi zvldstniho ustanoveni. Pri umrti pacholka nebo
sluzky maji jit sice mistr a mistrovd osobné na pohreb, ale lepsi sukno na rakev sméji
dostat jen mistri.“#* Zda se to jako malichernost, ale pro tehdejsi lidi pravé tohle byly
nejsilnéjsi projevy socialni nerovnosti, které zdlraziovaly spolecenské piehrady.

., Bydlet ve méste, pokud byl clovek chudas, znamenalo obyvat po dvou ¢i po tiech
pokoj v podkrovi, brioh bez oken nebo komiirku s oknem na dviir. Pokud mél clovek nejaké
penize, mohl se ubytovat v hostinci, rodina uzivala jednu ¢i dvé mistnosti, avsak vzdy se
museli délit o uzivani studny ¢ kuchyné. Remeslnik obvykle bydli ve viastnim domé, ma krb,
sklep a sypku, avsak obytny prostor sdili spolecné se sluzebnictvem a ucednik. Je tedy treba
zvyknout si Zit obklopen sousedy s velmi odlisnymi Zivotnimi podminkami i zaméstndanim. “*

DalSimi obyvateli mést byli mnisi, farafi, Zebravé fady, studenti a univerzitni
profesofi. A pak je tu jesté skupina ,,lidi na okraji* kam patii Zebraci, zlod¢ji a prostitutky.

Pravée proti nevéstkdm horlili vSichni reformatofi a mezi prvni revolucni akty husiti pattilo

43 SMAHEL, Frantisek. Husitské Cechy: struktury, procesy, ideje. Ceska historie. Praha: Lidové noviny, 2001.
Str. 30

44 GRAUS, Frantidek, Chudina méstska, Praha: Nakladatelstvi politické literatury, 1949. Str. 97

45 LE GOFF, Jacques. Stfedovéky &lovék a jeho svét. Vyd. 2. Praha: Vy$ehrad, 1999. Str. 127

35



zboteni ,,hampejzi*. Zelivsky ve svych kazanich li¢i prostitutky, jak lakaji mladé muze do
svych siti, jako lovec ptaky. Zebraci byli ze spole¢nosti ostatnich vyloudeni, neméli zadna
prava a byli vS§em na obtiz. Ani chudi si nebyli rovni, coz zpiisobovalo mimo jiné kastovni
rozliSovani Cisté a neCisté prace. Hrobnici, bifici, strazci bran, kati méli tak nizky
spolecensky status jako krimindlnici a prostitutky. Také obyvatelé zidovskych ghett byli bez
., Pridruzenym znakem chudoby byla téz povaha a poloha bydlisté v socialni
topografii mestskych sidlist. Patricijské rodiny mély své domy prevazné na rynku a ve
VRitrnim mésté, zatimco méné zamozné a nemajetné vrstvy se musely spokojit s parcelami za
rozsirenym obvodem prvotnich hradeb nebo chysemi v predméstskych obytnych okrscich. “*®
Lid¢ ve stiedovéku chudobu dobie znali, i princip darovani a pfijimani. Davat
chudym bylo zvlastnim ptikdzanim cirkve, ptislibujicim spasu. ,, Bylo by chyba myslit si, Ze
o tyto lidi bylo postarano. Nastésti stiedoveky clovek, myslici nabozensky, byl stédry — daval,
nebot véril, Ze dosdhne odmény v budoucim Zivoté. “V
Chudina nebyla ménécenna pouze socidlné, ale 1 pravné. Pied zdkonem byl pravné

plnoplatny jedin€ cloveék majetny. Chudak taktéz nemohl nosit zbran, to pfisluSelo pouze

méstanum.
2.4. Pomér mést a venkova

Podle Panka ve stavovsky uspotadané spolecnosti nepadalo pftili§ na vdhu stanovisko
naprost¢ vétSiny obyvatelstva, poddaného ¢i nemajetného lidu vesnic a mést.
Neprivilegovani neméli mista v politickém fizeni zemskych zélezitosti. Rozhodujici moc se
kralovskych mést.

Meésta nebyla jednolitym celkem. Uvnitt mést se projevovala dosti ostra socialni 1
tiidni diferenciace obyvatelstva. Velkd mésta byla ve stfedovéku centrem obchodu.
Pravdépodobné nejzésadngjsi piicinou vzniku mést byla spolecenskd délba prace mezi
zemédélstvim a femeslem. Vzhledem k postupujici specializaci femeslné vyroby se stavalo
nezbytnym, aby femeslnici zdsobovali §ir§i okruh spotiebiteld. Nezbytnosti byl také trh, kde
mohli prodéavat své vyrobky. Vyznam mésta byl pfimo umérny provozovanému obchodu.
Ve méstech vznikaly Skoly, usazovaly se zde Zebravé tady, Slechta si je volila za sva sidla a

vytvarela se zde vlastni hierarchie.

4 SMAHEL, Frantisek, Husitskd revoluce, Kofeny ¢eské reformace, Praha: Karolinum, 2023. Str. 149
47 GRAUS, Frantidek, Chudina méstska v dobé predhusitské, Praha: Statni nakladatelstvi politické literatury,
1949. Str. 63
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., Meéstské remeslo bylo od pocatku 14. stoleti organizovano v cesich, které diktovaly
ceny remeslnych produktit ve vysi vhodné pro remesiniky. Tyto ceny remesinych produktii
byly vyssi nez ceny zemédelskych plodin, ba i Femesinické mzdy v méstech byly vyssi nez na
venkove. 4

Postoj jednotlivych slozek méstského obyvatelstva k venkovantim je rizny.
Patriciové se netajili svou povysenosti a nepratelstvim vii¢i venkovu. Méststi femeslnici se
v podstaté¢ podileji na okradani téch venkovskych. Zaroven venkov je zdrojem levné
pracovni sily. Je zfejmé, Ze rozvoj mést umoznil do zna¢né miry venkov. Nejdiive do mést
prichazeli bohati lidé, poté zb&hli poddani, chudi a tuléci, jichz postupné ptibyvalo.

,,Jestlize nizsi vrstvy méstského obyvatelstva spontinné manifestovaly své sympatie
Husové strané jiz kolem roku 1415 a v Praze dokonce o nékolik let diive, Cesky sedlak dal o
sobé slyset az v predvecer revoluce. Neni v tom treba videét jen typicky projev vahavé selské

mentality. Pri rozptylu a nizké koncentraci vesnickych sidlist bylo samo zvéstovani

husitskych idedlii a jejich rozsireni v selském prostredi ulohou velice nesnadnou."

48 GRAUS, Frantiek. Dé&jiny venkovského lidu v Cechédch v dobé predhusitské. Studie a prameny CSAV.
Praha: Statni nakladatelstvi politické literatury, 1953-1957. Str. 103

49 SMAHEL, Frantisek. Husitské Cechy: struktury, procesy, ideje. Ceska historie. Praha: Lidové noviny, 2001.
Str. 30
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3. Obdobi 1420 do roku 1436, Doba husitskych valek

, Ackoli koncil i husité pocitovali hlubokou krizi obecné cirkve a pozadovali jeji
napravu, v konkrétnich predstavach o smeéru reformy se rozchdzeli. Zatimco koncil usiloval
o zasah do ustroji cirkve shora na zdklade doporuceni a uvah katolickych vzdélancii
ptuisobicich na prednich univerzitach a v jednotlivych cirkevnich korporacich, mélo husitske

vy

inteligence, mestského i venkovského obyvatelstva) zit v souladu se zavaznym pojetim bozZiho
zakona. “*°

Stiedovéka cirkev o svém vlastnim reformovani uvazovala od samého pocatku.
Dokazuje to pusobeni feholnické cirkve a dlouhé tradice reformnich fadi — mnichd
clunyjského hnuti, cistercidkl, i zebravych tadi. Koncil mél doprovéazet kiestanstvo a

schéazet se v pravidelnych intervalech. Kostnicky koncil prohlasil za nepravoplatné vSechny

soupetici papeze, véetné Jana XXIII., ktery tento koncil svolal.

3.1. Vznik Husitstvi a katolicka cirkev

,, Velkeé dejinné zvraty, jakkoli se zdaji byt nékdy zcela prekvapivé, mivaji své podnéty
v daleké minulosti a jen poznendhlu dozravaji k prudkému zlomu. Nebylo tomu jinak ani pri
vzniku husitstvi, v nemz vyustila viekla krize v ceské spolecnosti. " ,, Husité nevkladali
nadeje na provedeni reformy do panovnika. Vkladat stejné nadeje do predstavitelii vysoké
cirkevni hierarchie bylo za danych okolnosti rovnéz zcela nemozné. Nositelem reformy, a to
nasilné a zlo vyhlazujici, byl obecny lid — BoZi bojovnici, spojeni s predstaviteli svétské moci.
Husité jsou ti, kdo z povereni samotné Bozi viile vykonavaji ocistnou reformu a zaroven tak
trestaji ty, kdo jsou zodpovedni za smrt Jana Husa. “>

Mentalita ¢lovéka husitské doby, byla zcela jind nez dnesSnich lidi. Jiné€ bylo jeho
nabozenské citéni, jeho vniméni ¢asu a prostoru, jiny byl i pohled na spolecnost a svét.
Kalich byl pro husity vice nez symbolem. Co se dnes miize jevit jako pouhy liturgicky tikon,
pro né bylo zalezitosti existencionalni povahy. Ptijimat krev Pané, neznamenalo nic mensiho
nez se podilet na nejvyssi milosti, jez byla dfive vyhrazena jen knézim.

Byla to pravé smrt mistra Jana Husa, ktera zapficinila pocatek ndbozenského hnuti,
jez po desitky let udrzovalo Evropu v napéti. Jako husité byli oznacovani stoupenci Jana

Husa, ale oni sami se tak nenazyvali. Dlouhou dobu se toto oznafeni pouzivalo jen

50 CORNEJ, Petr. Lipanské ozvény, Jino¢any: H a H, 1995. Str. 7
51 KEJR, JiFi. Husité, Praha: Panorama, 1984. Str. 44
52 CERMANOVA, Pavlina. Cechy na konci véka, Praha: Argo, 2013. Str. 223
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v protihusitskych traktatech a kronikdch. Az v prib¢hu Casu se oznaeni husitstvi stalo
bytostnou soucasti historického povédomi. Spojujicim znakem vsech husitskych sméri byl
kalich, symbol pfijimani pod oboji zptisobou (latinsky sub utraque specie). Odtud téz
oznadovani husitl jako utraktivti. Rimska cirkev se drzela zvyklosti, Ze posvécené vino
pfijima pouze knéz a ostatni dostavaji pouze hostii. Nazor husitl byl, ze jsou si pfed Bohem
vSichni rovni a pfijimani pod oboji bylo nutné pro spaseni duse.

Husitské hnuti bylo castecné vysledkem socialnich ptedpokladd, ale primarnim
impulsem byla snaha o reformu cirkve. Pochopiteln¢ katolicka cirkev nemohla pfipustit, aby
o sméru jeji reformy rozhodovali ¢esti kacifi a teprve basilejsky koncil v roce 1431 znamenal
pralom v feseni ,,husitské otazky*.

., Usilovali o lepsi pomeéry mravni a spolecenské, nabozZenské a cirkevni ve smyslu
Pisma, touzili po ryzim krestanstvi v duchu Kristové misto obradnictvi a zevni okazalosti a

snazili se o zivot vazny a opravdovy, prosty vSeliké lehkomysinosti a rozmarilosti. >3

V roce 1420 husité formulovali ¢tyfi artikuly prazské, které shrnovaly jejich chapani
boziho zdkona. Tento program napravy kiestanstva husité koncipovali jako nadnarodni
vyzvu, predkladali jej celému kiestanstvu a domnivali se, Ze opravnénost Ctyt artikullt musi
uznat a piijmout. Kfest'ansky svét vSak husitskou vyzvu nepfijal a postavil se ostie proti ni.
Vsichni husité 1 katolici povazovali sami sebe za jediné spravné obrance Kristovy pravdy a
zakona. Kaminsky zdiraziuje, Ze Ctyfi prazské artikuly nebyly pouze nédbozenskym

pozadavkem, ale pfedev§im politickym a socidlnim manifestem.

., Program ctyr artikulii byl nejen nabozenskym pozadavkem na ocistu cirkve, ale také
vyrazem hluboké socialni nespokojenosti, kterd pronikala vsemi vrstvami ceské spolecnosti.
Artikuly zpochybiiovaly tradicni hierarchii a nastolovaly predstavu rovnosti vSech krestanii

pired Bohem i zdkonem. “*

53 HREJSA, Ferdinand. Ceska reformace, Praha: Za vzdélanim, 1914. Str. 4
54 KAMINSKY, Howard. A history of the Hussite Revolution. Eugene: Wipf & Stock Publ., 1967. Str. 153
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L. artikul — pFijimani eucharistie pod oboji zpisobou

S prijimanim podoboji zacal Jakoubek ze Stiibra s teoretickou podporou Jeronyma Praz-
ského. Hus na pocatku r. 1415 zastaval postoj, aby bylo ,,...dovoleno podavati z kalicha
aspon tém, kdoz by o to ze zboznost pozadali...* Nedlouho pied smrti vSak Hus dlrazné a

jednoznacné z Kostnice potvrdil a podpofil pfijimani eucharistie pro laiky i z kalicha.
II. artikul — staveni a potirani smrtelnych hiicha

Dle husitti se jednalo mimo jiné o tyto zjevné hiichy zabranujici spase: vrazda, smilstvo,
zlodé&jina, opilstvi, obzerstvi, kifivopfiseznictvi, hazardni hry, lichva, neumérny zisk, pové-

re¢né chovani a dalsi.
II1. artikul — svobodné kazani slova boziho

Husité tedy chépali tuto svobodu jako potiebu seznamovat s Bozim zdkonem v jejich pojeti

-----

Pisma do matetského jazyka.
IV. artikul — zakaz svétského panovani cirkve

V tomto bodé¢ §lo o uplatnéni Husovych nazort tykajicich se navratu cirkve k idedlu apos-

tolské chudoby cirkve prvotni.

., CtyFi prazské artikuly se staly vistavnim principem a tim i soucdsti husitského
statopravniho mysleni. Pristupovala-li pozdeji mésta nebo Slechta k husitstvi, délo se to vzdy
oficidlnim p¥iznanim se k nim. > Vedle nabozenského vyznamu mély i hluboky socialni
rozmér. Vyjadiovaly touhu po rovnosti v ndboZenstvi, majetku i1 pfed zdkonem. Oslovovaly
Siroké vrstvy obyvatelstva, které trpély socialni nespravedlnosti. Prvni ¢lanek navrhoval
omezeni moci cirkve a univerzity, které mély monopol na vyklad Bible. Sir§i vrstvy
pozadovaly vétsi pristup k nabozenskému poznéni a rovnost v duchovnich otdzkach. Druhy
¢lanek poukazoval na rovnost véficich pfed Bohem, bez ohledu na plivod, majetek ¢i
postaveni. Ve tfetim artikulu se pozaduje omezeni privilegované vrstvy duchovnich a
spravedlivéj§i rozdéleni bohatstvi. Ctvrty artikul zpochybiiuje pravni nedotknutelnost

Slechty a cirkve. Pozaduje rovnost pied zdkonem.

55 SCHELLE, Karel a BILY, Jifi. D&jiny ¢eského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
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Rada Cechts se s husitskym pojetim ztotoZnila, ale néktefi lidé nemohli, nebo také
nechtéli opustit dosavadni zvyklosti. Proto se spolecnost rozdélila na dva tabory. Na obou
stranach se angazovali lidé z riznych socialnich vrstev véetné panstva. Piesto, Ze néktefi
jedinci se ke kalichu pfipojili v nadéji ve zlepSeni svého postaveni, nelze husitstvi hodnotit
jen jako socialni zépas. , Meéstska komunita se s artikuly rychle ztotoznila, protoze
predstavovaly Sanci na zruseni privilegované pozice duchovenstva, zatimco vyssi Slechta
byla zdrzenlivéjsi, nebot se obavala naruseni feudalni hierarchie. “°

., Zapas o reformni program nemél charakter tridniho boje, Stépici linie prochazela
napric spolecnosti a nekryla se s hranicemi jednotlivych socialnich vrstev a stavii. To, na
jakou stranu se kdo prida, bylo predevsim individudlnim rozhodnutim, ac v praxi se
nejednou uplatnil zretel k profesnim, pribuzenskym i sousedskym vazbam. Husitstvi jiz ve
své predrevolucni fazi nejednou rozdeélilo prislusniky jednoho rodu, rodiny, Femeslnického

cechu i farni osady. "’

3.2. Proudy husitstvi

Hlavni organiza¢ni strukturu husitské revoluce tvofily meéstské husitské svazy,
bratrstva, strany a obce. Husovi pfivrzenci se na zékladé rozdilného chapani zasad boziho

zakona rozdélili do n€kolika proudd. Svou roli sehraly i regionalni zajmy. K umirnénym

cvwr
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zptetrhani svazkl s cirkvi, §lo jim o autonomni postaveni husitlli v ramci fimské cirkve.

Husitské radikaly spojovala touha co nejrychleji a nejradikalnéji ucinit boZzi zakon
normou mezilidskych vztahti. Husitsti radikalové se rekrutovali z menSich mést a venkova a
postupné se vyprofilovaly tfi hlavni sméry. Pro vychodocesky se vZilo oznaceni orebité,
podle vyvyseniny Oreb u Tfebechovic, po smrti Jana Zizky si fikali sirotci. Svou pravdu
prosazovali vojenskou silou a fyzickou likvidaci protivnikid. Severocesti radikalové byli
dalsim proudem, ktery se formoval kolem mé&st Zatec a Louny. A v jiznich Cechach piisobili
tabofi. D4 se fici, Ze Praha tvofila samostatny proud, ktery se nachazel uprostied mezi
umirnénymi a radikdlnimi husity. Radikalni sméry postupem ¢asu upevnily svou strukturu a
staly se vojensko-politickymi svazy.

Muzeme fici, Ze mezi umirnénymi a radikalnimi husitskymi svazy byly rozdily ve

vSech sférach socidlniho Zivota. Umirnéni utrakvisté pfijimali kalich, ale zaroven

56 KAMINSKY, Howard. A history of the Hussite Revolution. Eugene: Wipf & Stock Publ., 1967. Str. 157
57 CORNEJ, Petr. Jan Zizka, Praha: Paseka, 2019. Str. 144
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zachovavali cast starych katolickych zvykti. Neménili tradiéni spolecenské vrstvy.
Respektovali soukromé vlastnictvi. Uznavali tradicni model rodiny a manzelstvi povazovali
za svatost. Naproti tomu radikalové odmitali katolické svatosti a hierarchii. Cirkevni obfady
povazovali za piepych. Snazili se o rovnost vSech lidi, odmitali Slechtu a jeji privilegia.
Prosazovali spole&né vlastnictvi majetku. Zili velmi skromng.

»Socialni skladba a pocetnost zdakladnich vrstev se v jednotlivych husitskych
stranach lisily dosti vyrazné. Zatimco v prazskem svazu byl podil selského lidu zanedbatelny,
u taboru tvoril podstatnou cast jejich socialni struktury. Naopak zase pouze v prazském
svazu se uplatnily zajmy a cile vyssich vrstev, které, na pocatku dvacatych let smerovaly
k dominantnimu postaveni Prahy v celém husitském seskupeni ‘>

Rozdilné stavovské a mocenské z4jmy jednotlivych proudii se projevovaly zejména
ve sféte vrcholnych instituci ceské zemé. StarSich instituci nejvice vyuzival mocensky Gtvar
Prahy, zatimco tdborskd strana a orebské bratrstvo vykazovalo fadu novych forem,
odpovidajicich proménlivé skladbé a polovojenskému charakteru.

,,Stavovsky princip se v letech husitské revoluce udrzoval i vytrdcel, adaptoval i
rozsiroval, aniz by po vertikalni a horizontdlni ose nabyl jednoznacné a smerodatné role
V pripadé méstskych obci Tabora a Prahy byly ideové diferenciace tak hluboké povahy, ze
zatlacovaly do pozadi spolecné méstské zajmy. Nejinak tomu bylo mezi mésty taborského a
sirotciho bratrstva, ackoli oba tyto svazy zpravidla tahly za spolecny provaz. “>°

., Na rozdil od prazského husitského centra, jez od roku 1412 mocenskou zdstitu a
praktickou realizaci svého programu postoupilo reformni sSlechte a radnim kruhiim,
Jjihocesky radikalni proud byl nucen pievazné spoléhat na svou plebejskou zdakladnu. “*°

Vsechny husitské proudy spojovaly ctyii artikuly, ale dochdzelo mezi nimi
k soupeteni o hlavni slovo a nebylo neobvyklé, Ze jednotlivci i skupiny prechdzely mezi
jednotlivymi frakcemi.

., Valka vsak sjednotila v okamzZiku nejvétsiho ohrozZeni k obrané vsechny husitské
strany. Zatimco taborité pak bojovali jako bozi bojovnici zmocnéni ke svému radikalné
ocistnému dilu autoritou leZici mimo oblast svétského prava, domnivali se zase prazané —
s vjimkou Zelivského, Ze svérili boj stavovsky legitimni panské moci, zastupujici autoritu

docasné uprdzdneéného trinu. Tabori si tedy uz ve svéem prvnim déjinném udobi zdiivodnili

58 SMAHEL, Frantiek. Husitské Cechy: struktury, procesy, ideje. Ceska historie. Praha: Lidové noviny, 2001.
Str. 59

59 SMAHEL, FrantiSek. Husitské Cechy: struktury, procesy, ideje. Ceska historie. Praha: Lidové noviny, 2001.
Str. 480

60 SMAHEL, Franti$ek. Navraty k pramentm: studie k po¢atkéim husitského Tabora. Historické mysleni.
Praha: Argo, 2021. Str. 334
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nezbytnost nasili vedeného lidem poslusnym boziho zdkona, a to bez ohledu na scholastické
pojeti potestatis legitimae. Tuto valku zdvihli, aby skrze ni, jak to pozdéji vyjadril Biskupec,

v§echen antikristitv blud byl znicen a nastolena Kristova vira, idd, spravedInost a pravda. !

3.2.1. Prazsky svaz

V prazském svazu se postupné soustiedila kralovska a poddanska meésta. Patiilo sem
Staré¢ 1 Nové M¢ésto prazské. A v dobé nejvétsiho rozmachu sem pattila Kadan, Chomutov,
Rokycany, Duchcov, Louny, Bilina, Teplice, Beroun, Slany, Litoméfice, Roudnice, Ustek,
Mélnik, Kostelec nad Labem, Bé&la pod Bezdézem, Cesky Brod, Koutim, Nymburk, Kolin,
Kutna Hora, Caslav, Chrudim, Dvir Kralové, Jarom&t, Trutnov, Vysoké Myto, Policka a
Litomysl.

., Ve veétsiné pripadii prijeti téchto mést pod prazskou svrchovanost schvalovala tzv.
velka obec méstanii a dokonce neméstanii — tzn. obyvatelii bez méstanského prava, méstske
chudiny, zZen a nekdy i prislusniku taborského nebo orebského méstského svazu. Hral zde
roli i vyznam meést, kdyz katolici se z Kourimi méli vystehovat do 14 dnii, zatimco po prijeti
Kutné Hory méli na to katolici ¢tvrt roku. “%

V cele hnuti stila ob¢ prazska mésta, kterd si po vétSinu revoluce zachovala
samostatnost v ¢ele s vlastnimi purkmistry a méstskymi radami.

Staré Mésto se hlasilo k umirnénému svazu v &ele s Cefikem z Vartenberka, Janem
z Michalovic a Viktorinem z KunStatu. Nové Mésto prazské se stalo prvnim mistem
soustfedéni radikalt v dele s Mikulaem z Husi a Janem Zizkou. Poté v pribéhu listopadu
1419 odesli Jan Zizka a dal$i radikalni husité do Plzn& — mésta slunce.

Po obdobi izké spoluprace obou mést nasledovala i obdobi neptatelstvi. Nejvetsi viiv
prazského svazu byl zaznamenan v dobé Caslavského snému v Cervnu 1421, kde byl
odmitnut kral Zikmund a téZ zde byly vyhlaseny Ctyfi prazskeé artikuly.

3.2.2. Orebsky, pozdéji sirotci svaz

Tabor a Oreb jako vyznamna stfediska vznikala téméf zaroven. Jejich kontakt
zpocatku probihal prostiednictvim posazavského husitstvi, kde viid¢i osobnosti byl knéz
Petr z Led¢e. Oblast vychodniho Posdzavi vSak byla pomérn¢ vrzy zlikvidovéana neprateli.
Vychodoceskd mésta sdruzend v tomto svazu hrala kli¢ovou roli v udrzeni vojenské sily
husitského hnuti. V tomto svazu byl vliv a zastoupeni Slechty nejvetsi. Na vojenském

shromdzdéni na hoie Oreb bylo ustanoveno §lechtické jadro orebského svazu. Méstanska

61 SCHELLE, Karel a BILY, Jifi. D&jiny ¢eského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Str. 88
62 JUROK, Jifi. PFiciny, struktury a osobnosti husitské revoluce. Ceské Budéjovice: Veduta, 2006. Str. 15
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¢ast orebského svazu byla vedena knézem Ambrozem. Vaviinec z Biezové ho povazoval za
hlavniho podnititele husitskych bouii v Praze na podzim 1419. Ambroz podporoval radikalni
méstskou radu Hradce Kralové az do chvile, kdy ji Zikmund Korybut sesadil a do cela
jmenoval orebského nizSiho Slechtice hejtmana Jetficha z Miletinka. VétSina ¢lentt byli
mestané, femeslnici a drobnd Slechta. Méné rolnictva, nez v jinych svazech. Svaz pivodné
patfil k umirnénému kiidlu, ale pod vlivem Zizky doslo k jeho radikalizaci. Podle Capka byl
Oreb u Trebechovic stalé stfedisko nekompromisnich husith ,, V' prehledu o sloZeni
Slechtickych hejtmanii a spojencu sirotciho svazu k roku 1432 jsou zminovani Jan Rohadc
z Dubé, hejtman sirotkii Jan Kralovec z Krdlovic, lipansky spojenec Prazanii Jan Cernin
z Vysoké, Stépdan Tlach na Vartenberku a dalsi. Kdyz si Zizka piestal rozumét s nékterymi
taborskymi knézimi, pojal k orebskym hlubokou sympatii. Oddanost orebskych upevnila
jeho pozici proti feudalim a proti Praze.

, Ackoliv nezretelné v orebském, ci zretelné pozdéji v sirotcim méstském svazu
nachdzime obdobné vytvorené a nové revolucni organy a instituce jako v Tdbore, tzn.
vojenské urady, vrchniho hejtmana, hejtmany polni a domdaci obce, duchovni spravce, radu
starsich a ve méstech obdobné velkou obec radu starsich a tradicni méstskou radu.
Slechtickd slozka svazu se svym stiediskem na hore Oreb predstavovala ve svazu paralelitu

k stredisku mestanské slozky, méstu Hradci Kralove. “®

3.2.3. Zatecko Lounsky svaz

Zatecko Lounsky méstsky husitsky svaz vznikl jiz v pfedrevoluénich letech diky
chiliastickému mysliteli Zikmundovi Repanskému z Repan na Kolesové. Tvoiil ho Zatec,
Louny a jejich okoli. Byl typickym piedstavitelem umirnéného husitstvi. Zatec byl nazvan
stejné jako Plzen méstem slunce. Po prazské defenestraci a smrti krale Vaclava doslo
k pocatkiim organizace vlastniho svazu. V jeho ele byl knéz Petr feceny Spicka a zemané
Zavi$ Bradaty a Petr Obrovec. Svaz patiil k umirnénym a radikalni prvky taboriti mu byli
cizi. Svaz &asto spolupracoval s Prahou a mél vyznamny vliv v severozapadnich Cechach.
Sympatizovali s prazskou univerzitou a umirnénymi kazateli. Svaz tvofili hlavné méstaneé,
femeslnici, rolnici a drobna Slechta. Usilovali o nabozenskou reformu, bez radikalnich zmén
spolecenského tadu. Klonili se k mirovému feSeni a pozdéji podpofili snahy o kompromis

s katolickou stranou.

8 JUROK, Jifi. Priciny, struktury a osobnosti husitské revoluce. Ceské Budéjovice: Veduta, 2006. Str. 50
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3.2.4. Taborsky svaz

K tdborskému svazu se hlasila mésta: Domazlice, Klatovy, SuSice, Horazdovice,
Prachatice, pisek, Vodnany, Tabor, Lomnice nad LuZnici, Kamenice nad Lipou a Pelhfimov.
Jeho zakladateli byli radikalni husité chiliastického smysleni a téz lapkovské druziny. Po
Zizkovych vitézstvich u Nekmife po¢atkem roku 1420 a u Sudoméie byl zvolen mezi Gtyii
hlavni hejtmany tdborské obce spolu s Chvalem z Machovic, MikulaSem z Husi a Zbyiikem
z Buchova. ,,Je mozné, zZe i v taborském svazu se se spiSe umirnéné a pravé kridlo kolem
Jana Zizky soustiedilo v Pisku, zatimco radikdlni, chiliastické, pikartské a levé kiidlo
v Taboie" %

Taborsko prazskou vojenskou spolupraci ukoncila vzpoura uvniti tdborského vojska,
kdy knéz Antoch napadl uzivani ornatl prazany pii msi a odmitl jim proto poskytnout dalsi
pomoc.

Taborska vize Zivota

., Pospolitost kazatelit a vyznavacii radikalni ocisty cirkve i spolecnosti, kterd se od
roku 1415 vytvdrela v Sezimové Usti, byla predobrazem rovnostdiského bratrstva prvotni
bratrské komuny. “%

Tébor byl zaloZen na jafe roku 1420 a zpocatku vypadal spiSe jako vojenské leZent,
nez jako stfedovéké meésto. Mésto Tabor se stalo jednim z hlavnich sidlist nového
naboZenského hnuti. Zahy se stal Tabor sttediskem revoluce pro Siroké okoli. K Téboru se
ubiraly zastupy venkovského lidu, pfi¢emz drtiva vétSina byla p&si a chatrné vyzbrojena.®®
Tabor se mél stat obci kiestanské rovnosti majetkové 1 spolecCenskeé. ,, Tabor mel byt
utocistem stastnych, krasnych a radostnych lidi. *“ ¥

Byly zde zavedeny kadé¢, charakteristické pro husitska mésta. Slouzily jako
prostiedek ndbozenského a socialniho zivota husitti a symbolizovaly kolektivni rozhodovani
arovnost. Zbavenim se v§eho materidlniho, té€lesného a tizivého pred nastolenim poslednich
udélosti svéta se ritualn¢ ptihlasili ke skupiné vyvolenych. Byly to sudy nebo néadoby,

slouzici k odevzdani majetku jednotlive do spole¢ného vlastnictvi. Lidem byli zvoleni

84 JUROK, Jifi. PFiciny, struktury a osobnosti husitské revoluce. Ceské Budéjovice: Veduta, 2006. Str. 30

65 SMAHEL, Frantidek. Navraty k pramentm: studie k poc¢atkiim husitského Tébora. Historické mysleni.
Praha: Argo, 2021. Str. 332

66 Vavfinec z Bzezové, Husitska Kronika, str. 45

,Potom léta Pdné 1419 evangelicti knézi, privrZzenci mistra Jana Husa a Sifitelé poddvdni kalicha obecnému
lidu, tehdy nazyvani viklefovci a jinak husité, zacali se schdzeti s lidem obojiho pohlavi z rozlicnych kraji
Ceského krdlovstvi, mést vesnic se svdtosti oltdini na jednu horu blizko hradu Bechyné, kterou nazvali horou
Tdbor”

67 Macek, Josef. Tabor v Husitském revoluénim hnuti, Praha: Rovnost, 1955. Str. 87
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ufednici nad kddémi, kteti méli na starosti spravedlivé rozdéleni obecnich prostiedki. To
umoznovalo pteziti mésta i v Casech obléhani a podporovalo solidaritu mezi obyvateli.
Odpovidalo to myslence, ze majetkova nerovnost je vrozporu s Bozi vuli. Husité
predpokladali, ze takovato majetkova rovnost, bude zavedena po celych Cechach. Kadé byly
postaveny nejen v Tabore, ale také v Pisku a Vodnanech.

, Ani darované, ani koupené potraviny nestacily kryt potrebu. Taborsti hejtmané
proto pristoupili k reseni, jez bylo velmi ucinné a téz plnilo hned nékolikery ucel. Byly jim
vojenské vypady do blizkého a pozdéji i vzdaleného okoli pevnosti.®

Revolucéni sny tdboritd, se netykaly pouze kiest'ant v ¢eskych zemi, jejich program
byl vypracovan pro lid na celém kiestanském svété. Revolucni lid mél predevsim umysl
zuctovat s vykofistovateli a zit v bratrské shodé a lasce ze spolecnych zdroji. Zejména
myslenky o zespolecensténi majetku a také to, Ze se husité postavili svému krali, byly
straSakem pro okolni feudaly.

Spolecenstvi bratfi a sester na Tébote byla zaloZzena na chiliastickém smysleni.
Taborsky chiliasmus byl myslenkovym systémem, ktery zahrnoval vSechny oblasti Zivota.
Uspotéadani spolecnosti, ndbozenské otazky, hospodaisky Zivot, vojenské zalezitosti 1 pravni
a kulturni Zivot. Slo o zru$eni starého spole¢enského fadu a nastoleni nového, spravedlivého.

., Chiliasmus Ize v déjinach lidstva chapat jako kulturné antropologickou konstantu,
konstrukt, navazany na socialni a politickou utopii. V husitskych radikalnich konceptech
prichodu nového véku bezhiisnosti a blazenosti byla dominantni autoritou Bible, zejména
pasaze, které vyzyvaly ke zménam a k fyzickému oddéleni vyvolenych od hiisnych. “%

., Tabori od samotného pocatku respektovali rozdilnost pravniho postaveni mést
kralovskych a poddanskych. Stavovsky princip, ktery taborsti hejtmané z vétsi casti uplatnili
v okruhu své pusobnosti, mel svou obdobu i uvniti nesourodeho méstského ,, stavu*“ Na vahu
tu padaly nejen rozdily v rozsahu svobod a vysad, ale i vrchnostenské prava urozenych
taborskych spojencii. “7°

Prvnim samospravnym aktem taborské pospolitosti byla volba ¢ty hejtmant.
., Prvnimi taborskymi hejtmany byly témer bezvyhradné prislusnici slechty, véetné dvou az

71 potomkui panskych rodu. Valka pro né byla remeslem a jejich zkusenosti i schopnosti,

68 SMAHEL, Franti$ek. Navraty k pramentim: studie k po¢atk@im husitského Tabora. Historické mysleni.
Praha: Argo, 2021. Str. 34

8 CERMANOVA, Pavlina. Cechy na konci vékd. Praha: Argo, 2013. Str. 169

70 SMAHEL, Franti$ek. Navraty k pramentm: studie k po¢atk@im husitského Tabora. Historické mysleni.
Praha: Argo. 2021, Str. 380
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spojené s uprimnym zdapalem viry prisly revolucnim zdstupiim vic nez vhod. “’! Nejvy$sim
organem bylo shromézdéni tzv. velké obce, jez se pravidelné schézelo.

Zcela prevratné byly zmény v pravnim a lidském postaveni zen v Tébote. Husité
nejen Ze dovolili Zenam vzdélavat se, ale dokonce mohly i vykladat bibli. Zena se stavala
svobodnym ¢lenem spoleénosti a nebyla zavisla na muzové vili. Zenam se v Tabofe poprvé
dostavalo vice pozornosti a Ucty, nez tomu bylo dosud a byly povazovéany za rovnopravné
s muzi. Revolucni byly taborské ndzory na manzelstvi, sexualitu a celkové souziti. To byl
na tehdejsi dobu zcela pfevratny obrat od dosavadni praxe. Tim, ze se husité¢ rozhodli
nezatézovat Clovéka dédicnym hiichem jiz pifi narozeni, jak to d¢lala katolickd cirkev,
vymanili se ze zavislosti a podfizenosti cirkvi. Protoze podle katolické cirkve ¢lovék mohl
zit jakkoli ctnostné, pfece nesl na Cele Kainovo znameni hiichu. Téborské Zeny byly
pokladany za rovnopravné boZzi bojovnice po boku muzl za ,,pravdu bozi“, ¢imz dosahly
nejveétsiho stupné rovnopravnosti v ¢eském stiedoveéku. ,, 4 prave vysoka ucta, prokazovana
zenam na Tabore, péce o vSestranné povzneseni taborské zeny — to byly priciny prichylnosti
Zen k revolucnimu Taboru. “”

, Roku 1451 navstivil Tabor protivnik husiti, Eneas Sylvius Piccolomini, pozdéjsi
papez Pius II. Poznal Zivot Taborii, muzii i zen a — uzasl nad znalosti bible u kazdicke prosté
Zeny taborské. Pamatnym vyrokem potvrdil vzdélany humanista, muz svéta znaly a pri tom
zaprisahly odpiirce Taborii, ndbozenské vzdeélani taborskych Zen, a¢ pochazely z ,, hnizda
kacirského ““: “Necht' se stydi italsti knézi, o nichz nelze tvrditi, Ze by byli aspon jednou
precetli Novy zakon, kdezto v Tabore sotva bys Zenstiny nalezl, jez by nedovedla odpovidati
z Nového a Starého zdkona “*Podle Corneje jde viak o typickou literarni nadsazku a nelze
brat vazné.

Taborité se chtéli zcela vymanit z pout feudalizmu 1 plivodni cirkve. Jedinym
zdrojem pouceni pro n¢ byla Bible, ze které Cerpali veskeré podnéty nejen pro bohosluzby,
ale pro celou vystavbu revolu¢niho Tébora.

»Radikalnost taboritii nebyla dana jen oddanosti vizim prichdzejictho Boziho
kralovstvi, za které je dano bojovat vSem pravym kirestaniim, ale hlavné svou neustupnosti v
otazkach vérouky, které se, pres radu politickych kompromisu, nevzdali az do lipanského

vyusteni dlouhodobé nashromazdenych a neresenych probléemii v celozemském méritku. “7*

71 SMAHEL, Frantiek. Husitské Cechy: struktury, procesy, ideje. Ceska historie. Praha: Lidové noviny, 2001.
Str. 163
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Z dnesniho pohledu, nelze hovotit o demokratickém pfistupu taborti a sirotkd,
protoze nabozenské presvédceni v Tabote bylo jasné dané. Pravo na svobodu projevu jiného
nazoru bylo vyloucené. Své protivniky nutili pfistoupit ke kalichu a zarputilé neptatele
pobili. 7®

,Zprava o zalozeni bratrské obce bez panut a poddanych, v niz ,, neni nic mé a nic
tvé“, privedla v kratké case do provizorni pevnosti nékolik tisic sedlakii a remesliniki
z blizkého i vzdaleného okoli.*’® ,,Stalo se tak asi 23. brezna 1420. Tehdy vysli tabori ze
svych obydli, vynesli cennosti a movitosti na rynk, slozili je na hromadu a zapalili. Bratri a
sestry byli presvédceni, zZe se tim zbavili okov, jez je poutaly ke starému Zivotu. *“"’

Obyvatelé Tabora zde Zili v jednoduchych domech ze dieva a hliny, které byly spise
chySemi. Taborské ulicky jsou tidajné schvalné tak kiivolaké, aby se dalo mésto 1épe chrénit.
Co se tyCe poctu femesel, kterd se v Tabote provozovala, fadime ho k méstim s nejSirSim
rejstitikem povoléani, coz doklada méstské kniha trhova.

Mse se slouzila v Tabofe pod Sirym nebem, protoze husité byli piesvédceni, ze
bohosluzba miize byt kondna vSude tam, kde jsou zbozni lidé a nejen v chramu. Ptesto byl
na Tabote chram postaven, pficemz i zde byla dodrzena zésada skromnosti a jednoduchosti.
Byl ze dfeva a pfipominal spiSe stodolu. Spolecné pfijimani pod oboji byl pro tabority
ritudlem, ktery vyjadioval ptisluSnost k télu a vojsku Kristovu. Velky rozdil byl také ve
vystupovani knéze. Zatimco katoli¢ti knézi stali u oltafe v luxusnich rouSich, byl knéz
v Tébote vousaty a skromné odény. ,Kostelni nadhera” byla povaZovana za zcela
nepiijatelnou véc, proto Taborité mesnimi rouchy odivali koné, likvidovali okazalé oltare a
nic¢ili posvatné bohosluzebné nacini. Zdravému rozumu taboriti se pticilo uctivat svaté kosti
a ostatky a brojili proti modlosluZebnictvi. Nevéfili ani neposkvrnénosti Panny Marie ani v
oCistec. Taborsti kazatelé chtéli nadobro skoncovat s ohlupovanim prostého ¢loveka. Pred
jejich kritikou neobstal ani kiest ani bifmovani ani posledni pomazani v ptivodni katolické
formé. Narozené déti kitili nikoli svécenou vodou, ale tfeba v fece. Neni divu, Ze lidovou

itikou nepros$la zpovédnice. Taborska zpoveéd’ méla formu jakéhosi zamysleni, rozjimani
kritik 1 d Téaborsk d’ méla fi kéh leni,

7> Vavfinec z Bfezové, Husitska Kronika, str. 45

., Potom v tychz dobach hlasali nékteri knézi taborsti lidu novy prichod Kristiv, pri ktrémzto prichodu maji
pry vsichni zIi a protivnici pravdy zahynouti a byti vyplenéni a dobri jen v péti méstech byti zachovani. A
svymi kazanimi divné ohlupovali lidi, vyzyvajice, aby se vsichni ti kazdy zvlaste, kteri se chteji zachraniti
pred hnévem Boha vsemohouctho, vystéhovali z mést, hradii, vesnic a méstecek jako Lot ze Sodomy a hledali
1tociste v péti méstech. Jejich jména jsou tato: Plzen, Zatec, Louny, Slany a Klatovy. Mnozi z prostych lidi,
majice horlivost podle apostola, ne podle védeni, ditverovali, prodavali své statky i za levnou cenu a sbihali
se k nim z rozlicnych krajit Krdlovstvi ceského a Markrabstvi moravského s Zenami a détmi a kladli penize
k noham téch kneézi*

76 SMAHEL, Franti$ek. Uprostfed Evropy, Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2024. Str. 22

77 MACEK, Josef. Tabor v husitském revoluénim hnuti. Praha: Rovnost, 1952-1955. Str. 26
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jednotlivych hiiSniki. Zamitavé stanovisko méli také k pastu jako druhu pokani.
Nepovazovali za rozumné, aby jiz tak vyhladovéli a sedfeni chudaci jesté vice trapili své
télo. Taborsti knézi neuvalovali na lidi ani modlitby ani pist, a rozhodné nepozadovali zadné
almuzny. SpiSe se mél ¢loveék sam nad sebou zamyslet.

Taborské vojsko bylo pievazné tvofeno ptislusniky méstské a venkovské chudiny a
skladalo se tudiz hlavné ze Spatn€ vyzbrojené pechoty. Jezdecké jednotky zacal budovat Jan
Zizka aZ poté, co ziskal znaéné mnozstvi koni z dobytého uzemi. Vedle stalych posadek se
Tabor opiral o spojeneckou Slechtu v kraji, jez se pravidelné zacastnovala bojovych akci.
Také husitské Zeny nezlistdvaly pozadu a bojovaly po boku muzi. V piipad¢ napadeni nebo
vétSich vyprav se zbrané chopil kazdy.

Vojsko na Tébote mélo bojovy ad, ktery byl pateti lidové armady. Taborsky bojovy
fad je nejstarSim husitskym vojenskym fadem, v némz byl sestaven soubor ¢lanki, které
udavaly podminky fadného boje. V tomto sméru lze tento bojovy tad povazovat za
vyznamny pramen prava této doby. I zde se uplatiiuje princip rovnosti mezi vSemi
jednotlivci, bez ohledu na to, zda se jednalo o Slechtice nebo sedléka, pficemz postaveni
ptipadného pachatele nevylucovalo odpovédnost za trestny ¢in. Trest byl stejny pro vSechny.

Obsahoval deveét zasadnich bodu: (J. Macek, 1955, Tdbor v Husitském revoluénim hnuti,

str. 178)

- Bojovnik se mad predevsim varovat nepravosti a md se vystrihat i zlosti
- Bojovat md zmulZile a srdnaté

- Ze strachu nesmi byt nepfiteli vzddno Zddné miesto

- Zdkaz lapeZiv nepratelskych, dokudZ by boje nedokonali

- Neodchdzet z bitvy

- Pokyny k rozdélovdni kofisti

- Bojovnik nesmi holdovat prilisnému piti a obZerstvi

- Do vojska neprijimat osoby, které by odpoustély bohatym

- Bojovnik nesmi jit do boje pro svou osobni sldvu

Vojsko mélo ptedevsim poslouchat kazani a fidit se bozimi piikazy.

Nediivéra tabort ke vzdélani se promitla do nevyrazného z4jmu o Skolstvi. Prilis§ se
nestarali o farni Skoly, nékteré zanikly, jiné zivofily. To platilo i v prostfedi jinych
husitskych sméri, ptesto Skolstvi, byt v omezené mite, své poslani plnilo.

Husité trvali na zni¢eni vSech obrazli a soch v kostelech 1 klasterech. Také klasterni

knihovny byly nemilosrdné ni¢eny. Husité vSak nebyli zdsadné proti kultufe, jejich cilem
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bylo zabezpecit vzdélani a kulturu vSem lidem. Snazili o vytvoieni nové lidové kultury a
zabezpeceni lidového vzdélani, protoze lidé osviceni moudrosti byli neskonale vic nez
sebekrasnéjsi a nadherné vypracovana bible. Misto latinskych zpévi, kterym vétSina lidi
nerozuméla, vznikaly na Tébote Ceské pisné. Umélecka tvorba se fidila potfebami Sirokych
vrstev prostého lidu.

Téaborsky chiliasmus byl protifeudalni, revolu¢ni ideologii prostého lidu z venkova a
méstské chudiny, jez méla zvitézit po celém svété. Nebyl bezduchou virou v bibli, nybrz byl
fizen zdravym rozumem a vykladem ve prospéch prostého lidu. Myslenky o konci svéta a
novém ptichodu Kristové byly ve stfedovéku beézné, jediné vSak na Tébote byly tyto
chiliastické tendence shrnuty v ucelenou revolu¢ni ideologii héajici zajmy chudiny.

., Drive ¢i pozdéji ov§em muselo dojit k vymezen taborské verouky, kterd nemohla
absorbovat vsechna, mnohdy vyslovené protikladna stanoviska ¢i minéni rozlicnych sekt, jez
v prostredi revolucni komunity nalezly zZivnou pudu. Zvoleni taborského seniora, bakalare
Mikulase z Pelhiimova, zvaného Biskupec znamenalo pocatek konce nabozenské volnosti i
téemer bezbrehé kazatelské svobody. ““’®

Kaminsky popisuje, ze husitskd spolecnost v tdborském prostiedi usilovala o
rovnostarské a komunitni uspofadani. Spolecné vlastnictvi, odmitani Slechty a staré cirkevni
hierarchie mély vytvofit spolecnost ,,pravych kiestanl. , Taborské komunity se snaZily
uskutecnit ideal boziho kralovstvi na zemi skrze spolecné viastnictvi, rovnost s prisnou
nabozenskou disciplinu. Tento pokus o radialni socidlni reorganizaci byl zaroven duchovni

i politickou revoltou proti starému svétu "’

3.2.5. Lidové kacirské husitstvi

Pro vSechny velké revoluce je charakteristické, ze se v jejich prabéhu z hlavniho
sméru vydéli nejriizn&jsi frakce. Podle Smahela pikarti, nejvlivn&jsi skupina taborskych
volnomyslenkafi, subjektivné usilovali o dalsi prohloubeni revoluce. Tim, Ze jejich mluvci
napadli samu ideu utrakvismu, kolem niz se dosud sjednocovali vSichni husité. Radikalni
pikarté, ktefi ocekéavali konec svéta, se od hlavniho proudu husitstvi odtrhli pod vedenim
Martina Husky. Konec svéta v§ak nenastal. Sekta byla na pocatku roku 1421 vyobcovana
z Tébora, a poté¢ se usidlila na Nezarce, v misté¢ oznaCovaném ,,Ostrov*. Nasledné pod

vedenim kazatele Petra Kénise doSlo k prvnim projeviim adamitstvi. Hnuti se inspirovalo

78 CORNEJ, Petr. Jan Zizka, Praha: Paseka, 2019, Str. 324
79 KAMINSKY, Howard. A history of the Hussite Revolution. Eugene: Wipf & Stock Publ., 1967. Str. 157
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myslenkou navratu k rajskému, nevinnému stavu clovéka. Adamité si udajné libovali
v nahot¢ a volné lasce, ¢imz se ocitli zcela mimo normy kiest'anského zivota.®

I pro husitské radikaly byli ¢lenové nezarecké komunity pfilis radikalni, proto sekta
Adamitd skonéila tragicky. Zizkiv sbor na komunitu Adamitil o poétu nékolika desitek lidi
zautocil a jeji Cleny nemilosrdné pobil nebo upalil, ¢imzZ si vyslouzil uznani nejen husitu, ale
1 katolikda.

,Podle husitd i katolikli nalezeli takzvani adamité opravdu na odlehly ostrov,
izolovanou lokalitu, oddeélenou od krestanského sveta, v nemz neni misto pro Silence,
heretiky a zridy. I rodici se Jednota bratrska zdiraziiovala, Ze nema nic spolecného

s nekdejsi komunitou ,,na Ostrove 81

3.3. Husitské valeénictvi

,,Duchovni boj s hiichem totiz nebyl jen alternativou ke skutecné valce, z urcitého
pohledu byl jejim predpokladem. Pokud mistii pripustili fyzicky boj, obvykle jednim dechem
kladli moralni podminky, které vojaci musi spliovat. K téem patrilo nejvice se vyporadat se
zlorady ve viastnim vojsku, nez zautoci na nepritele — a analogicky také s hiichy ve viastnim
nitru, nez clovek zacne karat druhé. “%?

Otazka valky a nasili byla pro husitské a tdborské kazatele v prvni fadé zavaznym
etickym problémem. Zizka a jeho bojovnici se ztotoziovali s bozimi rytifi, odstrafiujicimi
vSe, co stoji v ceste Kristu.

L kdyz v pojeti husitskych myslitelii prerostl zapas za bozi zakon ze spravedlivé valky
ve valku svatou, coz mu doddvalo mimoradnou duleZitost, pretrvavaly mezi jednotlivymi
ucastniky debaty dilci rozpory ohledné dovolenosti valky. Jakmile vsak jednou zaznél
podminény, le¢ autoritativni souhlas s ozbrojenym bojem za svaté pravdy, nedalo se v praxi
zabranit prekroceni stanovenych limitu, jejichz smyslem bylo omezit krutosti i zbytecné

ztraty na Zivotech™ %

80 vavfinec z Bfezové, Husitska kronika, Str. 262

,KdyZ premnozi, od tdborského knéze Martina svedeni, zle smysleli o svdtosti oltarni a upadli do kacifstvi
nékterych pikartd, lidé obojiho pohlavi, bratri a sestry, byvse vyhndni ze spolecného bydleni bratfi na Tabore
zacali obyvati ostrov leZici mezi Veselim a Jindrichovym Hradcem. A kdoZ zplsobili sousednim krajum
premnoho skod, vzali na sebe prirozenost hovadskou, a jsouce svedeni od jednoho sedldka, ktery se nazval
Mojzisem, upadli v vanuknuti dabla, jejich otce, nadto do bludi a kacifstvi predtim nikdy neslychanych.”

8 CORNEJ, Petr. Jan Zizka, Praha: Paseka, 2019. Str. 431

82 SOUKUP, Pavel a SVATEK, Jaroslav. Kiizové vypravy v pozdnim stiedovéku: kapitoly z d&jin nabozenskych
konfliktd. Praha: NLN, Lidové noviny, 2010. Str. 79

8 CORNEJ, Petr. Jan Zizka, Praha: Paseka, 2019. Str. 182
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Vale¢né udalosti jsou privodnim jevem socidlnich promén. Jednalo se o dlouhy
konflikt, v némz jednotlivci stfidali strany a meénili politiku. Skoro celd zemé se stala
bojistém, 1 ¢ast nizsi Slechty se zapojila do revolu¢nich bojti po boku lidu.

Vitézstvi u Sudoméie preduréilo Jana Zizku jako vrchniho velitele vale¢nych akei.
Zizka je povazovan za tviirce husitské vojenské taktiky. Taborska vojenska organizace méla
charakter revolu¢ni milice a téZ nékteré prvky starSiho feudalniho véale¢nictvi.

Stézejnim pravidlem husitského vojska byla kazen a poslusnost. VSichni bojovnici
striktné dodrzovali rozkazy svych velitelli a jakékoli poruSeni discipliny bylo tvrd¢ trestano.
Husité efektivné kombinovali péchotu, stfeln¢ zbran€ i1 ostatni zbrané, jako byly napiiklad
ruzné typy bijaka (femdihy, palcaty, kyje i povéstné okované cepy). Zbrané vzniklé upravou
zeméd¢elského nafadi se v rukou rolnikdl stdvaly UCinnymi ndstroji proti nepiatelim.
Dokazali maximalné vyuzit vyhod terénu. Husitska, resp. Zizkova strategie v boji
uplatiiovala vyuziti novych taktickych prvki, jako byla naptiklad vozova hradba. Prevazné
pesi vojsko, chranéné vozovou hradbou, zdolavalo pevné zdi hradti s pomoci dimyslnych
obléhacich stroji. Husitska taktika uvadéla neptatele ve zmatek.

Polni vojska ¢itala v dob¢ bitvy u Lipan 6000 az 12000 muzii. Bojovnici byli v té
dob¢ jiz na trovni vojenskych profesionald.

., Kdyz boj skoncil, ke slovu pak nutné prichdzelo koristéni a holdovani. Soukroma
korist byla kromé Zoldu nebo dohodnuté feudalni sazby pro vojdaka bez rozdilu socidlniho
postaveni velkym lakadlem, aby se do valecného podniku zapojil. Vojensky rad z konce 14.
stoleti poZadoval, aby se kovist shromdzdila a byla délena spravedlivé veliteli. “**

Atraktivni kofisti byla zbroj, Satstvo, Sperky, kon¢, dobytek, vozy i zbran€. Zaznamy
o ukofisténych pfedmétech a dobytku se vedly v rejstficich bratrstva. Také se zde
zachycovaly zépisy o Ucasti Clenil na akcich, na zakladé kterych se ur¢oval podil na kofisti.
Pisat u kazdého jména poznamenal pocet vyplacenych podili. Vedly se téz zapisy o
rukojmich, protoze bratrstvo mélo téz zajatce. Zajatci posilali prosebné listy svym zndmym
a ptibuznym a Zadali o zaplaceni vykupného. Pfevazna vétSina téchto zajatcii cekala na své
vysvobozeni nékolik let.

V dobach ptfed husitskymi valkami se dbalo na to, aby se nepachala Skoda na
cirkevnim majetku. V pifimém protikladu byla praxe taborii a sirotki. Ti bohosluZzebna
roucha 1 drahocenné pfedméty snesli na hromadu a zapalili.

Jan Zizka se choval k Zenam pfemozenych nepratel Setrn& a s tictou, coz bylo také

zaznamenano ve vojenském fadu. AvSak taborské bojovnice né€kdy zaSly v boji az

8 MATUSKA, Matéj. Husitsky vale¢nik, Praha: Grada, 2016. Str. 155
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k uplnému zapteni zenskosti, tim Ze se dopoustély ukrutnosti na pfemozenych protivnicich.
Drancovaly klastery, olupovaly zeny v porazenych méstech o Sperky a casto pachaly horsi
nasili nez muzi. Kruté chovani vrhlo stin na jejich vaznost a zboznost. Husitské bojovnice
mély na kratko ostiihané vlasy a oblecené byly jako muzi. Byly opasany meci a jako zbran¢
pouzivaly kameny. Pokud byly bojovnice v boji zajaty, skon¢ily vétSinou na hranici.

., Sestry vojska Zizkova a sestry taborské byly obdobou prazskych bekyri. Byly
vnejskove oprostené od nadhery rouch a vystupovani, prisné na sebe a na své okoli, hlavné
na rozmarilé Prazky, vroucné zbozné a slavné znalkyné bible, pomocnice muzit bojovnikii i
bylo-li treba, samy bojovnice, jez se nelekaly smrti ani na poli valecném ani na hranici. %

Silnéd vira a presvédceni o spravnosti jejich boje dodavali Husitim mimotadnou
moralni silu, kterd posilovala jejich odvahu a odolnost. Vojenské operace proti Husitim
témet bez vyjimky selhaly.

., Nikdo uz nikdy nezjisti, kolik skutecnych obéti si ony takzvané prvni husitské valky,
vymezené trvanim faktického interregna (tzn. bezkrali) v Ceskych zemich mezi roky 1419 —
1436 vyzadaly. Kolik lidi padlo, klik jich ziistalo zmrzaceno. Jisté vsak je, Ze se nesmazatelné
zapsaly do mentality vsech téch, kteri prezili a predali svym potomkitm ndazory a postoje
vzeslé ze vzpominek na vice nez patnactilety konflikt. %

Valceni se téz promitlo do sloZeni eské spolecnosti. Mezi nejbohatsi a nejvlivnéjsi
urozené lidi pronikli za revoluce tispé€Sni hejtmané a politici riznych husitskych sméra. Tato
vale€nicka aristokracie zabrala rozsahlé cirkevni statky a pfesto, Ze plivodné nepatfily tyto

rody mezi vysokou $lechtu, bohatstvim a politickym vlivem je predcily.
3.4. Zivot obyvatel béhem husitskych vilek
Zivot Zen

Jan Hus se staral o povzneseni lidovych vrstev a také o povzneseni Zen. Zeny
rozjimaly o vyslySenych kazanich ve vétSich krouzcich doma a nékteré pozdéji dospély
k samostatnému kézéani. Posluchacky z Betlémské kaple byly témét ze vSech socialnich
vrstev prazské spolecnosti, prosté sluzky, bohaté méstanky, urozené Zeny, Slechticny i
kralovna. Sympatie kralovny Zofie k Husovi mély oporu v podobném smysleni.

Postaveni Zeny v narod¢ je jednim z méftitek jeho kultury. Zatimco v katolicke cirkvi

byly Zeny ziidka pfipustény k vétsi soucinnosti, v husitském proudu naproti tomu

8 CISAROVA, Kolafova Anna. Zena v jednoté bratrské, Praha: Kalich, 1942. Str. 32
8 MATUSKA, Matéj. Husitsky valeénik, Praha: Grada, 2016. Str. 160
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predstavovaly diileZity naboZensko-socialni &initel. Zena v husitském hnuti hréla roli nejen
socialni, ale také na poli vojenském.

Priilomem pro postaveni Zen a jejich spoleCenskou emancipaci v husitstvi znamenal
jejich vstup do vefejného Zivota. Zeny se aktivng Gicastnily ve viech fazich hnuti podle jejich
ptislusnosti k jednotlivym proudiim. Urcujicim Cinitelem bylo jejich spoleenské a socidlni
zatazeni. Zeny byly velmi pevné ve své vife, coz dokazuje minimalni odpadlictvi od
husitstvi.”

,Jaky tedy byl ideal Zeny doby Husitovy? Velkou vétsinu soucasnych Zen Hus
zavrhuje jako stredoveky knéz a nadseny bojovnik za mravni pokrok, jemuz Zeny v ocich
stredoveké moralky prekazely. Ale v nedlouhé dobé videl Hus piisobenim svych slov takrka
vyriistati novou Zenskou generaci, zprvu ovsem necetnou, poznal, zZe nékteré zZeny netoliko
dovedou pochopiti a oceniti jeho slova, nybrz i uskutecniti jeho ideal pravé ceské krestanky,
ze dovedou v tom sméru slovy a prikladem dobrého Zivota pusobiti i na své okoli a konecne,

Ze umi podle prikladu ucitele svého poznané pravdy hdjiti. “*®

Bekyné

., Jiste nikoli nahodou nasla mystika krome klasteru zivnou pudu také v bekynskych
domech. Bekyné Zily bud’ samostatné, ale nejcasteji ve spolecenstvich na zpusob klasterni
komunity, ve které vSak neskladaly sliby a neuzaviraly se pred svétem. ™

Mezi prvni zakyné Husovy patfily Bekyné. Sbory Bekyn se nejprve rekrutovaly ze
zamoznych a urozenych zen, posléze se piidavaly Zeny spiSe nezaopatfené. Cirkev i
vetejnost na né pohliZela jako na kaciiky i ptesto, Ze byly ve vife velmi horlivé. DileZitym
pfedpokladem smysluplné Zzenské zboznosti byla dostupnost literatury. Bekyné lze
povazovat za prvni propagatorky naboZenské literatury, tajn€ potizovaly opisy zakazanych
spisl a zaroven jsou povazovany za péstitelky ¢eského liturgického zpévu z doby husitské.
Nejvice jich Zilo v Praze a na rozdil od zahraniénich pfislusnic tohoto hnuti Zily v Cechach
velmi skromné, obvykle pii soukromych kaplich. Oblékaly se do jednoduchych rouch
temnych barev. Hlavni tcel jejich byti byl zaopatieni chudych nebo osamélych zen. Jejich

ukolem bylo modlit se. OSetfovaly nemocné, ujimaly se pohozenych déti a ve volném case

87 NEJEDLY, Zdenék. Dé&jiny husitského zpévu. Kn. 6, Texty. 2. vyd., V CSAV 1. vyd. Sebrané spisy Zderika
Nejedlého. Praha: CSAV, 1956. Str. 397

,Zena uvédoméld ndbozensky, uvédomila se jisté i ndrodnostné, v détstvi jsouc ucena po cesku ctouc a slysic
mesnim, dotud v cirkvi Fimské nepripustnym.”

8 KOLAROVA, C. Anna. Zena v hnuti husitském. Praha: Knihy sokolice., 1915. Str. 100

89 | ENDEROVA, Milena. Zena v ¢eskych zemich od stiedovéku do 20. stoleti. Ceska historie. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009. Str. 180
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se vénovaly ruénim pracim. Svym zpiisobem fesila organizace Bekyn tizivou socialni otazku
zen, pro které nebylo uplatnéni, jako byly bezdétné vdovy zestarlé a nepottebné sluzky i
neprovdané divky.

Manzelstvi

Svatost manzelstvi méla nejen v dobé husitstvi svou dilezitost. Manzelstvi by mélo
byt uzaviené upiimnym slibem. Ackoliv Hus sympatizoval vice se stavem panenskym,
manzelstvi ani svatbu neodsuzoval, stejn¢ jako kazatelé ptsobici po jeho smrti. Jak by mnélo
vypadat idedlni manZzelstvi popisuje Hus ve svém traktatu ,,O Manzelstvi*“. Kazda husitska
zena vstupujici do manzelstvi musela byt fadné€ poucena knézem, aby védé€la, co manzelstvi
obnasi. Husitsti knézi se fidili mySlenkou: ,,Protoz coz Buh spojil, ¢lovék nerozlucuj*
Manzelstvi pro né bylo tedy néco nerozdélitelného, trvajiciho az do smrti. Jan Hus nabadal
zeny, aby své muze neopoustely a zily ve spole¢né domacnosti.

Husité odmitali povinny celibat knézi na rozdil od katolické cirkve. Zejména
radikalni proudy prosazovaly, aby se duchovni mohli zenit. Adamité klasick¢ manzelstvi
zcela zavrhovali a zili v komunitach ,,volné lasky*. Umirnéni kaliSnici neméli z4jem na
zasadnich zménach manzelské instituce. Husitské svatby se od katolickych lisily vétsi
jednoduchosti a zamétovaly se spiSe na moralni povinnosti manzel. Husité se podileli na
vyznamnych zménéach v pojeti manzelstvi, rodiny a sexuality ve stfedovékém Cesku.

Déti

Déti nebyly v této dobé pfili§ cenény, coz ovSem nebranilo rodic¢iim, aby své déti
milovali. Pti zatézi, kterou pro Zenu piedstavovala vSechna tchotenstvi a porody, byla
nadé¢je, ze se dité dozije dosp€losti mal4. Odtud prameni rezignace, do které lidé upadali pii
kazdé dalsi ztraté potomka, kterd vypada na prvni pohled jako necitlivost.

Mistr Jan Hus se ve svych kazéanich i traktatech téZ zabyval otdzkou fadné vychovy.
S vychovou by se mélo podle kazatele zacit brzy, nejvhodnéjsi doba byla v mladi, kdy se
jedinec rychle uci a v ptipad€ nutnosti lze pouzit fyzického trestu. Role matky nebyla v
husitstvi nadfazena roli otce (i z toho diivodu, Ze je otec v kazanich a traktatech zminovan
Castéji), ale i tak hrala dulezitou roli pfi vychove déti.

Lidé ,,na okraji“

Ve stredovéké spole¢nosti se ocitali lidé ,,na okraji“ z divodi socidlnich,
ekonomickych, nebo nabozenskych. Mezi hlavni skupiny t&chto lidi patfili Zidé, Zebraci,
postiZeni a nemocni lidé a nevéstky. Specialni kategorii je kacit. ,, Kacir je clovek, k nemuz

cirkev pocituje nejsilnéjsi nenavist, protoze je jeji soucdsti a zaroven stoji mimo ni, protoze
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ohrozuje ideologickeé, institucionalni a socialni zdaklady vladnouciho ndbozenstvi viry,
nabozensky monopol a autoritu cirkve. “*°Lidi na okraji spolecnosti ¢asto spojovala §patna
povest a zlocin.

Nevéstky patiily k lidem na okraji spole¢nosti, nicméné jejich postaveni ve
sttedoveéku nebylo zpocatku tak socidlné ménécenné, protoze bylo podpotfeno cirkvi. Jeji
predstavitelé se odvolavali na autoritu sv. Augustina, ktery varoval: ,,Odejmi nevéstky a
naplni$ vSe cizolozstvim.* Prostituci provozovaly obvykle nejchudsi zeny, které nemély
jinou moznost obzivy. Prostituce byla ve méstech bézné tolerovana a verejné domy byly pod
dohledem méstskych ufad. Mnozi knézi sami porusovali celibat. VSichni husit$ti knézi
v &ele s Janem Zelivskym ostie kritizovali tento piistup katolické cirkve a prostituci vnimali
jako vazné ohrozeni mravnosti a moralni Cistoty. Odsuzovali nejen prostitutky, ale také
muze, kteti vyuzivali jejich sluzeb.

Zidé byli vnimani jako vrazi kestanského boha. Byli nuceni it v ghettech, nesméli
vlastnit ptidu a také byli omezovani v provozovani femesel, proto se vénovali ptijcovani
penéz na Urok, coz jim vyneslo neptatelstvi napti¢ spolecnosti. Byli také Casto ob&tnimi
beranky b&hem epidemii moru. Zidé sympatizovali s husity v jejich boji s katolickou cirkvi
a revoluce také uvolnila na ¢as néktera protizidovska omezeni a umoznila v omezené miie
nabyvat femesInych znalosti. Zidé patrné po celou dobu konfliktu zajistovali husitim Gvér
a zprostiedkovavali zahrani¢ni obchod.

Lidé trpici fyzickym postizenim nebyli ve stiedoveku ojedin€lym jevem. Télesné
handicapy a nemoci typu malomocenstvi kiestanstvi vnimalo jako trest za htichy, kterych
se postizeny Clovék ve svém zivoté dopustil. Pokud se nékdo s problémem uz narodil, bylo
to pficteno hiichu prvotnimu. Postizeni bylo spojovano s povérami, carodéjnictvim nebo
prokletim, coZ vedlo k diskriminaci a izolaci. Zavazek milosrdenstvi vii¢i nemocnym
doprovazel strach z ndkazy a odpor k mrzaklim. VZdy zaleZelo na spolecenském postaveni.
Zamozny Clovék mél péci v rodinném kruhu, chudéci byli odk4zani na Zebrani a pomoc
cirkve. Pomoc poskytovaly klastery a cirkevni instituce.

Kultura a vzdélani (uméni, zpév)

., VZdyt jen hruby nedouk mohl by nevedet, Ze veSkeren pokrok vzdelanosti a osvety
po mnoha staleti visel, jako jinde, tak i u nas, jediné na cirkevnich ustavech, Ze cokoli zjevilo

se delnikitv na poli jak naucné literatury, tak i krasoumy, odchovano bylo puvodné ve

% LE GOFF, Jaques. Stfedovéky &lovék a jeho svét. Praha: Vy$ehrad, 1999. Str. 21
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Skolach duchovenstvem zrizenych a vedenych, a zZe z lina cirkve zrodila se i sama universita
prazska, kterou piec jen prevrdacenci z pouhého zpatecnictvi viniti by mohli. “!

Takika veskera umélecka produkce té doby se odklonila od svétské problematiky
k duchovnim zaleZitostem. Ustfedni postaveni v husitské literatufe zaujima Bible a jeji
vyklady. Velky rozmach zaznamenalo déjepisectvi, vedené snahou podat svédectvi o
ptfevratnych udalostech.

., Nazory Jakoubka ze Stiibra i dalsich husitskych myslitelii, Ze opravdovy kiestan se
obejde bez obrazu svetcu a bozZskych bytosti meél hluboké filozofické koreny a vychdazel
z platonsko-augustinovského i obecné krestanského pojeti. Biih je nejvyssi a nejdokonalejst
bytost, jiz se clovek nemiize v uplnosti zmocnit. Z tohoto teoretického pristupu vyriistalo
poveéstné husitské obrazoborectvi, které vyustilo az v drasticky diisledné odstranovani soch,
obrazii i dalsich ,,zbytecnych okdzalosti“ z cirkevnich prostor.”?

Praha byla sidlem prvni university ve stiedni Evropé. Karlova univerzita byla
centrem vzdé¢lanosti nikoli cirkevni, ale podnécovala rozvoj védy a literatury. Po vydani
Dekretu kutnohorského se vSak univerzita uzavirala do sebe, ztracela kontakt se svétem a
posléze inteligence putovala za vzdélanim do zahranici. Také mnoho venkovskych i méstsky
kol zaniklo. Vysokou urovei si podrzely méstské skoly v katolickych centrech.

, Byt husitsti reformatori, véetne Jana Husa hovorili o diileZitosti vzdélani pro
pochopeni boziho zdkona, dlouho trvajici boje vychove a Skolstvi neprospeély. Navic
radikalni husitské proudy odmitali veskeré vzdelani a ucenost jako neuzitecné a vedouci
k povysenosti a pyse. Jejich stanovisko vyustilo k programovému niceni knih a knihoven.
Tyto extrémni nazory vsak nemély dlouhého trvani, i kdyz mistri prazské univerzity
prredhazovali taboriim preziravy vztah ke vzdélani peknou radku let. *

Vérnym privodcem lidu a hlasatel jeho citi a mySleni byl zpév. Kiestanska cirkev
celé tisicileti vyvijela v cirkvi liturgicky zp&v a potlacovala staré pohanské pisné. Knézi
v okazalém rouchu zpivajici v latiné byli znakem privilegované cirkve. Zpév byl ohlasem
novych proudil a zvéstovatelem nové doby jiz na zac¢atku hnuti. Reformace ptinesla prvni
duchovni pisné lidového ptivodu. Jejich ptivod vyrtistd z riznych pramend, pfirozené vSak
prevlada vliv gregorianského zpévu kostelniho. Prvni lidové duchovni zpévy mely prosebny

charakter, coz vedlo k jejich uziti pfi prosebnych procesich. Liturgickd procesi se ve

91 CORNEJ, Petr. Lipanské ozvény. Jino¢any: H a H, 1995. Str. 59

92 CORNEJ, Petr; CORNEJOVA, Ivana; FROLIK, Jan; VANICEK, Vratislav; BELINA, Pavel et al. D&jiny zemi
Koruny ceské. 10., aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Paseka. Str. 252

93 CORNEJ, Petr; CORNEJOVA, Ivana; FROLIK, Jan; VANICEK, Vratislav; BELINA, Pavel et al. D&jiny zemi
Koruny ¢eské. 10., aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Paseka. Str. 234
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sttedoveéku konala velmi hojné a lid zpival ,,Hospodine, pomiluj ny* Nejcennéjsi sbirkou
husitskych pisni je Jistebnicky kanciondl a nejznamé;jsi pisni bojovniku je ,,Ktoz jsu bozi
bojovnici*

., Zavedenim ceského zpévu bohosluzebneho bylo poprano zejména Zené zucastniti se
cinné ukonii bohosluzebnych pri msi husitskeé, jez byla ctena zcela aneb alespon castecné (u
mirnych Prazanii) cesky. To bylo cirkvi Fimskou az dosud odpirdno. “°** Husité viech smért
zavrhovali svétské pisn€ a uznavali pouze duchovni pise. Davali piednost jednohlasu,
vicehlasny zpév povazovali za nepatficnou okazalost.

Husité podporovali pouzivani ¢eského jazyka, ptispéli k Sifeni kultury a vzdélani
mezi obyc¢ejnymi lidmi.

Odivani

,Ve stfedovéké kulture je spolecenské postaveni dané. Tykd se i lidi na okraji.
Nékteré kategorie se lisily zietelné — jind barva kiZe nebo jiny jazyk odliSovaly etnické
mensiny, takovym znakem mohlo byt i povoldni, stejné jako vnéjsi priznaky nemoci nebo
viditelné zmrzaceni. Nejéastéjsi formou rozliseni je odév. “*>

Rozdily v oblékani byly znakem socidlni nerovnosti a vedly k opovrhovani niz§imi
tfidami. Zidy odliSoval charakteristicky od&v. Prostitutky se ¥idily odévnimi normami, které
jim pfedepisovaly, co mohou, resp. nesmi nosit. Heretici museli nosit na znameni pokéani na
prsou a na zadech kiiz.

Mravokarci jako Rokycana, bojovali proti piemrsténosti tehdej$i mody, proti liceni,
noSeni Sperkll, vysokym ucesim i klobouklim. Nejvétsi ,,paradnice” dokonce jmenoval
z kazatelny, ale nakonec se setkal s oporem. ,, Nuz vy baby chomiitnice, Zeny fiflovné, pysné,
hrdé, nu vy vénecnici, pohrdate-li vérou k Jezisovi, vidite-li jej tuto v hlohové koruné? Ci
jest vas dabel oslepil? *“ (Postila II, 405). Husité véfili, Ze jejich vnéj$i vzhled ma odpovidat
vnitini ¢istote.

Chudoba

Chudoba je jednou z nejbolestnéjSich skute¢nosti stitedoveéku. V Husovée ideovém
systemu nemél pojem chudoby samostatnou pozici, jeho teoretickou vnitini napln vétsinou
prevzal od Wiklefa, nedosahl ale tak krajnich pozic jako on. Presto byl vzor chudoby,
prirozené zejména chudoby cirkve, Husovi velmi blizky. Nebyl ale tak radikalni jako zastanci

modelu usus pauper, kteri uznavali pouze velmi stridmé uzivani statku. Hus pripoustél, aby

% KOLAROVA, CISAROVA, Anna. Zena v hnuti husitském. Praha: Knihy sokolice., 1915. Str. 18
% LE GOFF, Jacques. Sttedovéky ¢lovék a jeho svét. Vyd. 2. Praha: Vy$ehrad, 1999. Str. 310
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prislusnici cirkve viastnili zakladni odev a pokrm: Alebrz chci, aby biskupové majice pokrm
a odev hodny, jako die sv. Pavel, méli na tom dosti, a maji-li zbozi nadané, chudym aby je

rozdavali, skrovnéji jsiiciice Zivi. 0

Umirnéni husité chudobu uplné neoslavovali. Brali ji jako béznou soucast Zivota a
kladli diraz na spravedlnost a rovnost pfed Bohem, ale nepozadovali oprosténi od majetku.
Radikalni husité byli jiného nazoru. Téborité prosazovali spole¢ny majetek, nebo alespon
spravedlivé rozdéleny. Adamité prosazovali absolutni chudobu, odmitali majetek, penize a
zili jako komunita bez soukromého vlastnictvi. Podle ¢tyt artikul prazskych je chudoba
vnimana jako ideal pro cirkev, nikoli pro obyc¢ejné lidi. Katolicka cirkev povazovala majetek

za nutny 1 k financovani své ¢innosti, jako napft. charita, vzdélavani, stavby.
3.5. Bitva u Lipan

Marna snaha zlomit husity vojensky vedla italského kardinala Cesariniho k obratu
v mySleni. Proto v roce 1431 svolal do Basileje koncil, jehoz cilem byla dohoda s husity.
Husitska reprezentace doufala, ze ziska svét pro husitské pojeti boziho zakona a pftijeti Ctyt
artikuld. VSichni jiz byli vyCerpani valéenim a chtéli se kone¢né dohodnout. Bohuzel blok
taborli nebyl ochoten v nicem ustoupit a trval na bezpodmine¢ném uznani Ctyt artikuld.
Proto mezitim oblehl hlavni katolickou pevnost, Plzen. K rozhodujici bitvé doSlo u vesnice
Lipany, kde Taborsko-sirot¢i seskupeni utrpélo t€Zkou pordzku. V bratrovrazedném stietnuti
vzala za své vojenska sila polnich bratrstev a s ni mocenské opora radikéalnich husitl. Drtiva
porazka jadra polnich vojsk u Lipan rozmetala mocenskou ptevahu radikalnich bratrstev i
soudrznost docasné ,,panské* koalice.

,, O uspésnosti a zmaru planu Husitu i basilejského synodu se od 14. cervence 1433
rozhodovalo pred Plzni. Nastésti pro zapadoceské mésto, koncil i katolickou stranu se
obléhatelé potykali s podobnymi tezkostmi jako obléhani. Priblizne 13 000 bojovnikii a
kolem 5 000 koni potrebovalo znacné mnozstvi potravy, které nebylo snadné sehnat. Vypady
husitskych vojsk za pici a potravinami suzovali rolniky v blizkém i vzdalenéjsim okoli a ve
svych diisledcich obracely verejné minéni proti bojovnikiim pod korouhvi kalicha. “®’

V tizivém obdobi pfed Lipany nastala v Cechach netroda, ceny zaikladni potravin
neunosné vzrostly, coZ vyvolalo hladomor a nemoci z podvyzivy. Z téchto diivodl tabofii a
sirotci, odhodlani pokracovat v boji, ztratili podporu vetejnosti a ocitli se v izolaci, coz

uspisilo jejich porazku. Katastrofa u Lipan sice nezlomila vale¢nou moc husitskych radikald,

9% CERMANOVA, Pavlina. Cechy na konci vékd. Praha: Argo, 2013. Str. 200
97 CORNEJ, Petr. Lipanské ozvény, Jino¢any: H a H, 1995. Str. 10
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ale politicky a mocensky se jiz nikdy nevzpamatovali. Vid¢i postaveni tabort a sirotkl
v zemi definitivné padlo.

Bitva u Lipan pfedstavovala nejen vojenskou porazku husitt, ale i symbolicky konec
revolucni faze husitstvi. Vysledek bitvy mél zasadni dopad na dalsi vyvoj v ¢eskych zemich.
Umoznil nastoleni kompromisu mezi umirnénymi husity a katoliky, zndmého jako

Basilejskd kompaktata.
3.6. Jednota bratrska

Jednota bratrska navazovala na husitské idedly, ale vic se soustiedila na mirové
souziti a duchovni kazei,, nez na revolucni zménu spolecnosti.

., Bratii po celou dobu své existence trvali na nékterych principech, které jim ve
spolecnosti zdkonite museli piisobit problémy. Takovymi konstantami bratrskych postojii
byly predné diisledné rozdeleni svétske a duchovni moci a diraz na rad a kazen. Kdyz bratri
za Lukase dospéli k presvédceni, Ze cirkev zde neni pro zachranovani lidi, nybrz pro svet,
jemuz ma byt svédectvim a prikladem, a v nemz se md podilet na spravedlivejsim utvareni

vztahii a struktur. ““®

Prvni generace Jednoty bratrské

Krize po husitskych valkach vedla ke vzniku Jednoty bratrské, ktera se stala
v protestantském prostfedi legendou. Jednota si béhem svého pilisobeni vytvoftila vlastni
socidlni uceni, které zahrnuje pokyny, jakym zpiisobem jednat ve vécech rodinného,
cirkevniho, hospodaiského 1 politického Zivota. Pii utvafeni téchto postojli a zasad prvni
generace Jednoty hral dilezitou roli Petr Chel€icky, jenz je zndm zejména svym pacifickym
postojem. Jedinou normou je BoZi zdkon, ktery poZaduje nasledovani od v§ech bez vyjimky.

,Jakadkoliv krestanska mocenska struktura je nemyslitelnd, neuskutecnitelnd. Ne
moc, ale dobrovolnost, spontannost je principem, podle néjz se jediné mohou utvaret
kiestanské vztahy. “

Podle Chel¢ického by kiestan nemél uznavat vrchnost a neti¢astnit se mocenskych
funkci ve spolecnosti. Kiestan méa povinnost platit dan€¢ a prokazovat vrchnosti Cest a
podfizovat se vS§emu co neni proti Bohu. Respektovat mocenské struktury je v potadku, ale
jen v hranicich, které jsou jim vykazany, a neni nemozné se jim vzepftit, pokud hranice

prekracuji. Chelcicky je zasadné proti pouziti nasili, ¢imz se je v rozporu s husity, ktefi vedli

9% HALAMA, lJindfich. Socialni u¢eni Ceskych brat¥i 1464-1618. Moderni ¢eska teologie. Brno: CDK, 2023. Str.
196

99 HALAMA, lJindfich. Socialni u¢eni Ceskych brat¥i 1464-1618. Moderni ¢eska teologie. Brno: CDK, 2023. Str.
15
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valky ve jménu spravedlnosti. Jednota hlasa, ze Kiest'an se ma radéji nechat zabit, nez by
zabil. Chel¢icky odmita sttedoveéké deéleni spolecnosti na troji lid a obhajovéani tohoto
uspotadani povazuje za bytostné pohanskeé.

V bratrskych komunitdich bylo duasledné nenésili 1 ochota strpét kiivdu.
Z presvédceni se také vyhybali vojné, pficemz odmitdni zbrani povazuji za legitimni
ktestansky postoj. Spravné bylo vibec nevalcit. ,,Nasili plodi nésili* Toto memento se
vyskytuje v Chelcického spisech naporad.

wPomsta a krev byly prosté viity do zakladu mésta, lakomstvim mésto stoji* —
Chelcického postoj k méstu.'® Hus ve svém dile rovnéz ostie karal méstské prestupky proti
pravidlim ktestanského zivota.

Ve vztahu k majetku tvrdi Jednota, stejné jako Husité, Ze kiestané by méli mit
spole¢ny majetek, sdilet vSe navzijem a pomahat potfebnym. Zieknuti se soukromého
majetku bylo vSak pro pfislusniky Jednoty dobrovolné. Pouze cirkevni hodnostafi méli
zavaznou povinnost vzdat se veskerého majetku. Prvni generace bratii omezovala rozdavani
almuzen vyhradné v rdmci své komunity, ¢imz také potvrzovala rysy nezdjmu o spole¢nost
a nedaveéru ke svétu.

Vztah k femeslim a zivnostem byl odvozovan od toho, zda se jednalo o femesla
dobra, tj. takova, ktera byla spojena s uspokojovanim zakladnich potteb (bydleni, strava,
odivani), nebo femesla zapovézena, kterd té€Zila z lidskych slabosti a nemravnosti.

Uzavirani manZzelstvi se délo na zéklad¢ svobodné vile, nuceni ke svazku bylo
nepiijatelné. Télesnou stranku manzelstvi Chelcicky nepovazuje na rozdil od katoliki za
necistou, nijak se nezapira, nybrz se mravné vzdélava a zuslecht'uje. Usiluje o zduchovnéni
manzelstvi i rodinnych vztahi.

Malokdy Chel€icky zeny chvali, jakozto mravokarce spiSe kard. Chvali mravni
zdrZenlivost a Cistotu, kara paradivost, pychu a hiichy s tim spojené.

Teologové Jednoty se téz zabyvali postavenim vdov. Ovdovélé Zeny byly nabadany
ke zdrzenlivému Zivotu, nendpadnému oblékani a neustilému modleni. O ty, které jiz
prekrocily Sedesat let, se méla jednota starat ze spolecnych penéz, zatimco ty mladsi se bud’
mohly vdat, nebo se o sebe musely postarat sami. Z principu se vSak druhy siatek
nedoporucoval. Ztrata manzela v dobé¢, kdy byla Zena ur€ovana svym vztahem k muzi, méla
pro Zenu obrovské ekonomické, socialni 1 psychologické disledky. Na druhou stranu dala

pozistalym manzelkdm moznost zazit pocit svobody, jinak pro zeny nedostupny.

100 SMAHEL, FrantiSek. Husitské Cechy: struktury, procesy, ideje. Ceska historie. Praha: Lidové noviny, 2001.
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Bratiim velmi zalezelo na rodinném prosttedi. Pravidla pro fadny zivot hospodare a
hospodyné 1 déti a Celedi upravovaly piedpisy synod. Détem maji byt rodi¢e dobrym
prikladem. Svédci jim prosty odév, pobyt na ¢erstvém vzduchu a jednoducha strava. ,, Déti
maji byti opatiovany dobrymi veécmi casnymi a vychovavany v cistoté ducha a v kazni. Zlo
roste v détech jiz od uitlého véku. “'°!

V pocatcich své existence ptislusnici Jednoty vzdélavali své déti sami doma, do skol
je neposilali, protoze je povazovaly za nevhodné, provozované Spatnou cirkvi. Poskytovali

détem zakladni, prosté vzdélani, které postacilo k béznému zivotu a ¢teni Bible.

Nové zformovani Bratrského uceni

Nova podoba bratrského uceni i praxe, byla ptedevs§im zasluhou Bratra Lukase a stala
se urcujici pro dalsi vyvoj Jednoty. Rozhodujici zménou byl vztah ke spole¢nosti.

., Zatimco pro prvni generaci je hiich neoddélitelné spoutan se svetem a hiisny svet,
ktery nema ucast na milosti BoZi, je pro né totozny s verejnou sférou, pro Lukase je svetem
nikoli nevéfici okoli, ale hii$na zadost, ktera ¢lov&ka napada zevnitf. 1?2

Na zaklad¢ usneseni Jednoty v Brandyse jsou pfeformulovana pravidla. Svétska moc,
vojenska sluzba, femesla jsou vzata na milost a nejsou povazovana automaticky za Spatna,
nybrz zalezi na zpisobu jejich vykonavani. Zivnosti se délili do kategorii dobré, nebezpeéné
a zlé. Za zI¢é, neboli zakazané jsou povazovany kuplifstvi, Carovani, vésténi, kramaftstvi,
Senkyfstvi, prosté femesla, ktera slouZila k zabavé.

Nadale nebylo mozné vykondavat povolani jako je kat nebo bific, ale zménilo se
nahliZeni na vojenskou sluzbu. Nyni se pfipousti moznost, Ze kiest'an bude bojovat, pokud
to bude ze spravedlivych diivodi. M4 si vSak najit takové zafazeni, aby nemusel zachéazet se
zbrani (napf. zdsobovani).

Nov€ bylo nyni nahlizeno také na Slechtu. Urozenost podle Bratii nespociva
v pivodu ¢loveka, ale v jeho osobnich kvalitach. V zdsadé jsou si vSichni lidé rovni, Slechta
se odliSuje jen svym poslanim a ukolem starat se o své poddané. Urozeni nebyli nuceni
vzdavat se svych majetkli, byli vSak povinni fidit se bratrskymi fady. Vrchnost ma
dohlédnout, aby pracujici poddani byli spravedlivé odméinovani. S celedi a sluZebnictvem
by se mélo jednat slusné, spravedliveé a bez nasili.

Materialni chudobu Bratti nevyzdvihuji, vnimaji ji realisticky, jako nepfijemny a

tisnivy stav, namisto toho zdliraziuji konani poctivé prace.

101 KOLAROVA, CISAROVA, Anna. Zena v hnuti husitském. Praha: Knihy sokolice., 1915. Str. 22
102 HA| AMA, Jindfich. Socialni uéeni Ceskych bratfi 1464-1618. Moderni ¢eska teologie. Brno: CDK, 2023.
Str. 53
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Ve vztahu ke stravovani jsou Bratfi velmi skromni a davaji prednost jednoduchému
jidlu, ptejidani je nepftijatelné, stejné jako ucast na posvicenich. Avsak u lidi jiného vyznani
jsou tolerantni a k ni¢emu je nenuti.

V letech nasledujicich po LukaSové smrti se jednota vyrovnavala s vlivy evropské
reformace a nadale bojovala o potvrzeni nabozenské svobody.

Stejné 1 v odivani davaji pfednost jednoduchosti, zddnd zdobnost neni tieba. Odév
ma plnit funkci ochrany a také vypovidat o postaveni ¢loveka, tj. zda je sedlak, méstan, nebo
urozeny.

Jako almuzny byly oznacovany vSechny dary a sbirky, financni i hmotné, ve
prospech chudych a potrebnych, ale i ve prospéch cirkve. Darovanim slouzi krestan sam
sobé, cvici a upeviuje se v tom, co je spravné. “'Ve sborech se poradaly pravidelné sbirky,
které se evidovaly a rozdé&lovaly podle pokynii StarSich.

Rozvoj bratrského sSkolstvi byl velmi pomaly. Bratrské Skoly byly soukromé,
nevefejné a nebylo jich mnoho. Taktéz se drzely pravidla skromnosti a jednoduchosti.
Jednota povazuje vzdélani porad za ponékud nebezpecné.

Jednota se pridrzela tradice husitského zpévu, zvlast¢ meditativniho choralu,
projevujici se zvySenou péci o myslenkovou kvalitu textt.

Manzelstvi je pokladano za svatost, ale byt svobodny se ceni vyS. Do manzelstvi mé
¢lovek vstoupit, nemlZe-li jinak. Nadale je kladen velky diraz na naprostou dobrovolnost.
ManZelka je podfizena muzi, vladcem v domé je muz. Ten by mél jednat spravedlivé a své
zeny si patiicné vazit. Zdrojem problémi se v tomto obdobi stava pravidlo, Ze svobodni
knézi by se neméli Zenit.

, Vtah rodicii a déti je v bratrskych naucenich predevsim vztahem odpovédnosti,
pozornost se vsak soustredi na ta obdobi Zivota, kdy jde o odpovédnost prevaiiné
Jjednostrannou. Na obdobi, kdy jsou deéti malé a o jejich zdleZitostech rozhoduji rodice, a na
obdobi, kdy jsou rodice staii a potiebuji pomoc a péci.“!% Vychova déti je spole¢nym
zajmem rodicl, pricemz by se méli drZet jednotné strategie a vzajemné¢ se podporovat. DéEti
jsou také vedeny ke zdrzenlivosti a stfidmosti. Opét je zde podporovana separace od
ostatnich déti a je doporucovano nepoustét je do kontaktu s cizimi. ,, Podle biblického

prikladu byly deti ve dvanacti letech potvrzovany ve vire a jejich dalsi vychova svérena zcasti

103 AL AMA, Jindfich. Socialni uéeni Ceskych bratfi 1464-1618. Moderni ¢eska teologie. Brno: CDK, 2023.
Str. 79
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nebo zcela cirkvi. Protoze vsak dvandct let byla zaroven dolni vekova hranice pro vdavani
dcer.(u chlapcii 14le?"'?

Jiz za vlady Jitfiho byli bratii véznéni a muceni. Na pocatku 16. stoleti pozivali sice
¢lenové Jednoty ochrany sympatizujicich Slechtici, avSak na panstvich neptatelsky
zamétenych zustavali bezbranni. Pevna vira jim umoziovala obstat v tézkych zkouSkach
vezeni, tyrani a poprav. Protichtdny piistup zakotvil svatojakubsky mandat z cervence 1508.
Podle ného méla byt zakazana veskera shroméazdéni bratii, spaleny jejich knihy a stoupenci
pfevedeni do ramce katolické nebo kalisnické cirkve. Soucasné byli Slechtici i méstané
nabadani, aby poskytli bratiim podporu. Tim se ocitli bratfi v podstaté mimo zakon a nuceni
k riznym formam konspiraci. Bratrskd jednota ve své prvni generaci byla jednoznacné

radikalni reformni hnuti, zatimco od 30. let 16. stoleti se dostdva do hlavniho proudu

reformace spolu s luterstvim ¢i kalvinstvim.

105 Dekrety Jednoty bratrské, Str. 74
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4. Ceské husitstvi po roce 1436

Az 5. cervence 1436 byla v Jihlave slavnostné vyhlasena dohoda mezi husitskymi
Cechy a basilejskym koncilem, tzv. kompaktdta. Na vizemi Krdlovstvi ¢eského a Markrabstvi
moravského povolovala prijimani z kalicha a v omezené formé i dalsi tri prazskeé clanky.
V déjindch rimské cirkve tento krok predstavoval vistupek zasadniho vyznamu. Ceské zemé
se staly oblasti ,, dvojiho lidu“, kde se fakticky kazdy ¢lovek mohl rozhodnout, zda se prihlasi
k husitskému, ¢i katolickemu vyzndm"‘l 06

Bitva u Lipan znamenala jeden z rozhodujicich obratti, jak pro revoluci samu, tak pro
celou husitskou reformaci. V bratrovrazedném stietnuti vzala za své vojenska sila polnich
bratrstev a s ni i mocenska opera radikélniho husitstvi. Po bitvé u Lipan roku 1434 dochazi
k dohodé¢ s cisatem Zikmundem Lucemburskym, pfijeti kompaktat a ukonceni obcanské
valky. Zatimco v obdobi husitské revoluce dochazelo k ptekotnym nébozenskym pievratim
v kralovskych méstech, po bitvé u Lipan, se situace stabilizovala. Doslo k tomu, Ze vétSina
mést v Cechach byla utrakvisticka, zatimco jim vladli katoliéti panovnici, ale uz
nedochézelo k vét§im zdsahtim do ndbozenského Zivota.

,, Husitska revoluce nastartovala proces, ktery bychom mohli oznacit jako urbanizaci
Slechty: nobilita casto své hlavni sidla premistuje z hradu do poddanskych mést, jez se
stavaji plnohodnotnymi rezidencemi. “1%

V husitském obdobi zesililo narodni sebevédomi a Cesky jazyk se pouzival
v Cechach, na Moravé, ve Slezsku, v Hornich Uhrach a v obou Luzicich.

,, Usneseni kutnohorského snému potvrdilo vysledky husitské revoluce a ukoncilo
obdobi politicko-nabozZenskych zapasu, zahdjenych vlastné uz Husovym vystoupenim.
Z poznani, Ze vzdjemna stretnuti vedou do ,,slepé ulicky “ a zemi vSestranné vycerpavaji, se
zrodil snasenlivy vztah katoliku a utrakvistii v nabozenské oblasti. I kdyz jejich souziti mélo
daleko k idyle, staly se Cechy zemi konfesni tolerance. ‘1%

Na rozdil od politikli, hejtmant a profesionalnich bojovniki, ktefi si béhem revoluce
ptisli na slusné jmeni, nesli obycejni lidé tizivé disledky. Nekteti husitsti hejtmané v pozdni
fazi revoluce udélali nemalou osobni kariéru, tzv. feudalizace husitskych hejtmanti. Tato

skupina $lechticti spravovala ziskané hrady, mésta ¢i klastery praveé pro potieby taborského

106 CORNEJ, Petr; CORNEJOVA, Ivana; FROLIK, Jan; VANICEK, Vratislav; BELINA, Pavel et al. D&jiny zemi
Koruny ceské. 10., aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Paseka. Str. 221
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centra. Jenze v prabéhu ¢asu vykonavali spravu stale samostatnéji a fada z nich tak polozila
zaklady budoucich rodovych domén.

Boje poznamenaly tvai mnoha ceskych mést. Vysledky revoluce urcité nenaplnily
ocekavani vesnicant, kteii do bojli vstoupili s nadéjemi, jez nedosSly naplnéni. Naproti tomu
Slechtické stavy a mésta byly po revoluci znacné€ posileny. ,, Poddani sedlaci dlouha léta
zustavali v zavesu reformni viny, kdyz vsak bourlivé vstoupili na revolucni scénu, popohnali
kolo dejin. Jako prvni se pak vrevoluci zklamali a prijali udél poslednich mezi
poslednimi. “!”° Sedlaci, ktefi utekli na Tabor, nebo se piipojili, k jeho vojsku se k ptidé jiz
vétsinou nevratili. Muzi od pluhu se stali profesiondlnimi vale¢niky a postupné se zaclenili
do méstského spolecenstvi. Zaclenéni Tabora do soustavy kralovskych mést podiizenych
ufadu podkomotiho vedlo k redukci a Upravam vojenské organizace, ale i k reformédm
dosavadniho méstského tizeni.

Drobné lapkovstvi v jiznich Cechach husitstvi nepotla¢ilo, jesté kolem poloviny 15.
stoleti jsou stiznosti na nebezpecné cesty.

Béhem revoluce doslo k pfesunu drzby pozemkového majetku v obrovském rozsahu.
Cirkev trvale ztratila asi osmdesat procent svého pozemkového zbozi. V fad¢€ ptipadl byla
sekularizace legalizovana dodate¢né, zhusta formou Zikmundovych zépist. Na Zikmunda
tlacila financni situace, nebot’ valka daleko ptesdhla moznosti jeho pokladny.

V disledku revoluce byla téméf rozlozena statni moc. Vytvofilo se néckolik
mocenskych center, kterd soupefila o moc. Proces hospodaiské obnovy po revoluci byl
pomaly a naro¢ny.

,, Vrozdéleni snemu do tri casti se rysovalo usporadani jiz zformované stavovské spolecnosti.
Revoluce vyrazné zasahla i do narodnostni problematiky. Prahu a dalsi husity ovladnuta
meésta (kupr. Litomérice a kutnou Horu) opustila po roce 1419 cast nemeckého etnika, ¢imz
se dovrsilo pocestovani mést. Majetek uprchliki ziskali privrzenci kalicha a dobre si ho
hlidali. Plnopravnym méstanem se v husitskych méstech nesmél stat Zdadny katolik* '’
Zemsky soud, ktery béhem revoluce nefungoval, zacal znovu zasedat a Zikmund se snazil
ze vSech sil o obnoveni klidu v zemi. To se mu vSak nedafilo a po popraveé Jana Rohéce,
kterou nafidil, konflikt eskaloval tak, Ze se rozhodl opustit Cechy. Do uherského kralovstvi

nedojel, zemftel po cesté v prosinci 1437.
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Po jeho skonu pfijali tradi¢né uvazujici katolici a umirnéni husité na triin Albrechta
Habsburského. Vychodocesti husité, tdboifi a Rokycanovi stoupenci se vSak ptiklonili ke
Kazimirovi. Jejich spor pierusila necekand Albrechtova smrt ,,Kratké obdobi viady
Zikmundova zeté Albrechta II. Habsburského potvrdilo neménnost systemu délené moci,
v jehoz ramci se udrzovalo krehké souziti dvou hlavnich véroucnych pospolitosti a
okrajovych nabozenskych minorit. Ani uspésnd vyprava, kterou Albrecht v léte 1438 vzal vitr
z plachet taborské strané usilujici o polskou kandidaturu, nic nezménila na predchozim
rovnovazném poméru sil !

Nabozenské spory ustoupily do pozadi a nové vyvstalo soupefeni jednotlivych stavi
o politické a hospodaiské vyhody. ,, V revolucni a porevolucni staroméstské mestské rade se
zhusta vyskytovali pokrytci, sobci a osoby pochybného charakteru, o cemz se dozvidame
z dobovych posmésnych pisni a popevkii. “ *** Béhem revoluce vetejnou spravu a soudnictvi
provad¢la kazda ze stran sama na Gizemi, které momentalné ovladala. Katolici navazovali pii
vykonu moci na dosavadni postupy, zatimco husité pifinaseli do soudnictvi zcela nové
postupy a myslenky. Az po skonc¢eni domacich valek zacalo fungovat fadné zasedani soudu.
15. stoleti v Cechach bylo dobou vytvateni landfrydt a jednot.

., Nejvetsi uder revolucni husitstvi patrné zasadilo reholnim institucim. Rada kldster
vzhlizela k budoucnosti s temnymi predtuchami a proto jejich predstaveni v predstihu nebo
na posledni chvili nechali prevést drahocennosti, archivy a knihovny do bezpecnych mist.
Diky této predvidavosti se poruznu dochovali Cetné listiny a kodex z majetku ceskych
konventu, jejichz kostely, budovy a statky vzaly casto nenavratné za své. “'*?

Ptestoze zahrani¢ni vyména zbozi nikdy zcela neustala, mezindrodni obchod byl
oslabeny a zahranicni kupci se bali jezdit do nebezpetné a kaciiské zemé. K omezeni
obchodni ¢innosti pfispivali 1 husitsti knézi, ktefi povaZovali vSe, co pfinaSelo zisk za
olupovani blizniho. Zavaznym problémem, nejen v Cechéch byl kriticky nedostatek drahych

kovti. Stéle castéji se mince razily z médi. Vynos kutnohorskych dolii i nadale klesal.
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4.1. Jiri z Podébrad, kral dvojiho lidu

16. listopadu 1448 se stal Jan Rokycana hlavou ¢eského utrakvistického knézstva.
Pod jeho taktovkou doslo ke sjednoceni utrakvismu, ¢imz se vnitropolitické klima v Cechach
stalo pfiznivé pro mocensky rist Jifiho z Pod¢brad.

N ptelomu let 1450 a 51 zacalo jednani o vydani Ladislava Pohrobka, kterému bylo
tou dobou 11let do Cech. V tomto obdobi byl v zemi nebyvaly klid a mir. Rekordni trody
pomohly zotaveni z vale¢nych let a Cechy dohanély uroven sousednich zemi. S Jitikem
z Podébrad mé¢l Ladislav velmi hezky az otcovsky vztah. Ladislav rychle dospival a vynikal
mladistvou krasou. Je znam svou zboznosti, pro¢ez vynalozil nemalé Usili, aby cirkevni
instituce mohly néarokovat vyplatu svych zastavenych, resp. zabranych a sekularizovanych
statkli. Korunovan byl na podzim roku 1453, coz ale nic neméni na tom, Ze otéze zemské
spravy drzel pevné Jiti z Podébrad. ,,Psal se ctvrtek dne 27. dubna 1452 a sném kalisnikii a
katolikii zvolil na dobu dvou let ,,za sprdavce mocného a pravého v témz Kralovstvi ceském *
Jirtho z Podebrad. Tato linie, kterou prosazovali vychodocesti utraktvisté v podstaté od
poloviny ctyricatych let 15. stoleti doznala prakticky vseobecného uznani. *“ '1? Mlady kral
vydechl naposledy 23. listopadu 1457 a odbornici nejsou jednotni ve stanoveni diagnozy
jeho choroby. Existuje i domnénka, Ze se stal obéti mocenskych snah Jitiho z Podébrad.

7. kvétna 1458 byl korunovan eskym kralem Jifi z Podébrad. ,, Cesky trin se stal
svobodné volitelnym, coz svedcilo o politické moci stavii a dokreslovalo zmény, které
husitskd revoluce prinesla.“''> Podle sttedovékych zvyklosti se o kralovsky triin mohli
uchazet pouze ¢lenové panovnickych dynastii, vévodové, knizata, takze Jitik z Pod¢brad byl
mezi prvnimi vyjimkami v Evropé€ a zadsada dédicnosti byla tim prolomena.

Jitik byl rozeny diplomat a vyjednavac a dafilo se mu vSe, na co sahl. Snazil se byt
panovnikem ,,dvojiho lidu“ — kali$nikd i katolikii. Diky tomu se upevnila situace v Ceském
kralovstvi 1 zlepSila prestiz v Evropé¢.

4.2. Vznik pohusitské aristokracie

V ,,pohusitském* obdobi Cechach doslo k naprosté zméné vlastnické struktury.
Vznik pohusitské aristokracie byl diisledkem valek a politickych promén, které nasledovaly
po jejich skonceni. Existovaly velké rozdily mezi jednotlivymi zemémi Koruny ceské.
Pomémé dobfe dochované doklady o zcizeném zbozi, zastavach i zapisech umoziuji

vysledovat, do kterych rukou se vétSina majetku dostala. Pfirevizi zcizenych statki v letech

114 CECHURA, Jaroslav. Ceské zemé v letech 1437-1526. Praha: Libri, 2010. Str. 65
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1453 — 54 nafidil Jifi, aby nckterd mésta vratila své pozemkové akvizice, pfedevSim
cirkevnich instituci ve svém okoli. Nejvétsi financni prostiedky ziskali ¢elni hejtmané obou
bratrstev, velitelé jejich posadek a urozeni spojenci.

Na poé¢atku 15. stoleti spo¢ivaly dvé tretiny hradii v rukou sotva patnécti rodin. Rada
Slechtickych rodti na sklonku piedhusitského stoleti bud’ vymfela, nebo zchudla. Jak bylo jiz
feCeno, mezi novou aristokracii v prvnich pohusitskych generacich ptrevlada vale¢nicka
nekdy 1 méstanstvo. Mezi panstvo se dalo ,,postoupit® té€z siatkem.

Tyto socidlni zmény postupné ustaly, pti¢emz rozhodujici slovo v tomto vyvoji mél
Jiti. Byl to on, kdo zajist'oval druhym podily na moci a majetku.

4.3. Promény socialni struktury velkych mést, posuny v etnické skladbé

Ceska mésta po lipanského obdobi vysla vesmés z husitstvi posilena. N&ktera mésta
ptijala kalich a ¢tyfti prazské ¢lanky rychle, jina se ptipojila az po natlaku zvenci, nebo pod
zastraSujicim vlivem husitské armady. Ohromny majetek piipadl kaliSniklim diky tomu, Ze
meésta opustil némecky patriciat. Zanechali po sob¢ prazdné domy, zahrady, vinice i dvorce.
Pivodni patriciat se v podstaté rozpadl a na jeho misté se vykrystalizoval novy. Veskeré
majetky za méstskymi hradbami, na venkoveé (mlyny, zeméd¢€lské dvory a dal$i nemovitosti)
drzeli stale patriciové. Oproti piedhusitskému obdobi postradame drzbu hradt, tvrzi a
poddanskych méstecek. Novinkou byla téZ moznost spoleCenského vzestupu méstanstva,
pokud se jim podaftilo nabyt hodnotny majetek. V tomto obdobi nejeden rod zazafil, avSak
nekolik dekad nato vymiel. Ve méstech stdle panovala ohromnd majetkova diferenciace.
Nejbohatsi obCané zili na hlavnim namésti, nejchudsi na predmésti. V 15. stoleti se nachazi
patriciat jen v nejvétSich Ceskych a moravskych méstech, pti€¢emz jak bylo feceno, jedna se
o patriciat novy, cesky. Podle Heymanna vSak proces rlstu ceského Zivlu v méstech
kralovstvi ve skuteCnosti zacal jiz zdhy ve 14. stoleti a pokraCoval v prvnich dvou
desetiletich pied vypuknutim revoluce.

V méstské stiedni vrstvé pifevazovali femeslnici, ale patfili sem téz obchodnici. Vétsi
slovo ziskavali pfislusnici cechl, napf. v orgadnech méstské spravy. V Cele stédla
potravindiska femesla, napf. feznici. Mezi pét hlavnich femesel patfili feznici, pekafi,
sladovnici, Sevci a krej¢i. Ve skutecnosti vSak ve méstech existovala az stovka femesel.
stoleti expandovat na vzdalengjsi trhy, pfedev§im textilni vyrobci. Méstské chudina tvofila

asi jednu tfetinu celkové populace mést, pfi¢emz ¢im vétsi mésto, tim vice téchto lidi.
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Predmésti tvofilo samostatnou soucast socialni struktury mést. VétSinou zde zili
zemédelci a zahrady i pole k nim patfici predstavovaly zasobarnu produkt pro obyvatele
meést.

Osobitou komunitu obyvatelstva tvofili Zidé sidlici nadale v uzavienych okrscich —
ghettech. Zidovska obec ¢inila kolem 1-5procent obyvatel, pii¢em? tato nepocetna skupina
méla znaény ekonomicky vyznam. Zidé si zachovali v neporusené formé svéraznou kulturu
a pfestupy na jinou viru byly zcela ojedin¢lé.

Hlubokymi zménami béhem revoluce proslo duchovenstvo. Mnoho cirkevnich
objektli bylo zdevastovano a z klasterti zebravych adi byli skoro v§ichni vyhnani. Fary byly
z Casti obsazeny faraii podavajici pod oboji. Katolickd mensina vyrazn¢€ migrovala.

Cechura tvrdi, Ze naprosta vétsina téchto jevii a spoleenskych zmén nema zasadni
spojitost s husitskou revoluci.

., Uzavreni kutnohorského nabozZenského miru v roce 1485 bylo duleZitym vyvojovym
meznikem. Utlumenim konfesijnich rozporii ztratilo, i kdyz jen do urcité miry, opodstatnéni
dosavadni ostré deleni Ceské spolecnosti do dvou velkych politicko-konfesijnich taborii,
kalisnického a katolického, v jejichz ramci uzce spolupracovali Slechtici s méstany. Po
dosazeni dohody mezi utrakvisty a katoliky jiz takova tésna soucinnost pozbyla smysl. Tim
se otevrel prosto pro zdpas, v nemz se zakonité stretly sily, které v husitské eposSe ziskaly
nejvetsi prestiz i pozice: Slechta a mésta. Tehdy se zietelne vyhranily ctyri stavy, z nichz tri
(vyssi Slechta, nizsi Slechta, kralovska meésta) se delily o politickou moc, zatimco

duchovenstvo zastoupeni na zemském snému postradalo. “'1°

4.4. Zmény venkovské socialni struktury

Podle Cechury mély pfevratné udalosti pro kazdodenni rytmus venkovského
obyvatelstva mensi vyznam, neZ by se mohlo na prvni pohled zdat, a to v¢etné vale¢nych
Skod. Nékteré vsi a statky byly vypaleny, tiroda poni¢ena ¢i ukradena a dobytek odehnany.
AvsSak venkov byl vici témto atakiim znaéné odolny. Zakladem produkce bylo 1 nadale
obilnafstvi a nejcastéji chovanym zvifetem byly ovce. I v této dobé se sedldk s vrchnosti
nestykal, a pokud si hledél svého pole, dobytka a rodiny vrchnost si ho nijak zvlasté
nevSimala.

,, Objektivni skutecnosti je, zZe hospodarem byl skoro vylucné muz. Zena nebyla
vyloucena z moznosti ,,7idit" chod hospodarstvi. Tuto skutecnost prozrazuji tu a tam i

predhusitske urbare. Selce nikdo nebranil, aby samostatné hospodarila, pokud méla k ruce

116 CORNEJ, Petr; CORNEJOVA, Ivana; FROLIK, Jan; VANICEK, Vratislav; BELINA, Pavel et al. D&jiny zemi
Koruny ¢eské. 10., aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Paseka, Str. 266

70

|



Jjiz dospelé syny a troufla si sama vést hospodarstvi. Tento princip ale nikdy nenabyl
masoveho méritka, vdova se daleko castéji ridila jinym nepsanym pravidlem, jez znélo: ,,do
roka pod cepec !’

Samostatnou kategorii poddanskych povinnosti pfedstavovala robota. 1 v
predhusitském obdobi neméli poddani pfili§ mnoho robotnich povinnosti, nanejvys 24 dnt
ro¢né. V 15. stoleti dochazi navic k ruSeni tzv. rezijnich dvort, coz byly ty, které byly
zaloZeny na robotni préaci. Z povinnosti roboty bylo t€Z mozné se vyplatit, pficemz §lo o
dlouhodobou tendenci, kterd pokracovala az do 16. stoleti.

V husitskych oblastech nahradil katolického knéze duchovni pod oboji. Pokud vSak ve

vsi nebyl faraf, polnosti, které patiily k fare, si rozdélila elita obce.

4.5. KaliSnicka a katolicka cirkev

., Blizsi pohled na basilejska kompaktata ukazuje, Ze vcelku velmi dobre odrdzela
nedokoncenost ¢i nedovrsenost husitskych snah. Zretelné to zrcadli i jejich nerovnomérny
dosah na teritoriu zemi Koruny ceské pravé tak, jako na prvni pohled ndpadne slaba
evropskd odezva. Platnost kompaktat byla vymezena tizemim Ceského kralovstvi a
Moravského markrabstvi, ostatni zemé staly docela mimo. Basilejsky koncil — aby prokazal
dobrou viili — uzndval legitimnost husitského nabozenského zapasu a prijimal husity do
ramce obecné cirkve, tento krok proved! na zakladé respektovani ctyr prazsky artikulii. Ty
byly ovsem na zddost koncilu do kompaktat pojaty v ponékud zeslabené podobé. !

PtivrZenci katolicismu se na teritoriu zemi Koruny ceské ocitli v menSing. Zasadni
bylo, ze kompaktata zrovnopravnila utrakvistické vyznani s katolickym. Vnitini stabilita
Ceskych zemi nyni zavisela na vzdjemnych vztazich obou konfesi. Utrakvisté byli schopni
uzaviit dohodu s cirkvi, ale museli pfistoupit k urit¢é kompromisni politice, ktera jim
umoznila naboZenskou svobodu. Tento proces se stal zdkladnim krokem pro pozd&jsi
politického zivota.

,, Po ukonceni husitskych valek zacala katolicka cirkev vyjednavat s umirnénymi husity,
kteri prijali kompromisy, jako bylo prijimani pod oboji. Tento proces vyustil v pokus o
normalizaci vztahu, kdy byla katolicka cirkev ochotna akceptovat nékteré husitské reformy,

pokud to neohrozilo jeji centralni autoritu. “'"°

117 CECHURA, Jaroslav. Ceské zemé v letech 1437-1526. Praha: Libri, 2010. Str. 201
118 CECHURA, Jaroslav. Ceské zemé v letech 1437-1526. Praha: Libri, 2010. Str. 224
119 KAMINSKY, Howard. A history of the Hussite Revolution. Eugene: Wipf & Stock Publ., 1967. Str. 218
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5. Zavér

Jedinecnost ¢eského vyvoje spocivala v tom, Ze se tu se stoletym piedstihem podatilo
legalizovat cirkev, kterd se programové vzdavala svétského panovani a odstupovala od
vnéjsi okazalosti.

Téma socialniho Zivota husitl a Jednoty bratrské ukazuje, jak nabozenské a politické
zmény, spojené s husitskou revoluci zésadné ovlivnily nejen ndbozensky, ale i socidlni a
kulturni vyvoj v Ceskych zemich. Husitstvi je pocatkem a pramenem nasi historické
spolecenské 1 filosofické nazorové tradice. Aktivita lidovych mas, realizace socidlnich
pozadavkl, vale¢na taktika a velkolepa vitézstvi zménily Zivoty lidi v celé Evropé€. Husitstvi
bylo mohutné lidové hnuti za ,napravu véci lidskych.”“ Presto, ze Slo o reformaci
naboZenskou, hlavni zietel byl antropologicky. Stfedem z4jmu byl ¢lovek.

Desetileti spolecenskych ptemén a ideovych kontroverzi a 15let skoro nepfetrzité
valky zménilo Cesky stat a ¢eskou spolecnost, ptineslo nové pojeti cirkve a spolecenskych
vztaht, které se opiralo o principy bratrstvi, rovnosti a duchovni ¢istoty.
pokles vzdélanosti a dal§ich duchovnich ¢innosti. Vyjimkou je zlidovéni kultury, rozsiteni
¢estiny a lidova hudebni tvorba. Nic¢eni knih, knihoven, soch a obrazii bylo téz disledkem
revoluce. ,,Byla to opravdu devastujici smrst, ktera se neomezila jen na prvni revolucni roky,
ac tehdy kulminovala. Bylo by nesmysiné popirat cilenou devastaci umélecky casto
mimorddné hodnotnych klasternich kostelu a kapli i rozchvaceni, potazmo zniceni mnoha
cirkevnich pokladii a knihoven. “1%°

Kaminsky zdtraziiuje, ze po husitskych valkadch dosSlo k oslabeni radikalnich
husitskych proudti, jako byli Téborité. To bylo zpiisobeno nejen vnitfnimi rozpory a
krvavymi stiety, ale také postupnym znechucenim ¢asti husitskych viidcli a obycejnych lidi
z pokracujicich valek a politickych zmatkl. Vysledkem bylo, Ze umirnéné proudy a Jednota
Bratrské zacaly usilovat o mirové a duchovné zaméiené reformy, které by piinesly stabilitu
a vnitini obnovu, namisto revolu¢niho boje. Jednota bratrskd se nepostavila proti svétské
moci, tak jak tomu bylo v radikalnim tdborském prostiedi, ale snazila se vytvaret nové
nabozenské a socialni uspofadani, které by bylo v souladu s idealy ,.¢isté cirkve®. Slo o
sjednoceni viry a kazdodenniho zivota prostfednictvim nabozenské kédzné a solidarity.

»Mnohé co revoluce vepsala na svuj stit, se nenaplnilo. Kalich potvrzeny

kompaktaty, oklestenymi Ctyrmi prazskymi ¢lanky, znamenal soucasné hodné i malo. Zalezi

120 *ORNEJ, Petr. Jan Zizka, Zivot a doba husitského valeénika, Praha: Paseka, 2019. Str.
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na tom, zda kompaktata posuzujeme z hlediska revolucniho rozmachu na prelomu let
1419/20, nebo zda se na né divame z hlediska cisarského dvora a basilejského koncilu. Byla
to vSak kompaktata, ktera prodlouzila husitstvi do budoucnosti a stala se nosnou koncepci
kralovstvi Jiritho z Podebrad. Tradicni systém hodnot a stavovsky princip spolecnosti
nakonec v revoluci previdadli. !

Husitskd revoluce sice nedosahla pivodné vytyCenych cilii, ale ani neskoncila
porazkou. Zvitézila ve své umirnéné varianté. V tehdejSi Evropé vsak byla zcela

vyjimecnym jevem, nikde jinde nedoslo k soub&hu stavovskych a cirkevné reformnich snah

tak jako v Ceském kralovstvi.

121 SCHELLE, Karel a BILY, Jifi. D&jiny ¢eského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Str. 76
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Piiloha ¢&. 1.

Gottingensky rukopis — ZiZka vede vojsko husitské, zdroj: Zdroj: Smahel FrantiSek —
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Abstrakt

Diplomové prace se zaméfuje na zkoumani socidlniho zivota husitll a Jednoty bratrské
v Ceskych zemich v obdobi 1409 az 1526. Popisuje, jak nabozenské reformy a politicko-
spolecenské otiesy ovlivnily kazdodenni Zivot jednotlivci 1 celych komunit. Pozornost je
vénovana organizaci ndbozenskych obci, vnitini socialni struktufe, postaveni Zen,
rodinnému zivotu, vzdélavani, péci o potfebné a promeéndm v oblasti prava a spravy. Prace
dale sleduje, jak se formovaly nové etické a spoleCenské idealy, zejména dliraz na rovnost,
bratrstvi a komunitni solidaritu. Husitstvi a Jednota pfedstavovaly nejen nabozenska hnuti,
ale 1 vyznamné socialni alternativy vici tehdejsi feudalni spole¢nosti. Husité se pokouseli o
vytvoreni spravedlivéjsiho usporadani spolecnosti, pti¢emz kladli diiraz na moralni ¢istotu
a aktivni ucast véficich na spravé obce. Zvlastni diraz je na porovnani rozdili mezi
majetku a socialni spravedlnosti vyrazné ovlivnily podobu zivota lidi. Vysledky této studie
ptispivaji k blizSimu pochopeni dynamiky ceské reformace, transformace spolecenskych

struktur a vyvoj novych forem komunitniho souZiti pted nastupem habsburské monarchie.

The Abstract in English.

The thesis focuses on the social life of the Hussites and the Bohemian Brethren in the Czech
lands between 1409 and 1526. It describes how religious reforms and political and social
upheavals affected the everyday life of individuals and entire communities. Attention is paid
to the organisation of religious communities, the internal social structure, the position of
women, family life, education, care for the needy and changes in law and administration.
The work also traces how new ethical and social ideals took shape, especially the emphasis
on equality, fraternity, and communal solidarity. Hussitism and Unity represented not only
religious movements but also significant social alternatives to the feudal society of the time.
The Hussites attempted to create a more equitable order of society, emphasizing moral purity
and the active participation of the faithful in the governance of the community. Particular
emphasis is placed on comparing the differences between the radical Hussite currents and
the more moderate ones, whose different approaches to questions of power, property and
social justice greatly influenced the shape of people's lives. The results of this study
contribute to a closer understanding of the dynamics of the Bohemian Reformation, the
transformation of social structures, and the development of new forms of communal

coexistence before the rise of the Habsburg monarchy.
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