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1. VZTAH SCHVÁLENÝCH TEZÍ A VÝSLEDNÉ PRÁCE („kliknutím“ zakřížkujte vybrané hodnocení) 

  Odpovídá 

schváleným 
tezím 

Odchyluje se od tezí, 

odchýlení je v práci 
zdůvodněné a je 

vhodné 

Odchyluje se od tezí, 

odchýlení je v práci 
zdůvodněné, ale není 

vhodné 

Odchyluje se od 

tezí, odchýlení není 
v práci zdůvodněné 

a není vhodné 

Neodpovídá 

schváleným 
tezím 

1.1 Cíl práce ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

1.2 Technika práce ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

1.3 Struktura práce ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení vztahu tezí a práce, případně konkrétní popis hlavních výtek) 

Výsledná práce se shoduje s tezemi. 

 

2. HODNOCENÍ OBSAHU VÝSLEDNÉ PRÁCE 

Vyplňujte písmeno na škále A – B – C – D – E – F (A=nejlepší, F= nevyhovující) 

  Hodnocení známkou 

2.1 Relativní úplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A 

2.2 Pochopení zpracované literatury a schopnost ji aplikovat B 

2.3 Zvládnutí zvolené techniky zpracování materiálu B 

2.4 Logičnost výkladu, podloženost závěrů A 

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení obsahu výsledné práce, případně konkrétní popis hlavních výtek) 

Autorka se ve své práci věnuje tématu genderových stereotypů, konkrétně při sebeprezentaci kandidátů před 

posledními prezidentskými volbami na sociální síti Instagram. V teoretické části shrnuje relevantní koncepty a 

zejména dosavadní výzkum týkající se genderu a politické komunikace, i když místy možná zabíhá až do příliš 

velkého detailu (typicky historie politické komunikace). Důsledně je popsána metodologie práce, snad jen 

kódovací manuál mohl být konkrétnější při specifikaci jednotlivých kódů, kde mohla autorka transparentněji 

vysvětlit, jak se rozhodovala o ne/přítomnosti daného kódu v analyzovaném obsahu. Popisy jsou zde trochu 

vágní a mohly být například doplněny příklady, klíčovými slovy apod. Kvantitativní analýza zhruba 600 

příspěvků Petra Pavla, Andreje Babiše a Danuše Nerudové je přehledně odprezentována a v závěru diskutována 

v kontextu představeného teoretického rámce. Autorka rovněž diskutuje limity práce. 
 

 

3. HODNOCENÍ KONEČNÉ PODOBY VÝSLEDNÉ PRÁCE 

Vyplňujte písmeno na škále A – B – C – D – E – F (A=nejlepší, F= nevyhovující) 

  Hodnocení známkou 

3.1 Struktura práce A 

3.2 Funkčnost a přiměřenost poznámkového aparátu a odkazů A 

3.3 Dodržení citační normy 
(Pokud se v textu opakovaně objevují pasáže přejaté bez udání zdroje, hodnoťte písmenem F.  

Pokud v textu zjistíte přejaté pasáže vydávané autorem neoprávněně za vlastní zjištění, 

nedoporučte práci k obhajobě a ve „zdůvodnění v případě nedoporučení“ navrhněte, aby 

s autorem/kou bylo zahájeno disciplinární řízení.) 

A 



 

 

3.4 Jazyková a stylistická úroveň práce  
(Pokud je opakovaně porušována platná kodifikace pravopisné normy, hodnoťte písmenem F.) 

B 

3.5 Oprávněnost a vhodnost příloh, grafická úprava práce A 

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení podoby výsledné práce, případně konkrétní popis hlavních výtek) 

Po formální stránce je práce také na velmi dobré úrovni, jen výjimečně se vyskytují drobné chyby. Tabulky a grafy 

jsou přehledné, autorka svá zjištění vhodně ilustruje také konkrétními příklady z analyzovaných příspěvků. Citační 

norma je důsledně dodržována.  

 

4. SHRNUJÍCÍ KOMENTÁŘ HODNOTITELE/KY (celkové hodnocení výsledné práce, její silné a slabé 

stránky, původnost zpracování tématu apod.) 

Autorka si zvolila poměrně hojně zkoumané téma genderových stereotypů v politické komunikaci, ve kterém se jí 

nicméně podařilo najít výzkumnou mezeru v podobě sebeprezentace českých prezidentských kandidátů v kontextu 

kampaně před posledními prezidentskými volbami, kdy se téma genderu stávalo poměrně často součástí veřejného 

diskurzu. Práce je ve všech svých částech zdařilá, autorka prokázala schopnost samostatného vědeckého myšlení, 

a i přes drobné výtky navrhuji její práci hodnotit stupněm A. 

 

5. OTÁZKY NEBO NÁMĚTY, K NIMŽ SE PŘI OBHAJOBĚ DIPLOMANT(KA) MUSÍ VYJÁDŘIT 

5.1 Změnila se podle vás sebeprezentace analyzovaných kandidátů po skončení kampaně? Sledujete nějaké 

změny v jejich sebeprezentaci v současné době? 

5.2  

5.3  

 

6. ANTIPLAGIÁTORSKÁ KONTROLA TEXTU 

☒ Seznámil jsem se s výsledky antiplagiátorské kontroly v SISu. 

 
Komentář pro případnou shodu nad 5%: 

6.1 Ve shodných částech se jedná o součásti šablony práce nebo řádně citované pasáže.    

 

7. NAVRHOVANÉ CELKOVÉ HODNOCENÍ PRÁCE („kliknutím“ zakřížkujte vybrané hodnocení) 

 

A ☒ B ☐ C ☐ D ☐ E ☐ F (nedoporučuji k obhajobě) ☐  
 

ZDŮVODNĚNÍ V PŘÍPADĚ NEDOPORUČENÍ 

Click or tap here to enter text.     

 

 

Datum: 5. 6. 2025                                           Podpis: ……………………………….. 

 

 

Hotový posudek vytiskněte, podepište a odevzdejte na sekretariát příslušné katedry. Posudek nahrajte do SISu 

ve formátu PDF, nebo jej zašlete sekretářce příslušné katedry, která jej do SISu nahraje v zastoupení. 

Nevkládejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musí být posudek bez podpisu.    

 


