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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni V praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

W|m|(>|w

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Predkladana bakalaiska prace vhodné propojuje dvé velka témata — genderova studia a politickou komunikaci.
Autorka se opird o primarni literaturu, ktera je nélezit¢ diverzifikovana, v n¢kterych paséazich vSak chybi i
sekundarni zdroje. PasaZe vénované vyvoji politické komunikace jsou dle mého nazoru zbyte¢né obsahlé,
nicméné nutno dodat, Ze dané nema vliv na plynulost nebo ctivost textu.

Autorka vhodné operacionalizovala teorii a pro zodpovézeni vyzkumné otazky zvolila vhodnou metodu.
Upozornuji vSak na nedostate¢né uchopeni limitd vyzkumu, kdy se autorka nevénuje napi. vysvétleni kontextu
jednotlivych zkoumanych pfispévkill, nebo moznosti zafazeni jednoho pfispévku pod vice témat. Piikladem mutze
byt tvrzeni z diskuze (str. 52), ze Andrej Babis nenaplnil stereotypni genderova ocekavani kvuli populistické
image (parafrazuji). Obecné je v diskuzi vice zjednodusujicich a zavadéjicich zavéri.

Pfesto je vyzkum zajimavy a na Grovni bakalatské prace podateny.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace A

3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi A

3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy B




(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zduivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka urovei prace B
(Pokud je opakované poruovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)
3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka tiprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Struktura prace je logicka. Autorka u zdroji neuvadi stranu citace/parafraze. Text obsahuje drobné prohtesky
vuci gramatice a typografii.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Predkladana bakalaiska prace je pomérné kvalitnim kvantitativnim vyzkumem provedenym na zajimavé téma.
Ocenuji zejm. prehlednou metodologii a operacionalizaci. Otazkou je, zda neni az zbyteéné malo ambicidzni?
Vyzkum $el propojit napf. s brandingem a dal§im kvalitativnim vyzkumem, aby ziskal vétsi hloubku.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Myslite si, Ze osobni znacky jednotlivych politikii zamérné (ne)vyuzivaly genderovou stereotypizaci?
Jak a pro¢? Jak byste dané zkoumala?

5.2 Co byste poradila dalsim zenskym kandidatkam v oblasti genderové stereotypizace a pro¢?

5.3

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
A B CL DO EL F (nedoporuéuji k obhajobg) []

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 12.5. 2025 Podpis: .o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




